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W prezentowanym artykule chciatyby$my przedstawi¢ kilka uwag natury onomastycz-
nej na temat nazwisk zawartych w Dzienniku Polskiego Sejmu Dzielnicowego w Poznaniu
w grudniu 1918 r., wydanym pod redakcja prof. Andrzeja Gulczynskiego przez Wydaw-
nictwo Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk w stulecie odzyskania niepodle-
gtosci przez Polske®. Spis delegatéw wszystkich dzielnic zaboru pruskiego wybranych
na Polski Sejm Dzielnicowy w Poznaniu, umieszczony w Dzienniku, jest imponujacy
pod wzgledem liczebno$ci - liczy bowiem blisko p6ttora tysigca nazwisk i imion wraz
z towarzyszacg im informacja geograficzng wskazujacg powiat i miejscowo$¢, z ktérej
pochodzi delegat. Majac przed oczyma liste nazwisk przedstawicieli wielu miast i powia-
téw, wehodzacych w sktad nie tylko Wielkopolski, lecz takze Slaska, Prus Krélewskich,
Pomorza Gdanskiego, Prus Ksigzecych, Warmii, Mazur, a nawet niektérych obszaréw
niemieckiej Nadrenii i Westfalii, zdecydowaty$my, Ze poddamy je ogdlnemu ogladowi,

1 Dziennik Polskiego Sejmu Dzielnicowego w Poznaniu, w grudniu 1918, wydany nakta-
dem Drukarni i Ksiegarni §w. Wojciecha, znajduje sie w zbiorach Biblioteki Kérnickiej PAN,
zob. Wielkopolska Biblioteka Cyfrowa: https://www.wbc.poznan.pl/dlibra/publication/35689/
edition/52799/content (dostep 11.03.2023). Por. takze wydanie z okazji stulecia odzyskania
przez Polske niepodlegtosci: Dziennik Polskiego Sejmu Dzielnicowego w Poznaniu w grudniu
1918, wyd. A. Gulczynski, Poznan 2018. W niniejszym artykule obserwacje nazwisk opieramy
na oryginale dokumentu z 1918 r,, a wydanie jubileuszowe traktujemy pomocniczo.
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pozwalajgcemu nakresli¢ wstepna charakterystyke strukturalno-motywacyjna tych
nazwisk, zas przedmiotem wnikliwszej analizy uczynimy przede wszystkim nazwiska
delegatow poznanskich. Szczegélng uwage kierujemy ku nazwiskom, ktére maja po-
Swiadczenie w Stowniku nazwisk mieszkaricow Poznania od XVI do XVIII wieku (SNmP
[, IT) - jak dotad jedynym, zakrojonym na szeroka skale antroponomastykonie stolicy
Wielkopolski.

Nazwisko w dzisiejszym rozumieniu to oficjalna, dziedziczna lub nadawana na dro-
dze administracyjnej, rodzinna nazwa wtasna podlegajaca ochronie prawnej, nienace-
chowana semantycznie ani emocjonalnie, wystepujaca obok imienia. Tak rozumiane
nazwisko jest rezultatem dtugotrwatego procesu - w literaturze antroponomastycznej
przyjmuje sie, Ze stopniowe przechodzenie od systemu jedno- do dwuimiennego miato
swoj poczatek juz w XIII w. Jego nasilenie nastapito w potowie tego wieku. To wtedy
pojawity sie pierwsze patronimika wystepujace w formie peinej badz skréconej obok
imienia chrzescijanskiego lub stowianskiego (np. Floryan Szawtowic, Trojan Trojanowic)?,
zmniejszyt sie tez udziat apelatywéw w funkcji pierwszego okreslenia na rzecz coraz
czestszych identyfikacji z apelatywem na drugim miejscu. Od potowy XIV w. na drugim
miejscu po imieniu notuje sie réwniez odmiejscowy przymiotnik zakonczony na -ski
i -owski, ktorego pojawienie sie poprzedzaty identyfikacje analityczne z przyimkiem
(np. Tomistaw de Marcinkowo), typowe w wieku XIII, cho¢ notowane az do wieku XVI.
Whbrew stereotypowej opinii, syntetyczne identyfikacje odmiejscowe wskazywaty nie
tylko szlachte posiadajaca majatki, lecz takze osoby pochodzace z danej wsi lub miejsco-
wosci (np. Petrus Chetmowski). Onimizacja wystepujacych obok imienia dodatkowych
okreslen o wartosci identyfikacyjnej nastepowata stopniowo. O ile w XIV w. drugie
okreslenie cztowieka mogto by¢ jeszcze okazjonalne, o tyle w wiekach nastepnych sy-
stem dwunazwowy upowszechnit sie tak dalece, ze w wieku XVIII notuje sie zblizony
do wspétczesnego sposéb nazywania ludzi, panujacy nie tylko wsrdd szlachty, lecz takze
mieszczanstwa, a niekiedy rowniez chtopstwa. Stabilizacji zantroponimizowanych okres-
len dodatkowych, tzw. protonazwisk, a w dzisiejszym rozumieniu - nazwisk, sprzyjaty
praktyki kancelarii miejskich oraz parafii (po soborze trydenckim parafie miaty obowia-
zek prowadzenia metryk chrztéw, slubéw i pogrzebéw) (Kaleta 1998: 23-93; Kowalik-
-Kaleta 2007: 40-311; Rymut 2005: 145—150)3. Warto tez moze nadmienié, Ze obecne
znaczenie wyrazu nazwisko uksztattowato sie dopiero w XX w.,, wcze$niej za$ wyraz ten
oznaczat tyle co wyraz ‘nazwa’. Dopiero w drugiej potowie wieku XIX w Stowniku wilern-
skim pod hastem nazwisko mozna odczytaé ‘przezwisko, imie, nazwa familii’ (SWil: 752).

Koncepcja nazwiska jako elementu identyfikacji prawnej pojawita sie w drugiej po-
towie XVIII w.* Wczeéniej funkcjonowato ono na zasadach prawa zwyczajowego, ktére

%2 Ten model identyfikacji jest jednak wtasciwy wiekom pézniejszym.

3 0 wspétwystepowaniu syntetycznych formacji nazwiskowych obok analitycznych z przy-
imkami, a takze obok pierwotnych formacji jednoimiennych czy deskrypcji jednostkowych,
w wielkopolskim materiale nazewniczym na przyktadzie rot sagdowych - zob. Czachorowska
1998. Przyktady nazwisk cytowanych w tej czesci artykutu podajemy za Kazimierzem Rymutem
(2005) i Magdaleng Czachorowska (1998).

* Kodeks Zamoyskiego z 1776 r., odrzucony przez sejm w 1780 r., regulowat i chronit pol-
skie nazwiska szlacheckie i 0s6b nobilitowanych, dowodzit traktowania nazwiska jako wartosci
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nie zawierato przepiséw regulujgcych kwestie posiadania nazwisk, ani tym bardziej
zasad stabilizacji ich formy i postaci. Mimo iz juz pod koniec XVI w. szlachta dostrzegata
i rozumiata warto$¢ statej identyfikacji osoby, to jednak mieszczanie ani tym bardziej
chtopi nie posiadali niezmiennego w swej formie nazwiska (Grzybowski 1957: 485-
514). Do pewnej stabilizacji antroponimoéw przyczynity sie pierwsze przepisy prawne
regulujace posiadanie nazwisk, wprowadzone na ziemiach polskich przez zaborcow
(Kodeks jozefinski, Kodeks Napoleona czy Kodeks austriacki), naktadajace na grupy nie-
identyfikujace sie dotad nazwiskami, tj. Zydéw i chtopéw, obowigzek postugiwania sie
statymi antroponimami. W zaborze pruskim na podstawie edyktéw krolewskich z lat
17961 1797, a takze edyktu z roku 1812 nakazano przybranie nazwisk, prawdopo-
dobnie jednak Zydzi robili to opornie, poniewaz jeszcze w 1847 r. zarzadzono sankcje
za nieposiadanie nazwiska. W zaborze austriackim analogiczne przepisy pojawity sie
w 1787 r,, a w zaborze rosyjskim w 1821 r.° Dziatania administracyjne nie przynio-
sty jednak oczekiwanego rezultatu, o czym $wiadczy¢ moga m.in. pézniejsze pruskie
rozporzadzenia grozace karg za brak nazwiska czy jego samowolng zmiane. Ustalenie
dostatecznie $cistych przepiséw, bedacych niejako koncowym etapem dtugotrwatego
procesu regulacji prawnej nazwisk, nastapito najwczes$niej w zaborze pruskimw 1875,
za$ pelne regulacje obowigzujace na terenach bytych zaboréw rosyjskiego i austriac-
kiego zostaty zaprowadzone dopiero w latach 1926 i 1928 (Grzybowski 1957: 514).
Mimo iz stan prawny nie byt wolny od luk, warto podkresli¢, ze autorzy tych kodyfikacji
zaktadali, ze imie i nazwisko sg elementami identyfikacji prawnej, a ich forma powinna
by¢ stata (Grzybowski 1957: 508-510). TuZ po odzyskaniu przez Polske niepodlegtosci
istotnym aktem prawnym w zakresie nazwisk byta ustawa z 24 pazdziernika 1919 r.
w przedmiocie zmiany nazwisk®. W okresie p6Zniejszym funkcjonowaly takze przepisy
dotyczace metryk urodzenia dzieci nieznanych rodzicdw na obszarze bytego zaboru ro-
syjskiego’. W II Rzeczpospolitej pojawita sie takze i upowszechnita koncepcja nazwiska

moralnej i rodzinnej, przewidywat m.in. kare w postaci utraty nazwiska za usitowanie po-
petnienia przestepstwa lub popetnienie go; dodatkowo projekt jednej z reform przewidywat
obowigzek przybrania statych nazwisk przez Zydéw (zob. Zbiér praw sqdowych na mocy kon-
stytucji roku 1776 przez ].W. Andrzeja Zamoyskiego koronnego utoZony, https://books.google.pl/
books?id=CDZNAAAAcAA]J, dostep 15.03.2023).

5 W zaborze austriackim byly to patenty cesarzy J6zefa Il (z 1787 r.) i Franciszka I (z 1805 r.),
w zaborze rosyjskim najpierw wydano ukaz o obowigzku przybrania nazwisk, a nastepnie po-
stanowienie ksiecia namiestnika w 1821 r. (zob. Grzybowski 1957: 506).

¢ Ustawa z dnia 24 paZzdziernika 1919 r. w przedmiocie zmiany nazwisk, Dziennik Ustaw.
Poz.478, nr 88, https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WDU19190880478 (dostep
15.03.2023).

7 Ustawa z dnia 1 lipca 1926 1. 0 aktach urodzenia dzieci nieznanych rodzicéw na obszarze byte-
go zaboru rosyjskiego, Dziennik Ustaw. Poz. 413, nr 72, https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.
xsp?id=WDU19260720413 (dostep 22.06.2023). Na temat sytuacji prawnej nazwisk w Rzecz-
pospolitej w latach dwudziestych zob. WoZniak 2016: 119-135, za$ o preferencjach urzednikéw
w zakresie wyboru typow semantycznych i strukturalnych nazwisk dzieci nieznanych rodzicow
zob. WozZniak, Zarebski 2016: 103-116. Autorzy przywotuja przyktady ,rutynowych” wyboréw
nazwisk, przejawiajace sie m.in. w dominacji modelu nazwiskotworczego na -ski, czy wyborach
typu strukturalnego nazwiska zgodnego z tendencjami regionalnymi przedwojennej Polski.



(82] Magdalena Graf

jako przedmiotu prawa wtasnosci. Wzorowano ja na prawie francuskim, w §wietle
ktorego nazwisko pojmowane byto jako wtasnos¢ przystugujaca rodzinie, sygnalizujaca
wiez rodzinng i oznaczajaca cztonkéw rodziny (por. Konic 1924: 134).

Nazwiska delegatéw na Polski Sejm Dzielnicowy w Poznaniu w 1918 r. to antropo-
nimy w fazie petnej stabilizacji procesu nazwiskotworczego®. Ustalenie ich etymologii
moze odbywac sie na podstawie dostepnych opracowan stownikowych z zakresu
antroponomastyki, w ktérych znajduja sie informacje o podstawie etymologicznej
motywujacej nazwisko. Jednak w wielu wypadkach dziatanie takie moze okazac¢ sie
niewystarczajace, a odnalezienie rzeczywistej motywacji danego nazwiska w momen-
cie jego powstawania - bez mozliwosci przesledzenia w Zrédtach archiwalnych sladéw
nosiciela danego nazwiska - czesto bywa niepewne badz staje sie wrecz niemozliwe.
Pamieta¢ nalezy, ze kazde nazwisko ma swojg indywidualna historie, w wiekach
XVII czy XVIII mogto jeszcze by¢ formowane, a jego postac ulega¢ mogta rozmaitym
zmianom. Dopiero XIX w. przyniost wspomniane wcze$niej przepisy prawne panstw
zaborczych nakazujgce, by nazwiska byty state (zmiana formy nazwiska mogta nastgpic
tylko za zezwoleniem wtadz). Nie przeszkadzato to jednak Polakom w dazeniu do for-
mowania swoich nazwisk na wzér modelowego nazwiska z sufiksem -ski, na poczatku
XX w.,, ale takze w Polsce miedzywojennej, wciaz kojarzonego ze szlacheckim pocho-
dzeniem i wciaz pozadanego, rowniez przez nowe grupy spoteczne zaznaczajace sie
po odzyskaniu niepodlegtosci - inteligencje i klase robotnicza. W wykazie delegatow
na Sejm Dzielnicowy odnajdujemy przyktady nazwisk zawierajacych podstawy ape-
latywne, urobionych wedtug modelu na -ski, np.: Baranowski, Czajkowski, Ggsiorowski,
Domagalski, Glowinski, Jqczynski, Kamiriski, Kowalski, Lesiniski, Ziétkowski®. O tym, jak
powszechne byto przekonanie o atrakcyjnosci tych nazwisk, §wiadczg cho¢by stowa
Jana Stanistawa Bystronia (1936: 112-113), ktéry w znanej pracy Nazwiska polskie
pisze o powszechnym ,przyozdabianiu” przez mieszczan swych nazwisk ,tg uprzy-
wilejowang koncowka”:

[...] juz w XVI wieku spotykamy starg szlachte, ktéra nie waha sie nazwisko swe zaopa-
trzy¢ koncédwka -ski, skoro nastepnie szerokie masy mieszczanstwa, a potem i wtoscian,
przyozdabiajg swe nazwiska ta uprzywilejowana koncéwka, skoro wreszcie w czasach
dzisiejszych zmiany, przeprowadzone droga urzedowa, daza do uzyskania nazwiska
»szlacheckiego”.

8 Pisownia imion takich jak Emilja, Marjan, Zofja w wydaniu Dziennika z 1919 (zob. Dzien-
nik) dokumentuje 6wczesna pisownie gtoski i oddawanej za pomoca litery j w imionach tego typu.
Jeszcze w XX w. po odzyskaniu niepodlegtosci pisownia polska nie byta w petni znormalizowana.
Pewne uporzadkowanie udato sie uzyskac dopiero w 1936 r., kiedy ustalono m.in. pisownie imion
typu Maria w sposdb taki jak dzisiejszy (Klemensiewicz 1999: 661-666).

9 Swoistg ciekawostka jest fakt, ze nazwiska Jgczynski i Lesiriski AntrP notuje tylko na ob-
szarze Wielkopolski (w XVI i XVII w.). Trzeba tez doda¢, ze nazwisko Ggsiorowski posiada dwie
mozliwe podstawy - zwykle wyprowadza sie je od nazw miejscowych Ggsiorowo, Ggsioréw,
Ggsiory (zob. NmPol), nie mozna jednak wykluczy¢ nazwy osobowej Ggsior, poswiadczonej
wérdd nazwisk dawnych mieszkancéw Poznania (zob. SSNO II: 93; AntrP I: 506: SNmP II: 36).;



Nazwiska delegatdw na Polski Sejm Dzielnicowy w Poznaniu w 1918 roku [83]

Proces zawtaszczania modelowej czastki -ski przez warstwy nie tylko szlacheckie,
pierwotnie identyfikujace sie deskrypcjami toponimicznymi, notuje tez znakomite
dzieto Liber generationis plebeanorum Waleriana Nekandy Trepki (znane rdwniez pod
tytutem Liber chamorum) z pierwszej potowy XVII w., po$wiadczajace czeste przypadki
przybierania nazwisk na -ski przez ludno$¢ mieszczanska i chtopska (Trepka 1963).
Badacz poznanskiej antroponimii, Andrzej Sieradzki podkresla z kolei, Ze juz w potowie
XVIw. daje sie zaobserwowac znaczny wzrost frekwencji nazwisk na -ski, -owski, -ewski,
-iniski w poznanskich dokumentach (Sieradzki 2013: 55-62, 189-193.).

Zgota odmiennym problemem w odradzajacej sie Polsce pozostawat fakt istnienia
licznych nazwisk o r6znych podstawach motywacyjnych, ktérych pisownia lub struktura
w trakcie zaboréw ulegaty zmianie (np. zniemczeniu). Mimo Ze obowigzujagcaw 1919 .
ustawa o nazwiskach zastrzegata, iz niepolskie ,brzmienie” nazwiska nie jest dostatecz-
nym powodem do jego zmiany, z perspektywy jezykowej uzasadnione byto sprowadze-
nie ich postaci graficznej do polskiego wariantu. Repertuar genetycznie niemieckich
nazwisk delegatéw poznanskich nie jest liczebny, jednak przyjrzenie sie niektorym
nazwiskom pozostatych uczestnikow Sejmu Dzielnicowego, ktdre wykazujg w réznym
nasileniu cechy niemieckie, pozwala uchwyci¢ pewne procesy. Niewykluczone, Ze takie
nazwiska jak: Bratt z podwojnym t w wygtosie, nadwyzkowym z punktu widzenia
polskiego systemu; Dalke i Janke z nietypowym dla polskiej antroponimii niemieckim
sufiksem hipokorystycznym -ke; niemieckie nazwisko Gutsch(e); Hylla z podwojonym
I; zniemczone nazwisko Paszke wspotwystepujace obok polskiego Paszek; czy tez
nazwiska réwne apelatywom niemieckim typu: Klein, Miiller, Schreiber - mogty zosta¢
uformowane jako efekt germanizowania nazwisk, ktére to w wiekach wcze$niejszych
prawdopodobnie przybieraty pisownie: Brat, Dal(e)k, Chyta/Hyta, Guc(z)/Gué, Janek/
Janik, Pasz(e)k/Paszka/Paszko badz postaé polska: Maty, Miynarz czy Pisarz*°. Spis
delegatéw notuje zaréwno Joanne Wilk, jak i Jana Wolfa. Chwiejna byta réwniez pi-
sownia nazwisk wyraznie niemieckich - bliska oryginalnej (Franciszek Kaiser, Nikodem
Schroeder, Alfons Schulz, Jan Schmidt) lub przejawiajgca cechy spolszczenia polegajace
na typowych dla tego procesu substytucjach gtosek (Pawet Kajzer, Jan Szroeder, Antoni
Szulc; M. Szmytke - tu jednak z niemieckim sufiksem -ke).

1% Nazwisko Brat notowane juz w SSNO, motywowane apelatywem brat (NAp: 17); Dalke
notowane jest w stownikach niemieckich, za§ w AntrP widnieje w postaci Dalk, Dalek, brak
natomiast formy zniemczonej Dalke, motywowanej stowianskimi imionami typu Dalimir, Da-
libor (DFN: 154), formy Dalek, Dalka, Dalko mogty by¢ motywowane apelatywem daleki (NAp:
49); Gutsch(e) na gruncie niemieckim motywowane skrécong forma imienia Gottschalk (DFN:
268; NCh: 47, por. tez hasto Got w NG: 74, Gotschalk NG: 76), SNmP notuje formy Guc(z)/Guc,
AntrP forme Guc(z); nazwiska Chyt, Chyta notowane w SSNO, w AntrP réwniez Hyta, motywo-
wane apelatywem chyli¢ sie (NAp: 35); Janke na gruncie niemieckim stanowi zdrobniata forme
imienia Johannes (DFN: 318), w systemie polskim od staropolszczyzny obecne sg nazwy Janek,
Janik, Janko, a takze Janka (SSNO), w dobie Sredniopolskiej juz tylko Janek, Janik, Janka (AntrP);
Paschke w jez. niemieckim to nazwisko o pochodzeniu odmiejscowym lub odimiennym (Pasch,
Paschke DFN: 454), w jezyku polskim notowane juz w staropolszczyznie w formach: Paszek,
Paszk, Paszka, Paszko (SNNO) motywowanych imieniem Pawet (NCh: 106) lub prastowianska
podstawg apelatywna *pako ‘znéw’ (NAp: 205).
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Wsrdd nazwisk delegatéw poznanskich na Sejm Dzielnicowy uwage zwraca fakt
ich wzglednie oryginalnej, niezmienionej znaczaco (badz wcale) przez adaptacje
morfologiczno-fonetyczng postaci: Banc, Duxa, Hedinger (tu z nagtosowym H- doda-
nym do oryginalnego nazwiska Edinger), Jeske, Krause, Laube, Leitgeber, Meissner, Seyda,
Seydlitz, Stolpe, Walich, Zenker. Pewne cechy uproszczenia pisowni na gruncie polskim
przejawiajq jedynie nazwiska Jeske (por. niem. nazwisko Jeschke) i Zenker (por. niem.
nazwisko Zdnker), za to przejawem podkreslenia obcosci jest by¢ moze zapis genetycz-
nie niemieckiego nazwiska Bank przez ¢ (w spisie delegatéw widnieje Edmund Banc)**.
Wskazanej wyzej prawidtowosci réwniez nieco wymyka sie nazwisko delegatki Zofii
Starkowej - jednak wytgcznie w zakresie sufiksalnej derywacji antroponimicznej wy-
kazujacej cechy marytonimicznosci w zakonczeniu -owa, bez ktérego nazwisko Stark,
podobnie jak przyktady powyzej, funkcjonuje w oryginalnej postaci niemieckiej.

Odrebne zagadnienie stanowity réwniez nazwiska motywowane apelatywng war-
stwa stownictwa o charakterze pierwotnie przezwiskowym, przez ich nosicieli pojmo-
wane jako gorsze, robotnicze i chtopskie. W nowo powstatej Rzeczpospolitej nazwiska
te mogty by¢ bardzo czeste, poniewaz obowigzujgcy przepis prawny dopuszczat ich
zmiane tylko w nielicznych wypadkach i w drodze kosztownego postepowania admini-
stracyjnego, za zgoda ministra spraw wewnetrznych. Jak pisze Andrzej Gulczynski, pozwo-
lenie na zmiane mozna byto uzyska¢ m.in. ,w przypadkach, w ktérych chodzi o nazwiska
mogace wskutek swego brzmienia da¢ pow6d do zto$liwych uwag, kpin i o$mieszania”*?
(Gulczynski 2003: 101). W spisie delegatéw na Sejm Dzielnicowy antroponimy tego typu
stanowig pokazna grupe. Dominuja tu nazwiska pierwotne na gruncie antroponimicznym,
s3 tez nieliczne formy wtdrne, prawdopodobnie derywowane antroponimicznie, np.:
Baran, Bociek, Broda, Buda, Cebula, Cegta, Chmara, Czaja, Czapla, Czubek, Drewniak, Gbur,
Grosz, Grzeda, Guzik, Kiszka, Kluska, Knebel, Kocur, Kot, Kurka, Lisek, Mucha, Owczarek,
Owsiany, Pacyna, Pigtek, Ptak, Puszka, Rak, Reka, Robota, Rogala, Rudy, Ryba, Siwek, Sko-
rupa, Stowik, Sokét, Sojka, Szajka, Szopka, Srodka, Srubka, Swist, Wodny, Wolny, Wrzeszcz,
Wycisk, Wyrobek, Wzietek, Zajqc, Ziotko, Zmarzty, Zdziebto, Zelazek®.

Majac swiadomos¢ wszystkich mozliwych trudnosci, jakie napotyka badacz ono-
masta probujacy przesledzi¢ motywacje nazwiska, ustali¢ jego pierwotna i ostateczna
posta¢, w niniejszym artykule prezentujemy jedynie ogélng analize motywacyjno-
-etymologiczng badanych nazwisk delegatow na Sejm Dzielnicowy. Opieramy
ja na instrumentarium badawczym dyscypliny wypracowanym w toku licznych ana-
liz, pozwalajacych przedstawi¢ proces kreacji antroponiméw. Wyodrebniamy zatem

1 Zob. przywotane nazwiska w obrebie haset w DFN: Bank 92, Dux 184, Edinger 188, Je-
schke 320, Krause 362, Laube 379, Leitgeb 384, Meissner 414, Seide 560, Seidlitz 560, Stark 582,
Stollpe 592, Wallis 636, Wallisch 637, Zanker, Ziinker 676.

20 utatwienie przeprowadzania tego typu zmian postulowali postowie Klubu Stronnictwa
Chtopskiego, w efekcie ich staran utatwiono procedure administracyjng, a obywateli zwolniono
z wysokich optat (Gulczynski 2003: 112; Kaleta 1998: 104-108).

13 Nazwiska takie jak Baran, Chmara, Rogala zaliczane sa takze do klasy antroponiméw
heraldycznych, ktéra z kolei zasilana jest rozmaitymi podstawami motywujacymi: wyrazami
pospolitymi, roznymi nazwami osobowymi, imionami stowianskimi i chrzescijanskimi, nazwami
toponimicznymi, nazwami etnicznymi (zob. NH: 2, 9, 50).
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nazwiska réwne podstawom je motywujacym (zaréwno apelatywnym, jak i proprial-
nym, w tym sensie sa to nazwiska prymarne) oraz nazwiska derywowane na gruncie
onimicznym (nazywane takze sekundarnymi). Zasadniczo nazwiska te dzieli sie na:

1. odapelatywne (czyli pochodzace od wyrazéw pospolitych), tj. motywowane
apelatywna warstwa jezyka (tu w tradycyjnych, starszych klasyfikacjach nazwisk
wydziela sie rozmaite grupy apelatywdow, ktére mogty by¢ podstawg antroponi-
mizacji; najczestsze z nich to nazwy cech ludzkich i nazwy zawodéw oraz funkcji
spotecznych),

2. od nazw wtasnych, tj. motywowane réznymi nazwami wiasnymi (miejscowymi,
pelnymi i skréconymi imionami stowianskimi i imionami tradycji judeochrzesci-
janskiej, nazwami etnicznymi, a takze r6znymi nazwami heraldycznymi) (zob. Ta-
szycki 1924; Bystron 1936; Bubak 1986).

Wsrdd nazwisk delegatow na Polski Sejm Dzielnicowy dominujg nazwiska o apela-
tywnych podstawach, stanowig one 59% zbioru, np.: (Jan) Biatasik, (Wactaw) Cegietka,
(Wincenty) Dtuzak, (Idzi) Kaczmarek, (Jan) Ktosowski, (Jozef) Makosz, (Piotr) Mizerski,
(Bolestaw) Napierata, (Pawet) Nogosek, (Antoni) Owsiany, (Jozef) Piernikarczyk, (Ignacy)
Pisarczyk, (Btazej) Rak, (Pawet) Setnik, (Alojzy) Swoboda, (Piotr) Wtodarz. Kolejng grupe
stanowiag nazwiska z podstawami pochodzacymi od imion (ok.16%) oraz od nazw
miejscowych (ok.15%). Nazwiska odimienne to np.: (Franciszek) Abramczak, (Ste-
fan) Adamiec, (Piotr) Bartkowiak, (Jan) Faustyniak, (Jan) Filipiak, (Marcin) Jaskowiak,
(Benedykt) Jézefowski, (Jan) Kasprzak, (Jan) Leonard, (T) Maciejewski, (Kazimiera)
Pawlicka, (Kazimierz) Tomaszewski, (W.) Urbanowicz. Drugi typ onimiczny reprezen-
tuja m.in. nazwiska: (Antoni) Bielski, (Antoni) Bogucki, (Bolestaw) Brodnicki, (Marcin)
Dgbrowski, (Franciszek) Grunwald, (Wtadystaw) Jeziorkowski, (Stanistaw) Kobyliriski,
(Telesfor) Nawrocki, (Leon) Ossowski, (Emilia) Parczewska, (Jan) Pelpliriski, (Leon)
Raczkowski, (].) Trzebiatowski, (Stanistaw) Zurawski. Niecate 9% liczy zbiér nazwisk
motywowanych podstawami genetycznie niemieckimi, np. (Karol) Appelbaum, (Jozef)
Braun, (Antoni) Dehmel, (Jan) Eckert, (Witold) Hedinger, (J6zef) Heft, (Wtadystaw) Herz,
(Teodor) Krause, (Stefan) Laube, (Roman) Leitgeber, (Czestaw) Meissner, (Michaf) Mel-
ler, (Robert) Neumann. Nalezy zauwazy¢, ze taki podziat procentowy poszczegélnych
klas nazwisk ma w miare reprezentatywny charakter - jest bowiem zbiezny z danymi
wskazywanymi w opracowaniach po$wieconych antroponimii polskiej, zawierajacych
analizy antroponomastykonéw wybranych miast i regiondw*.

Przedstawione wyniki traktujemy jednak do pewnego stopnia umownie, nie za-
pominajac o sygnalizowanym juz w pracy problemie wielomotywacyjnosci polskich

14 Podobna klasyfikacje nazwisk, oparta na kryterium motywacyjno-etymologicznym,
prezentuje m.in. praca Elzbiety Rudnickiej-Firy poswiecona antroponimii dawnego Krakowa
(Rudnicka-Fira 2004). Przeprowadzona analiza frekwencyjna pozwolita wyodrebnié¢ najczestszy
typ krakowskiego nazwiska - odapelatywny, zaraz po nim uplasowaty sie nazwiska odmiejsco-
we, odimienne, genetycznie obce, a takze sporadyczne odetniczne i odherbowe. Nieco trudniej
poréwnacé analize nazwisk prezentowanych w artykule do prac antroponomastycznych opar-
tych na strukturalno-semantycznym kryterium podziatu nazwisk, jednak i w tego typu pracach
mozna doszukac¢ sie podobnych tendencji - dominacji nazwisk polskich, majacych odapelatywne
podstawy motywujgco-etymologiczne (por. m.in. Jaracz 2001; Lech 2004).
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nazwisk, tj. wypadkach motywowania nazwiska przez dwie lub wiecej podstawy
motywacyjno-etymologiczne. Brak petnej informacji Zrédtowej dotyczacej nosicieli ba-
danych antroponiméw pozwala wskaza¢ motywacje alternatywne, np. £oriski - oprocz
motywacji odmiejscowej mozliwa jest motywacja apelatywna, por. staropolskie toriski
‘zesztoroczny’, czy Wiencek — staropolska nazwa osobowa motywowana podstawg
apelatywna wiece- z prastowianskiego *vetje ‘wiecej’ lub imieniem chrzescijanskim
Wiecestaw (NAp, NCh, NOdm). Nieliczne nazwiska, tzw. hybrydy, stanowigce swoiste
potaczenie niemieckiej podstawy motywujacej i polskiego sufiksu modelujacego nazwi-
sko, prezentuja takie przyktady, jak: Langosz, Schulwitz (dodatkowo ze zgermanizowana
pisownia sufiksu -(o)wicz), Szulczewski, Szreybrowski, Zandrowicz*®.

Wsréd nazwisk poznanskich delegatéw na Polski Sejm Dzielnicowy znalazly sie
takie, ktére poswiadcza Stownik nazwisk mieszkaricow Poznania XVI-XVIII wieku:
(Kazimierz) Bialy, (Stanistaw) Bresinski {Brzesinski}, (Wactaw) Cegietka, (Bernard)
Chrzanowski, (Jan) Ciesielski, (Stefan) Dobrowolski, (Franciszek) Duxa, (Wal.) Grzesko-
wiak, (Wt Helinski, (Jan) Jakubowski, (Edward) Jeske, (Aleksander) Jordan, (Stanistaw)
Kozierowski, (Teodor) Krause, (Stanistaw) Laube, (Roman) Leitgeber, (Zenon) Lewan-
dowski, (Wojciech) Maciejewski, (Kazimierz {Franc.}) Malinski, (Czestaw) Meissner,
(Antoni) Michalak, (Stanistaw) Michalak, (Jan) Mucha, (Stanistaw) Nowicki. Sposrod
nich najstarsze nazwiska, funkcjonujace w polskim systemie antroponimicznym juz
w staropolszczyznie (SSNO) to poswiadczone w drugiej potowie XIV w. onimy, takie
jak: Biaty, Brzesiniski, Ciesielski, Jakubowski, Krause, Mucha czy notowane w pierwszej
potowie wieku XV onimy: Cegietka, Chrzanowski, Maliriski czy Maciejewski. Zazwyczaj
nazwiska te wykazuja Zywotno$¢ az po czasy wspoétczesne. Nieliczne jednak nie maja
poswiadczen w dobie $redniopolskiej (AntrP ich nie notuje w takiej postaci, w jakiej
identyfikowali sie nimi delegaci poznanscy), za to wystepuja wspdtczesnie, rowniez
w rejonie stolicy Wielkopolski i jej okolic (np. Laube, Krause).

Do nazwisk wykazujacych krétsza niz staropolska obecno$¢ w systemie nalezg
te, ktorych najwczesniejsze slady znajdujemy w AntrP - pochodzace z wieku XVI
(np. Kozierowski), XVII (np. Lewandowski, Michalak), a nawet XVIII (np. Dobrowolski).
W spisie delegatéow sejmowych z powiatu poznanskiego widnieje takze nazwisko
wtasciwe wytacznie dobie nowopolskiej (Edward Jeske), nieposwiadczone w wiekach
wczedniejszych, funkcjonujace jednak po dzi$ dzien, takze w Poznaniu (por. Jeske
w SNW - liczba poswiadczen dla dawnego woj. poznanskiego: 210). W Stowniku nazwisk
wspdtczesnie w Polsce uzywanych znalez¢ mozna tez wszystkie omawiane tu nazwiska,
niektére z nich jednak cechuja sie szczegdlnie wysoka frekwencja w dawnym powiecie
poznanskim na tle liczby ich nosicieli w catej Polsce. Za takie uzna¢ mozna nazwiska:
Kozierowski (28,6% wszystkich poswiadczen przypada dawnemu woj. poznanskiemu),
Jeszke (analogicznie 26%); jesli uznac je za wariant wystepujacego w spisie delegatow
nazwiska Jeske), Meissner (analogicznie 24%), Laube (analogicznie 19%). Jesli wzia¢
po uwage wariantywno$¢ nazwisk Malinski / Malinski, to drugie, cho¢ rzadkie, jest
reprezentowane w dawnym woj. poznanskim az przez 30% poswiadczen z obszaru

5 Por. nazwiska niemieckie: Lang (DFN: 377; NG: 156), Schulte, Schultheis(s) (DFN: 551;
NG: 233), Schreber, Schreiber (DFN: 548), Zander (DFN: 676).
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catego kraju (gtowny wariant Maliriski - analogicznie 11%). By¢ moze w pewnej mierze
charakterystyczny dla regionu poznanskiego jest takze wariant nazwiska Brzezinski
z pisownig Brzesinski (analogicznie to az 14%, podczas gdy liczba poznanskich po-
$wiadczen nazwiska Brzezirnski to zaledwie 3% wszystkich nosicieli tego nazwiska
w Polsce, podobng warto$¢ wykazuje rzadki wariant Brzezinski - poswiadczenia
z terenu poznanskiego to 4% w skali kraju).

Zrédtem wariantéw wspétczesnych nazwisk s dawne sposoby ich zapisu, co prze-
$ledzi¢ sie daje m.in. na przyktadzie nazwiska jednego z delegatéw poznanskich na Pol-
ski Sejm Dzielnicowy w 1918 r. W spisie przedstawicieli miasta i powiatu w pozyc;ji
14.widnieje Teodor Krause z Poznania. Jego nazwisko posiada bogatg egzemplifikacje
w antroponomastykonie poznanskim. Po§wiadczenia zr6dtowe pochodzg z XVI, XVII
i XVIII w,, notujg licznych tutejszych mieszczan, kupcéw, aptekarzy i innych rzemie$lni-
kéw, ktérzy penili funkcje miejskie i nalezeli do lokalnych cechéw, a takze ich rodziny
(o czym $wiadcza formy zaleznoSciowe Krauzowa, Krauzéwna). Genetycznie niemiecka
nazwe osobowa Krause zapisano na wiele réznych sposobdéw (Krausa, Krause, Kraussa,
Krauza, Krauze), lecz zaadaptowano jg takze w petni do polskiego paradygmatu flek-
syjnego (zenskiej deklinacji rzeczownikowej na -a, por. formy zalezne Krauzy, Krauzie,
badz przymiotnikowej odmiany nazwisk na -e - Krausego). Obecnie w polskim systemie
funkcjonuja cztery odrebne nazwiska, z ktérych najczestszym jest Krauze (5392 po-
Swiadczenia w SNW) i Krause (3942 poswiadczenia), znacznie rzadszym Krauza (621
poswiadczen), za$ zupetnie rzadkim Krausa (46 poswiadczen). Najwieksza frekwencje
w rejonie Poznania wykazuje jednak wariant noszony przez delegata na Sejm Dzielni-
cowy - Krause'®. Jesli przesledzi¢ dane z SNmP, wida¢, ze nazwisko to byto popularne
w $rodowisku miejskim szczegdlnie w wieku XVII, cho¢ pierwszy raz zanotowano
je wjuz w XVI w,, z kolei pierwsze poswiadczenie w staropolskim systemie antropo-
nimicznym datuje sie na 1393 . (SSNO).

Innym przedstawicielem nazwiska ugruntowanego w poznanskiej tradycji an-
troponimicznej moze by¢ delegat Czestaw Meissner. Jego nazwisko, znane polskiemu
systemowi juz w staropolszczyznie, poswiadczone zostato wielokrotnie w miejskich
zrodtach archiwalnych. Wtasciwe byto przede wszystkim wiekowi XVIII, nosit je m.
in. znany poznanski ztotnik Michat Meissner (dziatajacy w mie$cie w latach 1684-1730)
(Nowak-Pasterska 2020: 279). Warianty dawnych zapiséw doprowadzity do wspotwy-
stepowania wspotczesnych odrebnych nazwisk takich, jak: Meisner (312 po$wiadczen,
z czego w dawnym woj. poznanskim 29), Meissner (analogicznie 629, 150), Mejsner
(249, 1), Meysner (39, 24), Majsner (377, 187), Maisner (8, 2). Frekwencja nazwiska
na terenie poznanskim znéw pozwala na domniemanie, ze mogto ono by¢ typowym
antroponimem dla tego regionu (najwyzsze dane w tym zakresie wykazujg wspot-
czesne nazwiska Meysner - 61,5% wystgpien z obszaru catej Polski przypada rejonowi
Poznania - oraz Majsner - niemal 50%) (SNW; SNmP II: 620-621; Nowak-Pasterska
2020: 279).

16 7ob. pkt. 1. artykutu hastowego KRAUSE, KRAUSA, KRAUZA w SNmP I1: 412-413; SNW:
Krause [3942 poswiadczenia (Po: 510)]; Krauze [5392 poswiadczenia (Po: 393)]; Krausa [46
poswiadczen (Po: nnot)]; Krauza [621 po$swiadczen (Po: nnot)].
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Niezmiernie interesujgcg dla badacza antroponimii kwestig jest obecnos$¢ zenskich
nazwisk w spisie delegatow na Polski Sejm Dzielnicowy. Zagadnienie to jest takze przed-
miotem zainteresowania badaczy reprezentujacych rézne dyscypliny, cho¢by z tego
powodu, Ze w okresie poprzedzajacym obrady Sejmu Dzielnicowego po raz pierwszy ko-
biety w Polsce uzyskaty petnie praw wyborczych”. Wybory do sejmu, cho¢ odbywajgce
sie na innych niz wspoétczes$nie zasadach, byty zatem pierwsza okazja do praktycznego
zastosowania przepiséw. Warto to podkresli¢, gdyz jest to fakt przez wielu badaczy
zapoznany - do$¢ wspomnie¢, Ze nie przywotuja go choéby autorzy opracowan po-
$wieconych ruchowi emancypacyjnemu w Polsce (Niewiadomska-Cudak 2013: 55-64.).
W niniejszym szkicu podejmujemy ten watek, wyzyskujac przede wszystkim perspek-
tywe onimiczna, bo cho¢ mamy do czynienia z nazewnictwem dwudziestowiecznym,
a wiec z uksztattowanym i spetryfikowanym systemem, wcigz trudno jednoznacznie
odpowiedzie¢ na pytanie: ile kobiet zostato wybranych na delegatki do Sejmu Polskiego?
W literaturze przedmiotu podawane sa zazwyczaj dwie liczby: wedlug Mieczystawa
Jabczynskiego wsrdd 1399 delegatéw byto 129 kobiet, natomiast zdaniem Zbigniewa
Dworeckiego (dane za: Kopczynska 2018: 16) panie stanowity ponad 10% delegatéw,
bowiem byto ich 1408, Powiat poznanski reprezentowato 11 pan: Zofia Bajoriska, Zofia
Sokolnicka, Ludwika Rybicka-Dobrzynska, Zofia Starkowa, Anna Smoczynska, J6zefa
Olejniczak[éwna], Jadwiga WoZniakowa [WoZniczkowal), Agn[ieszka] Urbankéwna, Aniela
Tutodziecka, Zofia Rzepecka, Franc[iszka] Skotudzianka. W tej cze$ci naszego artykutu
chciatyby$smy poswieci¢ uwage sposobom identyfikowania kobiet w spisie delegatow
na Polski Sejm Dzielnicowy, cho¢ juz przytoczony za opracowaniem A. Gulczyniskiego
rejestr ukazuje problemy, z jakimi zmierzy¢ sie musza ich badacze. Warto na wstepie
zadac pytanie o przyczyne tak réznorodnej konwencji zapisu nazwisk kobiet. Poza
zagadnieniami, ktore zostaty juz przywotane, nalezy poswieci¢ kilka stéw procesowi
ksztattowania sie w Polsce nazwisk kobiet. Przede wszystkim antroponimia historyczna
w istotnym stopniu odzwierciedlata sytuacje prawna kobiet, ktdre nawet po osiggnieciu
petnoletnosci nie uzyskiwaty peinej osobowosci prawnej i niemal przez cate zycie byty -
w réznym, uwarunkowanym pozycja spoteczng stopniu - zalezne od mezczyzn. Relacje
te odzwierciedlat system antroponimiczny, a wiec istniejace sposoby identyfikowania
kobiet jako cérek i zon (takze wdoéw)*®. Jak wida¢ w spisie wszystkich delegatek byty
réwniez formy feminatywne, stad obecnos$¢ takich sufikséw jak: -owa/-ina w nazwi-
skach kobiet zameznych (np. Jé6zefiakowa, Kaletkowa, Lejowa, Pajkertowa, Pawlakowa,
Smykalina) i sufikséw -6wna/-anka dla nazwisk panien (np. Kapicéwna, Kurkowiakéwna,
Kwiatoniéwna, Porankiewiczéwna, Pawlakéwna, Skotudzianka) - co ciekawe, podobnie

17 W wykazie zasad, zgodnie z ktérymi dokonano wyboru delegatéw, w paragrafie 2, punk-
cie 2. czytamy, ze: ,Uprawnieni do glosowania sg: Kazdy Polak i Kazda Polka po skoniczonym 20.
roku zycia” (Dziennik: 8).

18 Zapewne z pomytki drukarskiej wynikaja dane o 141 delegatkach z Wielkopolski [sic!]
(por. Wyder 2017: 54).

19 Jak wskazuje Zofia Kaleta, w czasie zaboréw obowigzywal zakaz stosowania zeniskich
koncéwek nazwisk zon oraz cérek. Przepis ten zostat zniesiony przez Sejm II Rzeczypospolitej
ustawa z dnia 1 sierpnia 1919 roku, a przywrdcenie form feminatywnych przywotywato siegajaca
XIV w. narodowa (czyli polska) tradycje antroponimiczng (Kaleta 1998: 111).
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jak ma to miejsce w wypadku wspotczesnie tworzonych derywatéw, pomimo ustalonych
zasad przytaczania okreslonych formantéw, preferowane byty postaci z -6wna i -owa.
Przepisy zalecaty tez stosowanie sufiksu zenskosci -a w nazwiskach typu Smoczyriska,
Rzepecka, czyli zakonczonych na -ski/-cki, i w nazwiskach o postaci przymiotnikowej
(np. Konieczna, Paprotna). Reguly te dotyczyty rowniez nazwisk obcych, np. Lossowo-
wa, Liebekowa. Obok nich w spisie odnajdujemy nazwiska pozbawione wyktadnikow
zenskoSci, np. Gertruda Kot, Emilia Labusz, Agnieszka Malik, Anna Miiller, Helena Pawlak,
Emilia Pawletko, Anna Skubata, Anna Strecioch, Joanna Wilk. Ich obecno$¢ nakazuje
ostrozno$¢ w przypisywaniu do okreslonej kategorii (meskie/zeniskie) nazwisk bez
widocznych wyktadnikéw rodzaju naturalnego, ktére w spisie pozbawione sg imion
utatwiajacych klasyfikacje, np. Guder, Jordan, Skowronek, Strzelewicz, Zandrowicz, Drew-
niak, Tomala, lub majg jedynie inicjalng posta¢ imienia, ktéra moze odsyta¢ zar6wno
do zenskiej, jak i meskiej postaci, np. Krygier K., Stangreszak P, Szukata Franc., Bordala
W1, Gabrylewicz B., Gatqzka Em?°.
Jak zauwaza Anna Wéjtewicz (2017: 113):

Dla czes$ci mieszczanek praca byta oczywista koniecznoscia [...]. Pracowaty réwniez
kobiety ze sSrodowisk robotniczych, chociaz sprzeciw wzbudzato zarobkowanie mezatek.
Po wyjsciu za maz zony robotnikéw zazwyczaj przestawaty pracowac.

Konstatacja ta znajduje odzwierciedlenie w analizowanym materiale onimicznym,
bowiem identyfikowane za pomocg nazwisk z formantami -éwna/-anka delegatki
to przedstawicielki sSrodowiska robotniczego, ale tez i panny. Zamazpdjscie jednak
nie pozbawiato ich mozliwos$ci wziecia czynnego udziatu w zyciu politycznym, o czym
Swiadczy fakt, iz znaczna czes¢ nazwisk kobiet to formy odmezowskie, np. Jerzykie-
wiczowa, Gdeczykowa, Koztowiczowa, Pawlakowa. Na co takze warto zwroci¢ uwage,
to obecno$¢ mian obojga matzonkéw, np. Bonin Adolfi Boninowa Wt[adystawa]; Dobek
Cyryl, Dobkowa Maria; Eckert Jan, Eckertowa Stefania.

Poréwnanie obu zestawien - czyli spisu z roku 1918 oraz jego najnowszego wy-
dania - pozwala tez dostrzec interesujgce réznice, bowiem w wykazie opracowanym
przez A. Gulczynskiego cze$¢ nazwisk zenskich zyskuje istotne, onimiczne uzupeinienia,
jak ma to choéby miejsce w wypadku Jadwigi WoZniakowej, ktéra w najnowszej wersji
spisu figuruje jako Jadwiga WozZniczkowa [WoZniakowa]. Z perspektywy onimicznej
mamy tu do czynienia z dwoma (lub nawet trzema) réznymi podstawami: WoZniak,
WozZniczka oraz WozZniczak/WoZniczek, co znacznie utrudnia jednoznaczng identyfikacje.
W opracowaniu poswieconym delegatkom Izabella Kopczynska w réznych partiach teks-
tu podaje oba nazwiska, czyli: Jadwiga WozZniak (zona szewca) oraz Jadwiga WozZniacz-
kowa (mieszkajaca na poznanskim Chwaliszewie pod numerem 22), co mogtoby by¢
onimicznym sygnatem, Ze mamy do czynienia z dwiema réznymi osobami. Niezaleznie

20 Niekonsekwencja zapisu dotyczy tez postaci skrétu, przyktadowo imie Franciszek/
Franciszka w wykazie obecne jest w peinej formie (np. Duxa Franciszek) oraz w 2 skréconych
wariantach: Fr. oraz Franc., do imienia tego odsyta tez zapewne cze$¢ zapisow inicjalnej spotgtoski,
np.: Skotudzianka Franc., Ks. Maliniski Franc., Jakubowski Fr (Dziennik: 106).
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od koncowych rozstrzygnie¢, obserwacje tego typu potwierdzajg tylko hipoteze o nie-
ustabilizowanym sposobie oficjalnej identyfikacji kobiet na poczatku XX w.

,Czy warto sprawdzac i korygowac¢ zrédto przygotowane przez organizatorow
Sejmu? Na pewno” - pisze we wstepie do wydania Dziennika A. Gulczynski, a onoma-
stom pozostaje jedynie przytaczyc sie do tego gtosu. Konieczne korekty czy uzupeinie-
nia dotycza nie tylko - sygnalizowanej przez wydawce - cze$ci toponomastycznej, ale
réwniez aspektu antroponimicznego i wigza sie z nowymi zZrédtami do badan nazwisk
Polakéw, ktére pojawity sie w ostatnim czasie. Pozwalaja one uzupetnic lakoniczna,
typowa dla tego rodzaju dokumentéw notacje o warto$ciowy komentarz socjooni-
miczny. Warto tez zauwazy¢, ze zapis nazwisk w oryginalnym druku wykazu oddaje
najprawdopodobniej ich odreczna transkrypcje dokonang przez nosicieli, stad czes¢
znich moze budzi¢ watpliwosci co do prawidtowego odczytania rekopisu, np. Ks. Donat
czy Ks. Janka K. Obligatoryjnym elementem noty w tek$cie drukowanym zdaje sie by¢
nazwisko i miejsce zamieszkania delegatki/delegata®’ - wpisy pozbawione informacji
topograficznej majg jednostkowy charakter. Za fakultatywna uzna¢ nalezy informacje
o imionach delegatdw, stad wpisy pozbawione tej wzmianki nie naleza do rzadkosci
(np. we wpisach odnoszacych sie do os6b posiadajacych tytut szlachecki lub nauko-
wy oraz znacznej czesci duchownych przy ich nazwiskach pojawia sie ta informacja,
np. Dr. Jarczyk Henryk, Mec. Szychowski Julijan), co wplywa na zapis imienia w skroconej
postaci lub jego catkowita nieobecnos$¢, np. Hr. Lqcki Stan., Ks. Malicki Franc., Ks. Smo-
rawski K., Dr Rybicka-Dobrzariska, Dr. Bajoriski. Warto wiec na zakoniczenie zauwazyc¢,
ze zawarty w Dzienniku materiat onimiczny moze tez by¢ doskonatym punktem wyijscia
do dalszych analiz dotyczacych np. pdzniejszych sposobéw polonizowania nazwisk
niemieckich czy ujednolicania pisowni nazwisk rodzimych. Zatem dla onomastéw
Dziennik Polskiego Sejmu Dzielnicowego wcigz stanowi niewyczerpane Zrédto inspiracji.

Rozwigzanie skrotow

AntrP - Antroponimia Polski od XVI do korica XVIII wieku. Wybdr artykutéw hastowych oraz
wykazy nazwisk wraz z chronologiq i geografig, red. A. Cieslikowa, H. Gérny, K. Skowro-
nek, t. 1-6, Krakéw 2007-2016.

DFN - Duden - Familiennamen. Herkunft und Bedeutung von 20 000 Nachnamen, bearb. von
R. und V. Kohlheim, Mannheim-Leipzig-Wien-Ziirich 2005.

Dziennik - Dziennik Polskiego Sejmu Dzielnicowego w Poznaniu, w grudniu 1918, wyd. Drukarnia
$w. Wojciecha, Poznan 1918, [on-line:] Wielkopolska Biblioteka Cyfrowa, https://www.
wbc.poznan.pl/dlibra/publication/35689/edition/52799/content (dostep 11.03.2023).

NAp - Stownik etymologiczno-motywacyjny staropolskich nazw osobowych, cze$¢ 1: Odape-
latywne nazwy miejscowe, oprac. A. Cieslikowa przy wspétudziale J. Szymowej i K. Ry-
muta, Krakow 2000.

NCh - Stownik etymologiczno-motywacyjny staropolskich nhazw osobowych, cze$¢ 2: Nazwy
osobowe pochodzenia chrzescijariskiego, oprac. M. Malec, Krakéw 1995.

NG - Stownik etymologiczno-motywacyjny staropolskich nazw osobowych, cze$¢ 5: Nazwy
osobowe pochodzenia niemieckiego, oprac. Z. Klimek, Krakéw 1997.

21 Delegaci otrzymywali legitymacje, w ktérych miaty sie znalezé: imie, nazwisko delego-
wanego oraz miejsce i powiat zamieszkania (Dziennik: 8).
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NH - Stownik etymologiczno-motywacyjny staropolskich nazw osobowych, cze$¢ 6: Nazwy
heraldyczne, oprac. M. Bobowska-Kowalska, Krakéw 1995.

NOdm - Stownik etymologiczno-motywacyjny staropolskich nazw osobowych, cze$¢ 3: Od-
miejscowe nazwy osobowe, oprac. Z. Kaleta przy wspotudziale E. Supranowicz, J. Szy-
mowej, Krakéw 1997.

NmPol - Nazwy miejscowe Polski. Historia, pochodzenie, zmiany, red. K. Rymut, B. Czopek-
-Kopciuch, U. Bijak, t. 1-14, Krakow 1996-2017.

SNmP - Stownik nazwisk mieszkaricow Poznania XVI-XVIII wieku, t. 1, oprac. 1. Sarnowska-
-Giefing, Poznan 2011; t. 2, oprac. I. Sarnowska-Giefing, A. Kotodziejczyk-Trawinska,
A.Kulupa, M. Graf, E. Nowak-Pasterska, Poznan 2014.

SNW - Stownik nazwisk wspétczesnie w Polsce uzywanych, red. K. Rymut, t. [-X, Krakéow
1992-1994.

SSNO - Stownik staropolskich nazw osobowych, red. W. Taszycki, t. [-VI, Wroctaw 1965-1983,
Suplement t. VII, opr. pod kier. M. Malec, Wroctaw 1984-1987.

SWil - Stownik jezyka polskiego, oprac. A. Zdanowicz, M.B. Szyszka, J. Filipowicz, W. Toma-
szewicz, F. Czepielinski, W. Korotynski, t. I-1I, Wilno 1861, https://eswil.ijp.pan.pl/
index.php (dostep 15.03.2022).
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Names of delegates to the Polish District Parliament in Poznan in 1918

Abstract

The subject of the article are names of delegates to the Polish District Parliament in Poznan in
1918. The authors undertook an anthroponomastic analysis which allowed to classify surnames
on the basis of their motivation and etymology. The influence of German spelling on Polish names
and manifestations of Polish spelling of surnames after Poland regained independence were also
discussed. The analysis is preceded by comments on the history of Polish surnames. Particular
attention was also paid to female names, because in 1918 women obtained full electoral rights
and could become delegates to the Parliament.



