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Profesor Tadeusz Szymanski swoja droge naukowa rozpoczat w krakowskiej filii In-
stytutu Stowianoznawstwa PAN (przemianowanego nastepnie na Instytut Slawistyki
PAN) w Warszawie, tj. Pracowni Jezyka Prastowianskiego. W wydanej w 2004 . z oka-
zji ztotego jubileuszu ksiedze pamigtkowej zatytutowanej 50 lat slawistyki w Polskiej
Akademii Nauk (1954-2004) znajdujemy informacje, ze Profesor T. Szymanski z tym
osrodkiem naukowym zwigzany byt przez 31 lat swojej kariery badawczej, tj. od roku
1961 do 1992 (tamze: 251). W Zarysie dziejéw Instytutu Slawistyki PAN czytamy:

W poszukiwaniu nowych miejsc pracy (nie tylko w innych placéwkach naukowych
w kraju i za granica, ale takze w instytucjach z nauka niezwigzanych, jak np. dyplomacja)
oraz lepszych warunkéw finansowych w latach dziewiec¢dziesiatych odeszli z Instytutu:
Hanna Dalewska-Gren, Andrzej Gordziejewski, Leszek Hensel, Ewa Mastowska, Danuta
Rytel-Kuc, Maciej Szymanski, Tadeusz SzymanskKi (pogrubienie moje: B.0.), Tomasz
Tyczynski, Andrzej Zelwak (tamze: 27).

Cztonkiem zespotu Pracowni Jezyka Prastowianskiego Profesor Tadeusz Szyman-
ski byt do konica wrzeénia 1988 r.* Dorobek naukowy Jego autorstwa z tego okresu

1 Po uzyskaniu habilitacji Profesor pracowat jeszcze kilka lat nad samodzielnym tematem
badawczym i zajmowat sie (takze po zakonczeniu wspétpracy z Instytutem Slawistyki) aktualizacja
bazy bibliograficznej prac slawistycznych.
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znany jest zapewne wszystkim badaczom stowianskiego jezykoznawstwa diachro-
nicznego. Przede wszystkim mam na mysli autorskie (oraz wspétautorskie) artykuty
hastowe Profesora, opublikowane we wszystkich tomach Stownika prastowianskiego
dostepne juz dzisiaj takze w obiegu elektronicznym.

Nie wszyscy jednak majg §wiadomos¢, ze zasoby archiwalne Stownika prastowian-
skiego przechowuja liczne, niezwykle cenne, acz nieopublikowane dotad prototypy
artykutéw hastowych (czy moze raczej artykulikéw, gdyz opracowanych w wersji zalgz-
kowej). Warto przypomnie¢, ze zesp6t badawczy Stownika w latach 60.1 70. w oparciu
o dostepne materiaty leksykograficzne, leksykologiczne i geolingwistyczne (gtéw-
nie stowianskie) opracowat pokazny rejestr prastowianskich jednostek leksykalnych
i przygotowat wstepne ich wersje z zastosowaniem metodologii, ktéra z biegiem czasu
zyskata miano ,krakowskiej szkoty etymologicznej”, a jej twdrca i propagatorem byt
Prof. Franciszek Stawski (Mistrz i Mentor Prof. T. Szymanskiego, podobnie zreszta jak
i On butgarysta i slawista) - é6wczesny Kierownik Pracowni oraz redaktor Stownika
prastowiarnskiego w jednej osobie. W opracowanym pod kierownictwem Prof. F. Staw-
skiego korpusie leksyki prastowianskiej? wzieli udziat 6wczesni cztonkowie Pracowni:
Prof. Wiestaw Borys, Prof. Maria Wojtyta-Swierzowska, Dr Krystyna Herej-Szymanska,
Dr Wtadystaw Sedzik - i oczywiscie Prof. Tadeusz Szymanski, ktérego udziat w osta-
tecznej redakcji artykutéw jest niebagatelny. Z zachowanych materiatéw wynika, Ze jest
On nie tylko autorem ogromnej liczby odrebnych artykutéw hastowych, ale réwniez
wspoétautorem, korektorem (czy tez redaktorem) niektérych haset stownikowych

Gdy w 1988 r. konczytem studia, zupetnie sie nie spodziewatem, Ze los sprawi mi swego ro-
dzaju niespodzianke. Ot6z wtasnie w potowie roku (wéwczas jeszcze) docent T. Szymanski podjat
decyzje o opuszczeniu grona Prastowian i rozpoczeciu pracy nad wtasnym tematem. Otrzymatem
woéwczas etat w Stowniku prastowiariskim. Za bezpos$rednie materialne dziedzictwo po Profesorze
uznaje przydzielone mi wéwczas biurko, przy ktérym przez ponad dwadzie$cia lat powstawaty arty-
kuty hastowe i prace naukowe T. Szymanskiego. Nieoceniong warto$¢ - jak na owe czasy - stanowit
dostep do znakomicie wyposazonej biblioteki slawistycznej oraz mozliwos$¢ korzystania z archi-
walnych materiatéw Zrédtowych, opracowanych przez zesp6t Pracowni Stownika prastowiariskiego.

% Ciekawe spostrzezenia na temat warsztatu metodologicznego w badaniach nad leksyka
prastowianskg przedstawita Maria Wojtyta-Swierzowska: ,Korpus leksyki stowianskiej, badany
pod katem etymologii, nasuwa wiele problem6w natury metodologicznej. Ze strony cztonkow
zespotu Stownika wychodzity postulaty i propozycje wprowadzenia pewnych korekt i inno-
wacji; wskazywali oni takze potrzebe unowoczesnienia dotychczasowych metod badawczych.
Wypowiadat sie w tej sprawie T. Szymanski, W. Bory$ podkreslat miedzy innymi przydatnos$¢
etymologicznych badan mniejszych, zwartych obszaréw jezykowych, a W. Sedzik - role danych
gwarowych i historycznych w ustalaniu etymologii. M. Wojtyta-Swierzowska postuluje w bada-
niach wiekszy udziat metody gniazdowej, gtebsza analize semantyczng materiatu (uwzglednianie
W znaczniejszym stopniu synonimoéw i antonimoéw) i wieksze wykorzystanie dorobku etno-
lingwistyki, a takze baczniejsze przygladanie sie realiom kulturowym” (Wojtyta-Swierzowska
2004: 145-146).

Na marginesie zacytowanego postulatu Badaczki, warto zaznaczy¢, ze taka zaktualizowana
etnolingwistyczno-kulturowa baze materiatowa dostarczaja wspo6tczesnym badaczom m.in. pie-
ciotomowy stownik pod red. Nikity Totstoja CiassHckue dpesHocmu. ImHoaunesucmuveckutl
ca08apy (SD-ES) oraz kolejne tomy Stownika stereotypéw i symboli ludowych opracowanego przez
zespot lubelskich jezykoznawcdw pod kierunkiem Jerzego Bartminskiego (t.I-, Lublin 1996-).
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opracowanych przez innych cztonkéw zespotu (m.in. mgra Wactawa Fedorowicza, ale
i doc. J6zefa Reczka, czy prof. Romana Laskowskiego i prof. Kazimierza Polanskiego).

W niniejszym artykule pragne zwrdéci¢ uwage na ogromny wktad wszystkich
cztonkow zespotu Stownika prastowiariskiego w rozwéj badan nad najstarszg war-
stwg leksykalng stowianszczyzny. Poniewaz jednak publikacje te dedykuje pamieci
Prof. T. Szymanskiego, pragne zaprezentowac archiwalne, pochodzace z konca lat
sze$cdziesiagtych ubiegtego stulecia (niepublikowane i niezdigitalizowane jak dotad)
artykuty hastowe Jego autorstwa, pogtebiajac je o komentarz historycznojezykowy,
etno- i geolingwistyczny w szerszej perspektywie poréwnawczej, uwzgledniajacej
okres ponad pét wieku od chwili powstania wspomnianych materiatéw. Przedstawie
hasto z rodziny wyrazowej *medvéds ‘niedzwied?’ (zdjecie 3) oraz formacje synoni-
miczng *mecvka : *mesvka (zob. zdjecie 4). Pierwszy z wymienionych wyrazéw zna-
lazt sie na moim warsztacie ze wzgledu tematyke rozprawy doktorskiej poswieconej
zagadnieniu derywacji przymiotnikéw od podstaw rzeczownikéw wywodzacych sie
z dawnej deklinacji *-i-tematowej. Wymieniony dwukomponentowy zrost leksykalny
*medvéds?® - to pierwotne masculinum na *-i-, ktére w wyniku proceséw unifikacyj-
nych systemu deklinacyjnego w jezykach stowianskich, z biegiem czasu - podobnie
jak wiekszo$¢ pierwotnych rzeczownikow rodzaju meskiego tej deklinacji - przejeto
najczesciej cechy fleksyjne pierwotnej meskiej deklinacji *-jo- lub *-o-tematowe;.

W dalszej czesci artykutu zamieszczam opracowane przeze mnie pod wzgledem
edytorsko-redakcyjnym wersje tychze artykutéw hastowych, a w koncowej czesci
artykutu unikatowa dokumentacje archiwalng wspomnianych materiatéw:

medvéds ‘Ursus arctos’

~ pol. od XV w. niedZwiedz ‘Ursus arctos’, stpol. w XV-XVI w. miedZdwied? ‘ts., wy-
jatkowo w XV w. niedZwied? ‘skorpion’, dial. kasz. médv’éz -eza, médv’ez, mé3zv’és, né3zv'es,
nézv'ez ‘Ursus), sti. nédv’es -eza (Lorentz PW), forma miedZwiedZ znana tez z innych dial.,
np. z Lubelskiego, Tykocinskiego (Kartowicz SGP), dtuz. mjadwez, dial. medwez ‘ts., stare
(u Jakubicy i Megisera) mezwez ‘ts” (Muka), gtuz. mjedwjedz, mjedzwjedz ‘ts., dial. mje-
dwjedz ‘turku¢ podjadek, Gryllotalpa vulgaris’, czes. medvéd ‘Ursus; mrukliwy, zrzedliwy
cztowiek; czeski taniec ludowy’, stczes. w XIV-XV w. medvéd, nedvéd ‘Ursus’, dial. medvi
‘ts’ (Lamprecht Stiedoopav.)*, sta. medved' ‘ts., dial. wsch. med/z/vedz ‘Ursus’ (Kalal), dial.

medved, me3ves (Sipos Blikk-Gebirge), medved’ (Habovstiak Orava);

3 Pierwszy komponent ztozenia - *meds ‘miéd jako produkt pszczeli, mel; napéj przy-
rzadzony z miodu, miéd pitny, sycony’, to rzeczownik nalezacy do prastowianskiej deklinacji
na *-ii-. Na refleks tematycznego -ii- : -v-, obok ztoZonej formacji *medvéds, wskazujg tez inne
derywaty, m.in.: cs. ME/IBbH'D ‘miodowy, mellis’, sch. stare medven ‘ts., ludowe medvaca ‘gruszka
stodka jak miéd’ (R JAZ), ros. medssinbiii ‘majacy zapach miodu, aromatyczny’, z ludowej poezji
‘przygotowany z miodu, miodowy’, ukr. medesiHuii ‘miodowy’.

Nalezy odnotowac, ze hasta catej rodziny wyrazowej *medws (*mediti medp ‘stodzi¢ miodem’,
*medovina ‘napdj z miodu’, *medovs ‘dotyczacy miodu, mellitus’) opracowat T. Szymanski.
* Faktyczna posta¢ rzeczownika w stowniku Lamprechta to: medvi3’, medvje3’a m.
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ste. médved -éda ‘Ursus’, morski medved ‘gatunek foki’, dial. medwet medwiada
(Tominec Crni vrh), sch. médvjed, dial. zach. medvid, wsch. medved ‘ts., dial. tez médved
(medved) ‘ts’ (HDZ I1: 278), scs. MEZIBB/Ib, butg. medséa (i fem. medséda) ‘ts! (BTR);

strus. MEZIBB/Ib ‘Ursus’, ros. medséds ‘ts., dial. ptd. sedméds ‘ts. (o zasiegu form
Med8édb : eedmédb ARG m. 226), dial. tez na oznaczenie réznych przedmiotéw, np. medeédo
‘walec do ubijania drég’, ukr. eedmids -méds ‘Ursus’, dial. medeids (URS AN), médgidn -é0s1
(Zel.), medeédn -0s (Sl. leks. 34), u Zel. tez 6édmidb (MEDsIOL) ‘ts., brus. ma036é03b ‘ts.. ~

Por. ze stow.: weg. medve ‘Ursus’ (zapisane juzwr. 1211, Kniezsa MNS] I: 332). Wyraz
stow. jest tabuistycznym zastepstwem pie. nazwy ‘niedzZwiedzia’ (por. np. gr. Gpktog,
fac. ursus) : medvéds < * medu-édi ‘jedzacy midd’ (dostownie: ‘miodojad’, co do budowy
por. stind. madhvdd- ‘jedzacy stodycze’, madhuvad- ‘ten, kto je miéd’. Ukr. i ros. dial. formy
ved- sa nowym eufemicznym przeksztatceniem (Rudnyckyj ED: 332).

Meillet SC 375, 501, Skok RES VIII 90, Vasmer REW 11 110, Mayrhofer KEWA 11 571,
Ekkert VSJa IV 104, UZIS XXVII 10. (B.O. - por. zdjecie 3).

mesbka (: mec¢bka) ‘niedzwiedz’

~ sch. juz w XVII w. mécka ‘niedzwiedzica’ (tez u Vuka), dial. tez przen. ‘Zelazna
podktadka w palenisku’ (tez Elezovi¢ Kosovo-Met.), ‘rodzaj tafica’ (wg R JAZ zwigzane
z mecati); zwiazek taki zostat nawigzany niewatpliwie wtdrnie), cs. MEUbKA, MEIIILKA
‘niedzwiedzica’ (: MEUbKD ‘niedzwiedz’), butg. méuka ‘niedzwiedz’, dial. tez ‘Zelazna
podktadka w palenisku’ (tez np. BDial. I 195), ‘rodzaj patki do gniecenia winogron; rodzaj
tanca’ (Gerov), maced. meuka ‘niedzwiedz’, dial. mécka ‘ts” (Matecki SW);

rus.-cs. MEYbKA (wg Srezn. w dawniejszym rekopisie MEILIbKA) ‘niedzwiedZ’, ros.
Mméuka (wg Dala cerk.) ‘niedzwiedzica’ (Vasmer REW II 128-9).

Ze wsch.-stow.: lit. (juz w XVI w. u Daukszy) meska ‘niedzwiedz’, meské ‘niedzwie-
dzica’, fot. meska, miska ‘ts! (Fraenkel LEW 443 z literatura)®.

Najprawdopodobniej od wyrazu medvéds (zob.) przeksztatconego ze wzgledow
eufemistycznych w deminutivum. Ze wzgledéw semantycznych nie przekonuje wy-
prowadzanie wyrazu z dzwkn. mekati, mecati (taki zwigzek mégt by¢ dopiero wtérny).

Vasmer l.c., Otrebski SO XIX 520. (BO: por. zdjecie 4).

Ostatnie zdanie komentarza na temat semantycznych przeszkéd w doszukiwaniu
sie formalnej zalezno$ci pomiedzy leksemem mecvka (mesvka) a dzwiekonasladowczym

5 Owemu biatorutenizmowi w jezyku litewskim oraz licznym derywatom odrebny artykut
w Stowniku etymologicznym jezyka litewskiego poswiecit Wojciech Smoczynski: meska ‘niedz-
wied?’, méské ‘niedZzwiedzica’ (m.in. SD) - zapozyczenie z biatoruskiego mecka ‘niedzwiedz’, ze
zmiang obcej grupy -¢k- na litewska -$k-.

Derywaty: meskiena ‘mieso niedZzwiedzie’, méskinas ‘niedZwiedZ - samiec’, meskinykas
SD «niedZwiednik», meskinifikas ‘kto trzyma, hoduje, prowadza niedzwiedzie’, meskinis ‘niedz-
wiedzi, méskiscias m. ‘postawny, krzepki mezczyzna, méskiskas ‘wielki i niezgrabny jak niedz-
wiedZ, zdrobnienia: meskytis m. SD «niedZwiadek zwierze», meskitikas a. meskititis m., meskutis
a. meskiiitis m. ts. Composita: meskakdjis, -¢ ‘z grubymi nogami (o krowie, koniu), niezgrabny,
niepredki’ (wariant haplologiczny: meskéjis), Verbum denom.: meskidti ‘chodzi¢ niezdarnie, jak
niedzwiedz’ (SEJL: 393).
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czasownikiem mekati : mecati® znajduje mocne ugruntowanie w zebranym przez
Prof. T. Szymanskiego materiale jezykowym do tegoz hasta stownikowego.

mekati mekajo ‘becze¢’”

~ pol. dial. mieka¢ ‘becze¢ (o owcy)’ (SW), dtuz. mekas ‘becze¢ (o kozie)’, dial. mékas
‘ts” (Muka), czes. mekati ‘ts., dial. mekat ‘ts. (Barto§ DSM), sta. mékat’ ‘ts.;

sch. dial. (Lika®) mékati mééém ‘beczeé (o cieletach), maced. mexam, 3 sg. mexa
‘beczec (o jagnieciu)’;

ros. Mékamo -ato -aews potoczne ‘wydawac krzyk me!, becze¢ (np. o cieletach)’
(USakov), ukr. mékamu -kato -kaew ‘becze¢ (o owcach, kozach”).

Por. czes. dial. mikat, mégat ‘becze¢’ (Machek ES 292), gtuz. mjekny¢ ‘bekna¢, zabeczec'.

Dzwkn. od nasladowania gtosu zwierzat (np. pol,, czes., sta,, maced., ros. me!) z suf.
-k- normalnym w formacjach tego typu, por. co do budowy blekati, beszykati : bezikati,
krakati. Por. tez paralelne formy: lit. mekenu mekénti, mekciéti ‘becze¢; jakac sie’, niem.
meckern ‘beczec (o kozie)’, Srwn. mechzen ‘ts., mecke ‘koziot, gr. unkdopat ‘beczed’, stind.
mdkakas® ‘zwierze’,

Berneker SEW II 32-33, Fraenkel LEW 428, Frisk GEW 11 223-224, Mayrhofer
KEWA 11 538-539. (BO: por. zdjecie 5 i 6).

Zgodnie z przedstawionym we wstepie planem artykutu, w jego drugiej czesci
chce sie odnie$¢ do wazniejszych - moim zdaniem™® - danych materiatlowych zaanon-
sowanych haset, ktore zostaly opublikowane w pdZniejszym okresie. Rzecz zrozumiata,
Ze wraz z ukazywaniem sie nowych stownikéw historycznych, dialektalnych i gwarowych
oraz atlaséw jezykowych materiat faktograficzny, jakim dzi$ dysponujemy, znacznie sie
wzbogacit i pogtebit wiedze na temat chronologizacji i geografii (w pewnym sensie takze
semantyki) kontynuantéw omawianych leksemoéw (a takze ich wariantéw fonetycznych
i morfologicznych) w poszczegélnych jezykach stowianskich. Dane te - zweryfikowane
i uzupetnione - zostaty opublikowane w licznych stownikach zajmujacych sie historiag
i etymologia leksyki (pra)stowianskiej, zreszta takze poza obszarem stowianskim.

Omoéwienie chce rozpoczac¢ od Etymologicznego stownika jezykow stowiariskich
(ESSM), w ktérym to znajdujemy zestawienie materiatu z catego obszaru stowian-
skiego. W komentarzu etymologicznym do hasta *medvéds przytoczona zostata infor-
macja o tabuistycznym charakterze leksemu oraz o tym, ze w jezykach stowianskich

6 Nie bez powodu chce przytoczy¢ nizej kolejne opracowane przez Profesora hasto, ktéry
w $rodowisku slawistycznym byt uznanym specjalista w zakresie derywacji od podstaw dzwieko-
nasladowczych. Kazdemu badaczowi leksyki (pra)stowianskiej znana jest Jego praca Derywacja
czasownikéw onomatopeicznych i ekspresywnych w jezyku butgarskim, Wroctaw 1977.

7 Analogiczne artykuty hastowe *mecati : *mekati 1. oraz derywat z suf. -ot-: *mekotati
zostaty opublikowane w ESSM 18: 37, 73-74.

8 Kraina historyczno-geograficzna w potudniowo-zachodniej Chorwacji.

° Przytaczam tu zapis dokumentalny, chociaz nalezy usciéli¢, ze jego wtaéciwa forma
to makaka.

10 7Ze wzgledu na ograniczenia objeto$ciowe zmuszony jestem dokona¢ wyboru dostepnych
zrddet; staram sie przedstawi¢ najbardziej reprezentatywne z nich.
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(podobnie jak i w grupie jezykéw battyckich i germanskich) nie ma §ladéw pierwotnego
pie. *rkso** ‘niedzwiedz’, na ktéra to praforme wskazuja m.in. stind. ksa, tac. ursus, czy
gr. dpxtog (ESSM 18: 65-66)"2 Warto doda¢, ze w zestawie hastowym rekonstruo-
wanych derywatéw od wspomnianego rzeczownika znalazly sie nastepujgce: *medva
(ESSM 18: 62)*3, *medvéde ‘mtode niedzwiedzia’, *medvédica ‘samica niedzwiedzia,
*medvédina : *medvédjina ‘skéra niedzwiedzia / niedzZwiedzie mieso’, adi. *medvédjb(jb) :
*medvédbjb oraz *medvédovas(jb) : *medvédevs(jb), *medvédoka oraz medvédsks (dem.,
z bezsprzecznie wtérna semantyka) oraz adi. *medvédonas i pochodne *medvédobnica :
*medvédbniks (ESSM 18: 62-67).

Jak juz wcze$niej zasygnalizowatem, od chwili powstania prototypu korpusu
wykorzystywanego w podzniejszych pracach nad Stownikiem prastowiariskim upty-
neto sporo czasu. Totez pdzniejsze badania uwzgledniajace dane materiatowe setek
nowych stowianskich stownikéw gwarowych i dialektalnych z r6znych zakamarkéow
Stowianszczyzny oraz przynajmniej kilku wartosciowych atlaséw jezykowych (zwykle
w konfrontacji z danymi archiwalnymi) znalazty swe odzwierciedlenie w wydawanych
na przestrzeni lat stownikach etymologicznych, m.in. w Stowniku etymologicznym
jezyka polskiego W. Borysia*.

Sposrod opracowan korpusowych leksyki prastowianskiej dokonanych w ostatnim
czasie w pozastowianskich osrodkach slawistycznych uwage zwracaja przede wszyst-
kim dwie publikacje, skoncentrowane - jak sie wydaje - gtéwnie na zagadnieniach
prozodycznych. Pierwsza z nich to Etymological Dictionary of the Slavic Inherited Lexi-
con, w ktorej to holenderski jezykoznawca Rick Derksen omawiany leksem medvédsn
(poza danymi prozodycznymi'®) zaopatruje w komentarz dotyczacy paradygmatu
fleksyjnego prastowianskiego kontynuantu w poszczegélnych jezykach stowianskich.
Zastanawiajace jednak jest to, dlaczego rowniez rekonstruowany wyraz hastowy zostat
przyporzadkowany do deklinacji *-jo-tematowej, skoro - zgodnie z prawem fonetycz-
nym - wygtosowa spotgtoska d- tematu w potgczeniu z tematyczng -j-tg wymusitaby
inny typ refleksacji w kilku przynajmniej przytoczonych poswiadczeniach, np. w scs./

11 Zgodnie z aktualnymi zasadami rekonstrukcji zapis ten bytby sprowadzony do prapostaci
*h,rtko- (masc. / fem.). Nalezy przy sposobnosci dodaé, ze obszerne i niezwykle interesujace

studium na temat nazw niedZwiedzia w jezykach indoeuropejskich wraz z bogatg literatura
przedmiotu opublikowat czeski indoeuropeista Vaclav Blazek (2017: 148-192).

12 Na réwniez tabuistyczne okreslenia niedzwiedzia w jezykach celtyckich w zwieztym
artykule etymologicznym zwrécit uwage amerykanski lingwista Calvert Watkins (1962: 114-116),
przytaczajac poswiadczenia Srwal. melfochyn ‘niedzwiedz (dostownie: ‘midd-$winia’)’ oraz $rirl.
milchobur ‘ts! (dostownie ‘miodu pragnacy’). Co sie tyczy okreslenia walijskiego, to nie jest ono
pejoratywne, poniewaz $winia w kulturze celtyckiej petnita wazna role, a dworskie stanowisko
Swiniopasa cieszyto sie prestizem spotecznym.

13 W stosunku do prototypu hasta ze Stownika prastowiarskiego, o ktérym wspominam
w przypisie 3, materiatl leksykalny zostat uzupetniony o ros. dial. meded ‘miéd sycony’ (Dal).

4 Sam Autor szczegbtowo oméwit zagadnienia dotyczace stowianskiej leksykografii ety-
mologicznej oraz stanu i potrzeb badan etymologicznych w Polsce (Borys 2010: 9-28; 2011:
15-70). Problematyce tej posSwiecone sa mi.in. réwniez prace: Ostrowski 2019, Bednarczuk 2022.

15 W tym celu (a takze ze wzgledu na zagadnienie refleksacji pst. -&-) w grupie reprezen-
tacji potudniowostowianskiej przytaczane sa dane z réznych obszaréw dialektu czakawskiego.
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cs. oczekiwalibysmy postaci *ME/JIBBK /b (ajest MEJBB/Ib), w ros. *medeeixrcs (jest
Medeedb), a w pol. niedzwiedz < *miedwiedz (podczas gdy jest niedzwiedz)*®.

*medvédnb m. jo (a) ‘bear’ ESSJa XVTIII 55, 65-67

Cs OCS medvédp (PsDim.) m.(jo|) {1}; CS medvédp (Par., Hval.) m.(jo) {2}

E Ru. medvéd’ m.(jo)

W Cz. medvéd m.(0); Slk. medved’ m.(0); Pl. miedZwiedz (arch., dial) m.(jo)
{3}

S SCr. médvjed m.(0); Cak. medvid (Vrg.) m.(0); medvid (Novi) m.(0o);
medvéd (Orb.) m.(0); SIn. médved m.(0), Gsg. medvéda

PIE *med"u-h,ed-

Cogn. Skt. madhvid- m. ‘honey-eater’

{1} The Psalter of Dimitri belongs to the corpus that was discovered at St. Catherine’s

monastery in 1975. Strictly speaking it might be classified as a Middle Bulgarian text

(Birnbaum and Schaeken 1997: 143). {2} The attestations occur in a Croatian MS from the 14th

century and a Serbian MS from the 15th century, respectively. {3} In West Slavic, we find
secondary forms with n-, e.g. (O)PL niedZwiedz, OCz. nedvéd.

See also: *medva; *méds
Zdjecie 1. Hasto: * medvedse (Derksen 2008: 306)

Z kolei wydany w Wiedniu w 2017 r. drugi z zaanonsowanych leksykon6éw re-
konstruujacych podstawowy zaséb leksyki prastowianskiej Urslawisches Wérterbuch
austriackiego badacza Emanuela Klotza, w biezacym roku kalendarzowym doczekat sie
drugiego wydania. Praca wymaga osobnego i szczegétowego omoéwienia, niemniej jednak
chce zwréci¢ uwage na pewne jej mankamenty. W wykazie skrotow jezykdw i dialektow
stowianskich brak odniesienn do biatoruskiego, macedonskiego, dolnotuzyckiego, czy
kaszubskiego, co dowodzi znacznego zubozenia dokumentacji faktograficznej i wydaje
sie niedopuszczalne w tego typu publikacjach®”. Braki zauwazalne sg takze w wykazie
literatury*®. Niekonwencjonalny sposéb zapisu rekonstruentéw (omawiany tu wyraz
zostat sprowadzony do prapostaci *medweé-di, w zapisie ktorej brak oznaczen nad
samogtoska, ma potwierdzac¢ pierwotna krotkos¢, a kreska nad literg - dtugosc¢: é > €)
nawigzuje do transkrypcji zaproponowanej przez Georga Holzera w gramatyce historycz-
nej jezyka chorwackiego (por. Holzer 2005, 2011). Domniemam zatem, Ze wygtosowe
-iw rekonstruowanej formie stusznie przyporzadkowuje wyraz do pierwotnej deklinacji
*-I-tematowej. Dodatkowym wsparciem dla takiej argumentacji jest przytoczona w ska-
pym wszakze materiale faktograficznym™® koficéwka -i dopetniacza liczby pojedynczej
scs. medvédb medvédi.

6 Por. niedzwied# < miedzwiedZ, z wtérnym ri- (w stczes. tez nedvéd) w wyniku odpodob-
nienia na odlegtos$¢ spoétgtosek wargowych m’- v’ > n’- v’ (Borys$ SEJP 2005: 360-361).

17 W momencie pisania tekstu nie mam dostepu do nowego wydania, totez nie umiem
powiedzie¢, czy (ajesli tak, to w jakim stopniu) dane te zostaly uzupeinione i uwzglednione.

18 W stosunkowo nielicznym wykazie literatury az trzynascie pozycji to prace Georga
Holzera (lub recenzje publikacji tegoz Autora).

19 Poza danymi z jezyka staro-cerkiewno-stowianskiego Autor bazuje ma materiale chor-
wackim (gtéwnie czakawskim (Bra¢, Vrgada) i nowosztokawskim) i stowenskim oraz polskim
i rosyjskim.
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*medwg di oder *medwg’ «medvéden Nom. m. A >
a ‘der, der Honig frisst, (Tabuausdruck fiir) B’
(HUW I1: 14)

A. Sg. *medwe di

aksl. medvéds, medvédi ‘Bir’ » ak. Brad medvid,
medvida ‘Bir’ ¢ ¢ak. Vrgada medvid, medvidg
‘Bér' « nit. meédvjed ‘Bir (Skok II: 398, RK
(-ved)) » poln. miediwied? t und niediwieds ‘Bir’
(Linde) * russ. medvéd’, medvédja ‘Bir, Birenfell,
Barenpelz’ (Bel.) + sln. médved, medvéda ‘Bir’
(Plet.) '

Zdjecie 2. Hasto: * medvéds (Klotz 2017: 152)

Jesli chodzi o drugi zaanonsowany w pierwszej czesci artykutu leksem *mecvka :
*mesuvka, to nalezy odnotowac, ze nie znalazt sie on w zestawie rekonstruowanych
jednostek wyrazowych Stownika etymologicznego jezykow stowianskich (ESSM). Z kolei
W. Borys$ - wieloletni kierownik Pracowni Jezyka Prastowianskiego oraz autor m.in. Ety-
mologicznego stownika jezyka polskiego - pol. (pieszczotliwy i zartobliwy) leksem mi$
(od XVI w.) ‘o niedZwiedziu, niedZwiadku’, ‘zabawka dziecieca wyobrazajaca niedz-
wiadka’, tez misiek od XVI w., misio; ros. mtwa, miwka, muwyk ‘niedzwiedz’, ukr. reg.
mys’ / mysik ‘ts. wigze wtasnie z pst. *mecvka : *mesvka, ktore uznaje za stare hipoko-
rystyczne skrécenie pst. *medvéds ‘niedzwiedz’, powstate najprawdopodobniej z tabu
w $rodowisku mysliwych unikajgcych wtasciwej nazwy zwierzecia. Wokalizm -i- jest
wiec najprawdopodobniej wtoérny i objasnia sie go wptywem imienia Michat (czy jego
zdrobnien) albo staropolskich imion typu Miszko, Miszka (Bory$ SEJP 2005: 331)2°,

Bogatego stowianskiego materiatu faktograficznego w zakresie badan nad lekse-
mami oznaczajacymi niedzwiedzia dostarczajg atlasy jezykowe. Ze wzgledu na ogra-
niczenia redakcyjne uwage zwrdce jedynie na publikacje wydane w ostatnim czasie,
tj. na dane pochodzace z Ogélnostowianskiego atlasu jezykowego (OLA) oraz Leksykal-
nego atlasu rosyjskich gwar ludowych (LARNG).

W 13. tomie OLA (Komentarz arealny t. 1: Swiat zwierzqt), pomieszczone zostaty
mapy, materiat jezykowy i morfonologiczny wraz z komentarzem wzbogacajace lub
uzupetniajace dotychczasowa wiedze na temat omawianych lekseméw: mapa Nr 5:
‘niedzwiedz (samiec / nazwa og6lna, gatunkowa)’ (s. 53-56) oraz mapa Nr 6: ‘samica
niedzwiedzia’ (s.57-60). Dokumentacja dowodzi, ze we wspotczesnych jezykach sto-
wianskich hiperonimicznymi jednostkami literackimi sg kolejno: ste. medved, chorw.
medvjed, serb. medeed, maced. meuok, bulg. meuka, meuok, czes. medvéd, sta. medved,
tuz. mjedwjedz, mjadwez, pol. niedZzwiedz, brus. msi08ed3n, ukr. medgiods i ros. medseds.
Na podstawie wstepnej oceny mozna wiec stwierdzi¢, ze wszystkie wspotczesne

20 Takze wzgledami tabuistycznymi thumaczy Lubor Kralik stowacka hipokorystyczna
nazwe niedzwiedzia maco (wptyw nagltosowego ma- meskiego imienia Matej na nazwe zwie-
rzecia medved’), w charakterze comparandum przytaczajac ros. Milwka od imienia Muxatin
(Kralik SESS: 338).
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literackie stowianskie nazwy niedzwiedzia daja sie sprowadzi¢ do przytoczonych wyzej
prapostaci *medveds oraz *mecvka (ew. *mecvks). W przedstawionym na mapie mate-
riale z 853 punktdéw zamieszkatych przez Stowian w zdecydowanej przewadze sg gwa-
rowe kontynuanty pst. leksemu *medvéds, w réznych konfiguracjach morfonologicznych:
1. med-bv-éds - tacznie 460 poswiadczen (z czego na obszarze czes. - 11, sta. - 28,
tuz. - 1, pol. - 15, brus. - 69, ukr. - 77 i ros. 259);
2. med-bv-édb - t3cznie 116 poSwiadczen (z czego na obszarze ste. - 24, chorw. -
26, bosn. - 12, serb. - 32, czes. - 21, sta. - 1);
3. ved-b-médn - tacznie 98 poswiadczen (z czego na obszarze brus. - 5, ukr. - 68,
ros. - 25);
4. ned-pv-édn - tacznie 82 poswiadczenia (z czego czes. - 3, pol. - 76, brus. - 3);
5. med-bv-é=-g-b -3 poswiadczenia (wszystkie z terytorium Ukrainy);
6. med-bv-€=-g-a - 1 poswiadczenie z obszaru Ukrainy.

Obszar potudniowostowianski nie jest jednolity. Poswiadczenia butgarskie (z 36
punktéw), macedonskie (z 24)?* oraz cze$¢ dokumentacji z gwarowego obszaru Serbii
zdaja sie nawigzywac do praformy *mecvk- (morfonologiczne: mec-bk-a oraz mec-bk-b).

Pozostate poswiadczenia majg charakter lokalny: sg w$rdd nich 3 dokumentacje
wielkoruskie, dajace sie sprowadzic¢ do postaci (mis)-bka (lokalna adaptacja gr. NO
MuiyanA), oraz 2 poswiadczenia tuzyckie typu (bar)s, bedace zaadaptowanymi ger-
manizmami (por. niem. Bdr ‘niedzwiedz’). Do formacji znieksztatconych nawiazuja
pojedyncze leksemy, ktérych poswiadczenia stworzyty mozliwosé sprowadzenia ich
do nastepujacych postaci morfonologicznych: med-o (2 poswiadczenia: po jednym z ob-
szaru Chorwacji oraz stowianskich gwar na terytorium Wegier), med-o-j-éd-b (czes.),
med-o-laz-b (ros.), med-v-it-jb (ste.), med-v-éd-b=-ug-a (ros.), ved-b-méd-pk-a (ukr)
oraz (mis)-b i (mis)-b=-0 (z obszaru Polski). Wéréd poswiadczen z niemapowanymi
rdzeniami sg: metaforyczna nazwa pést-un-b (ros. necmyH = rojoBaJibli MeZiBe/ib),
compositum mORv-av-j-at-bn-ik-b (OR — ura) - ros. dial. murav’latn’ik (‘zywiacy sie
mrowkami’), czy wreszcie zapozyczenia ste. li:rc : (lurc)-b < wi. I'orso ‘niedzwiedZ,
czy serb. (z Banatu) ‘markut : (markul)-b < najprawdopodobniej z rum. dial. mdrc-ul
‘ryczed [sic!]** (OLA 13: 56).

Ten jezykowy inwentarz stowianskich nazw niedZwiedzia dopetniajg intere-
sujace materiaty wydanego w ubiegtym roku Leksykalnego atlasu rosyjskich gwar
ludowych (LARNG). Mapa 188 meaBeab poza wskazanymi juz wyzej - zdecydowa-
nie dominujgcymi na rozlegltym obszarze wielkoruskim leksemami opartymi na pst.

*medved- (a takze ich metatetycznym przeksztatceniu vedmed-) oraz leksemami muwa
: Muwka - dokumentuje tez inne (czesto metaforyczne) lokalne poswiadczenia, typu
6uprk, 6oposuk ‘zamieszkujacy bor’, czy secosiik : sewdk ‘mieszkaniec lasu’, 6ypoiii

21 Buigarski stownik etymologiczny uwaza wyraz za tabuistyczng zmiane pierwotnego
*medvedys, uznaje wiec, ze ma charakter ekspresywny. W charakterze comparandum przytacza
czes. ekspresywne kocka od kot (BER I11: 777-778).

22 Nalezy uéciéli¢, ze formalnie jest to substantywizowany przymiotnik z rodzajnikiem:
rum. mdrc (mirc) ‘adj. (reg.) roscat, rosu-inchis’ (Dictionare ale limbii romdne [https://dexonline.
ro/definitie/m%C3%AErc/definitii]), zapozyczony z serb.-chorw. mrk ‘niewyraznie szary albo
brazowy’, por. mrki medvjed ‘smedi medvjed zagasite nijanse’ (Hrvatski jezi¢ni portal (HJP)
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(od masci ubarwienia), compositum koco.sanwiii (dostownie: ‘z krzywymi nogami;
krzywo stawiajacy tapy’, monmsizun i monmyn (derywaty oparte na kontynuancie
dzwiekonasladowczego czasownika *toptati / *tup(t)ati), czy wreszcie rzeczownik
uogélniajacy seepb / 3sepuna (< pst. *zvérv). Na antroponimiczne cechy zwierzecia®?
zdaja sie wskazywac takie jego nazwy, jak xo3siun ‘gospodarz’ czy 6amuko (dostownie:
‘tata, ojciec’) oraz substantywizowane adiectivum xo3siticmeeHHulii. Z kolei atrybut sity
zwierzecia podkreslaja takie pojedyncze lokalne nazwy, jak mamépulii, a jego samot-
niczy tryb zycia zaimek - cam, chociaz w tym wypadku prawdopodobne jest takze
tabuistyczne (z odcieniem szacunku) podtoze leksykalizacji: tym samym zaimkiem
nazywa sie bowiem gospodarza (gtowe domu lub rodziny) albo inne wazne osobistosci
(szlachcica, meza itp.). Pozostate leksemy (typu sicodHuk, 08csiHUK, MaAUHHUK, NEHHUK
iin.) sa okazjonalizmami i majg ograniczony zasieg wystepowania (LARNG II: 70-73).

PODSUMOWANIE: W przedstawionym artykule chciatem zwrdci¢ uwage na slawistycz-
ng spuscizne krakowskiego osrodka etymologicznego skupionego wokdt Pracowni Jezy-
ka Prastowianskiego, ktorej jednym z wieloletnich pracownikéw naukowo-badawczych
byt Prof. Tadeusz Szymanski. Niepublikowane hasta Jego autorstwa (pst. *medvéds,
*meSvka (: *mecvka) oraz *mekati), z ktérymi zaznajomitem sie, bedac cztonkiem zespo-
tu Stownika prastowiariskiego, w trakcie zbierania materiatu do rozprawy doktorskiej,
staty sie przyczynkiem do refleksji nad obecna sytuacja badan etymologicznych. Warto
podkresli¢, ze po ponad p6twieczu od momentu opracowania przez cztonkéw Stownika
prastowiariskiego zalazkéw haset do korpusu leksykalnego prastowianszczyzny, owe
archiwalne materiaty nierzadko majg nadal swa unikalna, nie tylko historyczna wartos$¢.
Mimo znacznego postepu badan nad leksykologia i leksykografig prastowianska (i sze-
rzej: praindoeuropejskg) ** materiaty te mogg nadal stanowi¢ punkt wyjscia do dalszych
szczegbétowych badan. Dlatego tez uwazam, ze ich obrébka cyfrowa i upowszechnienie
w niedoskonatej nawet w wielu przypadkach wersji (z recznie naniesionymi w trakcie

[https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search]: s.v. mrk), zatem caty wyraz znaczy ‘[ten] blad-
obrazowy = bury’ (vel sim.).

23 Na marginesie warto doda¢, ze w 111 tomie leksykonu CaassHckue dpesnocmu (SD-ES)
niedzwiedziowi - niezwykle waznej istocie w stowianskiej demonologii ludowej - poswiecony
zostat odrebny artykut hastowy. Jego autor, Aleksandr Wiktorowicz Gura, zwraca uwage na bu-
dzace u Stowian szacunek (ale i strach zarazem) antropomorficzne cechy zwierzecia (jego
wyprostowana sylwetke oraz umiejetnos¢ poruszania sie na dwu tylnych koniczynach). Zwierze
to byto symbolem ptodnosci, zdrowia i silty, a poprzez te przymioty peinito (obok wilka) pierw-
szoplanowa role posrod zwierzat lesnych (SD-ES I11: 211-215). Takze wsrdd sasiednich ludéw
battyckich niedzwiedZ zajmowat wazna pozycje. Na Zmudzi uwazany byt za zwierze totemiczne
(jego wizerunek widniat juz na XIV-wiecznym herbie). To wiasnie niedZwiedZ w pewnym sensie
uosabiat temperament i mentalno$¢ Zmudzinéw: surowosé, site i odporno$é. Do dzi$ w nie-
ktorych rejonach Litwy mezczyzni, probujac niejako utozsamic sie z niedzwiedziem (czasami
naktadajac w tym celu futro lub skore pozyskang ze zwierzecia), tanicza tzw. meskos skis ‘taniec
niedzwiedzi’ i $piewaja piesn: ,Sokam, $okam mes meskute! Meska $oka, kudlos dulka, Kad
nesokty - nedulkét!”, przypominajaca nieco nasza polska ,Stary niedzwiedz mocno $pi!” (Litu-
anian folk lyrics, [https://lyricstranslate.com/en/lithuanian-folk-%C5%BEemaiti%C5%A1kas-
-me%C5%A1kos-%C5%A1lokis-me%C5%A1kut%C4%97-lyrics.html]).

2* Por. chociazby Liberman 2015: 229-237.
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opracowywania kolejnych haset autorskimi lub redakcyjnymi adnotacjami na margine-
sie - por. zdjecia 3, 4, 5, 6) jest bardzo pozadana i moze przyczynic sie do usprawnienia
badan nad zagadnieniami historii leksyki stowianskie;j.

Dzieto i spuscizna naukowa krakowskiej Pracowni Jezyka Prastowianskiego Insty-
tutu Slawistyki PAN sg niezmiennie bliskie memu sercu, totez mam nadzieje, Ze nowa
elektroniczna wersja Stownika prastowianskiego nie tylko przyspieszy i utatwi prace
nad najstarsza warstwa leksyki stowianiskiej, ale réwniez pozwoli na szerokie udostep-
nienie przechowywanych w zakamarkach krakowskiego oddziatu Instytutu Slawistyki
PAN archiwalnych materiatéw korpusu prastowianskiego.

Rozwigzanie skrotow
Jezyki i dialekty

bosn. - bosniacki

butg. - butgarski

chorw. - chorwacki

cs. - cerkiewno-stowianski
czak. - czakawski

dtuz. - dolnotuzycki

ghuz. - gérnotuzycki

gr. - grecki

kasz. - kaszubski

lit. - litewski

fac. - tacina (jezyk tacinski)
tuz. - tuzycki

niem. - niemiecki

maced. - macedonski

pie. - praindoeuropejski
pol. - polski

PSL - Proto-Slavic (language)
pst. - prastowianski

ros. — rosyjski

rum. - rumunski

sch. - serbochorwacki

scs. — staro-cerkiewno-stowianski
serb. - serbski

sta. - stowacki

ste. - stowenski

sti. - stowinski

stow. - stowianski

stczes. - staroczeski

stind. - staroindyjski

stpol. - staropolski



[272] Bogumit Ostrowski

sztok. - sztokawski

$rirl. - Srednioirlandzki

$rwal. - sredniowalijski

$rwn. - Srednio-wysoko-niemiecki
ukr. — ukrainski

weg. - wegierski

wt. — wtoski

inne

dial. - dialektalny

dzwkn. - dzwiekonasladowczy
gw./ gwar. - gwarowy

ptd. - potudniowy

pin. - pétnocny

wsch. - wschodni

zach. - zachodni

Inne skréty
masc. - masculinum
fem. - femininum

Stowniki, czasopisma, wydawnictwa ciggte

ARG - Atlas russkih narodnyh govorov central'nyh oblastej k vostoku ot Moskvy, red. R.I. Avan-
esov, Moskva 1957: [Amusiac pycckux HapoOdHbIX 2080p08 YeHmpaabHbIX 0baacmet
K socmoky om Mockebl, pesi. PU. ABanecoB, MockBa 1957].

Barto$ DSM - F. Bartos, Dialekticky slovnik moravsky, Praha 1906.

BDial. - B"lgarska dialektologid. Proucvanid i materiali, Sofia 1962 nn.: [Fes12apcka duasek-
mousozus. [Ipoyueanus u mamepuasau, Codust 1962 nn.].

BER - B"lgarski etimologicen recnik, t.1-(VII), Sofia 1962-(2010)-: [Fea2apcku emumo.io-
auyeH pevHuk, t.1-(VII), Codusa 1962-(2010)-].

Berneker SEW - E. Berneker, Slavisches etymologisches Wérterbuch (A-mors), Heidelberg
1908-1913.

Borys SEJP - W. Borys, Stownik etymologiczny jezyka polskiego, Krakéw 2005.

BTR - B"lgarski t"lkoven recnik, avtori: L. Andrejcin, L. Georgiey, St. I1cev, N. Kostov, Iv. Lekov, St.
Stojkov, Cv. Todorov, Sofid 1955: [Fe12apcku meikoseH peyHUK, aBTOpU: JI. AHApeunH,
JI.Teoprues, Ct. Nitues, H. Koctos, UB. Jlekos, CT. Ctoiikos, LIB. Tonopos, Copus 1955].

Cernych IESR] - PA. Cernyh, Istoriko-étimologiceskij slovar' sovremennogo russkogo dzyka,
t. I-1I, Moskva 1994: [I1.41. YepHbIX, Hicmopuko-amumoi02u1eckutl c108apb COBPEMEH-
Hoz20 pycckoeo s3bika, t. I-11, MockBa 1994].

Dal - V. Dal', Tolkovyj slovar’ Zivogo velikorusskogo dzyka. 3. ispravlennoe i znacitel'no
dopolnennoe izdanie, red. I.A. Boduén-de-Kurteng, t.I-1V, S.-Peterburg"—Moskva
1903-1909: [B. lanb, Toaikosblll €108apb HCUB020 8EAUKOPYCCKO20 5A3bIKA. 3. UCTIPAB-
JIEHHOE Y 3HAYUTeJIbHO JI0N0JIHEHHOE U3/aHie, pea. U.A. Boayana-ae-Kyprens, t. [-1V,
C.-Ilerep6yprb—MockBa 1903-1909].
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Derksen - R. Derksen, Etymological Dictionary of the Slavic Inherited Lexicon, Leiden-Bo-
ston 2008.

Elezovi¢ Kosovo-Met.?® - G. Elezovié, Recnik kosovsko-metohiskog dijalekta, t.1-11, Beograd
1932-1935: [I. Ene3oBuh, PeuHuk kocogcko-memoxuckoz dujasekma, t.1-11, Beorpan
1932-1935].

ESSM - Etimologiceskij slovar' slavanskih dzykov. Praslavénskij leksiceskij fond, red. O.N. Tru-
bacev, t. I-, MockBa 1974-: [9mumos102uueckuli c108apb CAABIHCKUX S3blKko8. [Ipacia-
BAHCKUH Jiekcudeckuil pouy, pea. O.H. Tpy6aues, t. -, MockBa 1974-].

Fraenkel LEW - E.Fraenkel, Litauisches etymologisches Wérterbuch, t.1-11, Heidelberg
1955-1965.

Frisk GEW - H. Frisk, Griechisches etymologisches Wérterbuch, t.1-111, Heidelberg 1960-1972.

Gerov - N. Gerov, Recnik" na b"lgarskyj dzyk", t.1-V (IV-V red. T. Pancev"), Plovdiv" 1895~
1904: [H.TepoB, PeuHuks Ha 6®12apcKblli 83biks, t. -V (IV-V pea. T.[lanueBs), [110B-
auBb 1895-1904.]

Habovstiak Orava - A. Habovstiak, Oravské ndrecia, Bratislava 1965.

HDZ - Hrvatski dijalektoloski zbornik, Zagreb 1956-.

Kartowicz SGP - J. Kartowicz, Sfownik gwar polskich, t.1-VI, Krakéw 1900-1911.

Kalal - M. Kalal, Slovensky slovnik z literatiry aj ndreci, Banska Bystrica 1924.

Kniezsa MNS]J - 1. Kniezsa, A magyar nyelv szldv jévevényszavai, t.1, 1-2, Budapest 1935.

Kralik SESS - L. Kralik, Strucny etymologicky slovnik slovenciny, Bratislava 2015.

Iy vs

Lamprecht Stiedoopav?® - A. Lamprecht, Slovnik stiedoopavského ndreci, Ostrava 1963.

LARNG - Leksiceskij atlas russkih narodnyh govorov, t. 2.: Zivotnyj mir, otvetstv red.: T.I. Ven-
dina, rukovoditel' proekta: S.A. Myznikov, Moskva-S.-Peterburg 2022: [/lekcuueckuii
amJac pycckux HapooHbIX 2080pos, t. 2.: JKueommvliii mup, orBeTcTB pej.: T.U. BenauHa,
pykoBoguTesb npoekta: C.A. Mpi3HukoB, MockBa-C.-IleTep6ypr 2022].

Lorentz PW - F. Lorentz, Pomoranisches Wérterbuch, t.1-111, Berlin 1958-1968.

Machek ES - V. Machek, Etymologicky slovnik jazyka ceského a slovenského, Praha 1957.

Matecki SW - M. Matecki, Dwie gwary macedoriskie (Suche i Wysoka w Soluriskiem), 1. Teksty,
I1. Stownik, Krakéw 1934.

Mayrhofer KEWA - M. Mayrhofer, Kurzgefasstes etymologisches Wérterbuch des Altindischen.
A Concise Etymological Sanskrit Dictionary, Heidelberg 1956-1980.

Meillet S.C. - A. Meillet, Le slave commun, 2. éd. revue et augm. Avec le concours de A. Va-
illant, Paris 1934.

Muka - E.Muka, Stownik dolnoserbskeje recy a jeje narecow, t.1-111, Petrohrad-Praha
1911-1928.

OLA - Ob3eslavanskij lingvisticeskij atlas, vypusk 13: Areologiceskij kommentarij, t. 1.: Zi-
votnyj mir, otv. red. T.I. Vendina, Moskva 2021: [O6wecaassiHckuil auHegucmuyeckutl
amaac, Boinyck 13: Apeosozuueckuti kommenmaput, t. 1.: 2)Kueommwiti mup, oTB. pe,.
T.M. Benguna, Mocksa 2021].

RES - Revue des études slaves, Paris 1921 nn.

RJAZ [RJAZ] - Rjecnik hrvatskoga ili srpskoga jezika. Na svijet izdaje Jugoslavenska akade-
mija znanosti i umjetnosti, Zagreb1880 nn.

25 W oficjalnym zestawie skrétow stosowanych w Stowniku prastowiariskim ostatecznie
dla tego zrdédta przyjeto zapis: Elezovi¢ Kos.-Met.
26 Jw. - ostatecznie: Lamprecht Opava.
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Rudny¢kyj ED - J. Rudnyckyj, An Etymological Dictionary of the Ukrainian Language, Win-
nipeg 1962-1966.

SD - Dictionarium trium linguarum in usum studiosae iuventutis, auctore R.P. Constantino
Szyrwid. [Wydanie III]. Vilnae, Typis Academicis Societatis lesu Anno Domini M.DC.
XLII. Cytowane wedtug wydania Kazys Pakalka (red.), Pirmasis lietuviy kalbos Zodynas.
Vilnius: Mokslas, 1979.

SD-ES - Slavdnskie drevnosti. Etnolingvistiéeskij slovar’, red. N.I. Tolstoj, , t. -V, Moskva
1995-2012: [CrassiHcKkue OpesHocmu. ImHoAuH28ucmuyecKuli cioeaps, pea. H.U. Toa-
ctoH, t. [-V, MockBa 1995-2012].

SEJL - W. Smoczynski, Stownik etymologiczny jezyka litewskiego, Wilno 2007.

Sipos Biikk-Gebirge - L. Sipos, Geschichte der slowakischen Mundarten der Huta- und Hamor-
-Gemeinden des Biikk-Gebirges, Budapest 1958.

Sl. Leks.?” - Slavdnskaad leksikografid i leksikologid, Moskva 1966: [CaaesHckas aAekcuko-
epagus u sekcukosozusi, Mocksa 1966].

SO - ,Slavia Occidentalis”, Poznan 1921 nn.

Srezn. - LI Sreznevskij, Materialy dld slovard drevnerusskago dzyka po pis'mennym"”
pamdtnikam”, t.1-111, Sanktpeterburg" 1893-1912: [U.U. Cpe3HeBckuii, Mamepuabvi
04151 c108apsi OpesHepycckazo A3blKA N0 NUCbMEHHBIM® NAMIMHUKam®, t. [-111, CaHKT-
netepbyprb 1893-1912].

SR] XI-XVII - Slovar' russkogo dzyka XI-XVII vv., Moskva 1975 nn.: [Ca108apb pycckozo A3biKa
XI-XVII 8s., MockBa 1975 nn.].

SW - Stownik jezyka polskiego, (utozony) pod red. ]. Kartowicza, A. Kryniskiego i W. Niedz-
wiedzkiego, t. [-VIII, Warszawa 1900-1927.

Tominec Crni vrh - I. Tominec, Crnovrski dialekt. Kratka monografija in slovar, Ljubljana 1964.

URS AN?® — Ukrainsko-russkij slovar', gl. red. LN. Kiri¢enko, t.1-VI, Kiev 1953-1963:
[Ykpauncko-pycckuii caosaps, ti. pen. U.H. Kupuyenko, t. I-VI, Kues 1953-1963].

USakov - Tolkovyj slovar' russkogo dzyka, red. D.N. USakov, t. [-1V, Moskva 1935-1940:
[Toskosblii cnosaps pycckozo si3vika, pep. J.H. Ymakos, t. -1V, MockBa 1935-1940].

UZIS - Ucenye Zapiski Instituta Slavanovedenid, Moskva 1949 nn.: [Yuensie 3anucku HH-
cmumyma CaassiHosedeHusi, MockBa 1949 nn.].

Vasmer REW - M. Vasmer, Russisches etymologisches Wérterbuch, t.1-111, Heidelberg 1950-1958.

VSJa - Voprosy slavanskogo dzykoznanid, t.1—VII, Moskva 1954-1963: [Bonpocb! caassiH-
ckoeo s13viko3Hanusl, t. 1 —VII, MockBa 1954-1963].

Vuk - Vuk S. Karadi¢, Srpski rfecnik istumacen fiemackijem i latinskijem rijecima, 4. izd.,
Beograd 1935 [1. wyd.: Be¢ 1818]: [Byk C. Kapanuh, Cpncku pjeuHuk ucmymaveH
FeMauKujem u namuHckujem pujequma, 4. usp., beorpag 1935 [1. wyd.: beu 1818].].

Zel. - E. Zelehovskij (t.11: i S. Nedil'skij), Malorusko-nimeckij slovar, t. 1-11, L'viv 1886: [€. e-
snexoBcku (T. I1: i C. Heginbckuii), Masopycko-Himeykuii caosap, t.1-11, JibBiB 1886].
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Professor Tadeusz Szymanski as a researcher of Proto-Slavic vocabulary

Abstract

The preliminary part of the study presents a scientific profile of Professor Tadeusz Szymanski
in the initial (over twenty years) period of his research activity at the Institute of Slavic Studies
(Slavistics) of the Polish Academy of Sciences. In the article the particular attention was paid
to the participation and researcher’s contribution to the Proto-Slavic lexicon which is archival
these days. The initial versions of the PSL vocabulary words *medvéds, *mesvka (*mecvka) and
*mekati developed by Tadeusz Szymanski became the starting point to present them in a broad-
er research perspective (not only etymological, but also ethno- and geolinguistics), more than
50 years after being developed. It is worth emphasizing that, despite the significant progress
on the work on PSL lexicology, these unique dictionary materials can still serve as a starting
point for further detailed research and verification of existing findings.
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Zdjecia materiatéw archiwalnych

Zdjecie 3. Hasto: medvéds
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Zdjecie 4. Hasto: mesvka (: mecoka)
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Zdjecie 5. Hasto: mekati mekajo
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Zdjecie 6. Hasto: mekati mekajo [rekopis]








