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Obcosc i rodzimos¢ w przektadzie literackim.

Leokadia Styrcz-Przebinda, Koncepty lingwokulturowe
a przektad. Nabokov i inni, Wydawnictwo Pigonianum,
Krosno 2022, ss. 189

Lawrence Venuti, uznany ttumacz i jeden z najwazniejszych teoretykéw przektadu
wyraza przekonanie, Ze tekst oryginalny ttumaczony na inny jezyk ma pozostac teks-
tem obcym, ttumacz musi by¢ niewidzialny, zas czytelnik ma mie¢ wrazenie, Ze obcuje
z oryginatem. Venuti, zwolennik koncepcji przektadu wyobcowujacego, oddajacego sza-
cunek oryginatowi, napisat: , przektady nigdy nie przekazujg obcego tekstu, bo w prze-
ktadach mozliwe jest tylko rozumienie rodzime” (Venuti 2009: 268). Owa strategia
wyobcowania przektadu wynika z ciekawos$ci ttumacza wobec innych kultur, ale tez
z przekonania, ze réznorodnos$¢ kulturowa moze wzbogacic¢ jezyk i kulture, z ktérej
wywodzi sie nie tylko ttumacz, bedgcy, jak wiadomo, szczeg6lnym rodzajem czytelnika,
ale takze odbiorca przektadu.

Podobne stanowisko wobec przektadu literackiego prezentuje Antoine Berman.
Dla francuskiego teoretyka przektadu i zarazem ttumacza przektad jest zawsze doswiad-
czeniem obcego. Oznacza to, Ze przektad musi by¢ wzbogacony o te elementy, ktére maja
istotne znaczenie w oryginale (Berman 2009: 247-264; Niziotek 2014: 41). Odtwo-
rzenie znaczen oryginatu mocno wptywa na jezyk przektadu, okreslajac jednoczes$nie
zasady funkcjonowania ttumaczenia w odmiennej rzeczywisto$ci kulturowo-spotecznej.
Zagadnieniom obcosci przektadu, wptywu odmiennych uwarunkowan historyczno-
-kulturowych jezykdéw, ksztattujacych odmienny obraz §wiata i wptywajacych na wybér
strategii przektadowych poswiecona jest ksigzka Leokadii Styrcz-Przebindy.

Przyjecie przez Autorke perspektywy filologa-ttumacza pozwala na przeprowa-
dzenie dogtebnej analizy poréwnawczej zasobu srodkéw stylistycznych i leksykalnych,
jakimi dysponuja rézne jezyki, w tym jezyk polski i rosyjski, okreslajagcych wybrane
rosyjskie koncepty lingwokulturowe, takie jak szczesScie, smutek, tesknota, zal, los,
dusza, oraz przyjrzenie sie (nie)mozliwosci ich przektadu na inne jezyki. W ksiazce
Styrcz-Przebindy znaleZ¢ mozna réznorodne przyktady rozwigzan translatorycznych,
stosowanych przez wybitnych polskich ttumaczy, m.in. takich jak Aleksander Wat,
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Jarostaw Iwaszkiewicz czy Maria Dabrowska, pozwalajacych odda¢ w obcym jezyku
wspomniane koncepty, wystepujgce w tworczosci Michaita Lermontowa, Antoniego Cze-
chowa, Whadimira Nabokova i innych pisarzy. Przektad tych konceptéw, obrazujacych
roznorodne, a w przypadku jezyka rosyjskiego szczegdlnie intensywne i zniuansowane
odczucia i stany emocjonalne, dla ktérych trudno znalez¢ ekwiwalent jezykowy w in-
nych strefach jezykowych?, ,niesie ze sobg interpretacje okreslong przez jezyk i kulture
i musi opiera¢ sie na stowach, ktére brzmia naturalnie w danym jezyku” (Wierzbicka
2012: 253).

Wieloznaczno$¢ uczué i emocji, charakterystyczna dla jezykowego obrazu $wiata
Rosjan, oraz sposoby ich spolszczenia Autorka analizuje na przyktadzie ttumacze-
nia na jezyk polski staroruskiego eposu Stowo o wyprawie Igora, dwo6ch przektadéw
na jezyk rosyjski epopei Pan Tadeusz Adama Mickiewicza oraz przektadéw opowiadan
Antoniego Czechowa. Leokadia Styrcz-Przebinda, od lat zajmujgca sie badaniami nad
przektadem artystycznym, wspotautorka najnowszego ttumaczenia powiesci Mistrz
i Matgorzata Michaita Buthakowa, nie pozostawia zadnych watpliwosci, Ze oddanie
przez ttumacza literatury pieknej niuanséw znaczeniowych wielu konceptow ling-
wistycznych jest czesto niemozliwe i wtedy, jak pisze, ,trzeba ocali¢ prostote i site”
przekazu autorskiego (s. 76).

Szczegbélnym probierzem ustalen badawczych Autorki jest Vladimir Nabokov,
pisarz dwdch kultur, rosyjskiej i anglosaskiej, ktory wystepujac w roli ttumacza, wie-
lokrotnie zwracat uwage na nieprzystawalnos$¢ obrazéw swiata w jezyku rosyjskim
i angielskim. Trzeba tu wspomnie¢, ze fenomen Nabokova w literaturze i kulturze
Swiatowej jest waznym obszarem badan Leokadii Styrcz-Przebindy.

Badaczka opisuje warsztat literacki i ttumaczeniowy Nabokova, przedstawiajac
twdrczos¢ pisarza w aspekcie europejskiej i rosyjskiej tradycji literackiej, zwtaszcza
bliskich powinowactw z dzietami Miguela Cervantesa, Fiodora Dostojewskiego i Niko-
taja Czernyszewskiego. Omawia metode pisarska Nabokova - pisarza-poligloty i wy-
trawnego ttumacza, charakteryzujaca sie ,chirurgicznag doktadnoscig” (s. 18), precyzja
w analizie postaci, wyrafinowanym stylem oraz intelektualng gra z odbiorcg, wobec
ktdrego pisarz zawsze miat bardzo wysokie wymagania.

Zastosowanie w badaniach metody komparatystycznej pozwala Autorce dostrzec
»,nowe wymiary interpretacyjne” w przektadach wtasnych utworéw Nabokova, polega-
jacych na ,wydobyciu istotnych senséw i odniesien historycznych” (s.43). Badaczka
zwraca jednocze$nie uwage na jednoznaczne stanowisko pisarza, odrzucajacego prze-
konanie o utylitarnosci literatury i jej powiazaniach z jakgkolwiek ideologia, co nadaje
jego utworom wymiar uniwersalny. Sam Nabokov napisat: ,Dzieto literackie nie istnieje
dla mnie, gdy nie jest Zrodtem tego, co nazwe po prostu rozkoszg estetyczng, to znaczy
poczucia niewyjasnionej wiezi z innymi stanami istnienia [...], cala reszta to okolicz-

nosciowa szmira...” (Nabokov 1987: 4-5).

Waznym zagadnieniem, na ktére zwraca uwage Leokadia Styrcz-Przebinda, jest
podejmowana przez Nabokova problematyka czasu, przestrzeni, pamieci, a takze

1 Takim stowem jest unynie, ktére w rosyjskiej strefie kulturowej zostato zdefiniowane nie
tylko jezykoznawczo, ale i teologicznie (Stawarz 2018: 235).
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odbioru dzieta przez czytelnika poprzez wypetnianie przez niego miejsc niedookresle-
nia. Wymienione cechy poetyki dziet autora Lolity pozwalaja doszukac sie powinowactw
z mys$la fenomenologiczng Romana Ingardena.

Vladimir Nabokov, jeden z najwazniejszych pisarzy XX w,, prowokator i kontestator,
interesuje badaczke rowniez jako autor autoprzektadéw (m.in. powiesci Dar, napisane;j
po rosyjsku i przettumaczonej na jezyk angielski), ttumacz wielu utworéw z jezyka an-
gielskiego, francuskiego i rosyjskiego, w tym przektadéw zjezyka rosyjskiego na jezyk
angielski takich dziet jak Stowo o wyprawie Igora i Eugeniusz Oniegin (opatrzony bar-
dzo obszernym komentarzem). Nabokov, pisarz dwujezyczny, filolog-slawista, zawsze
krytyczny wobec siebie, doskonale zdaje sobie sprawe z ogromu trudnosci, przed
jakimi staje ttumacz, by odda¢ bogactwo jezyka oryginatu, uwzgledniajac jego walory
fonetyczne, fleksyjne, stowotworcze i prozodyjne.

W rozdziale ksigzki Nabokov - wieczny ttumacz. Stowiariskos¢ w zachodnim swiecie
Leokadia Styrcz-Przebinda zwraca uwage na walory stylistyczne ttumaczen Nabokova,
podkreslajacjednoczesnie fakt, Ze pomimo mozolnej pracy nad ostatecznym ksztattem
przektadu pisarz miat Swiadomo$¢ swoich wiasnych ograniczen jako ttumacz i zdawat
sobie sprawe z niedoskonato$ci swoich przektadow?.

Warto$cia niezaprzeczalna monografii Leokadii Styrcz-Przebindy s3 jej autorskie
ttumaczenia trzech wybranych esejéw translatologicznych Grigorija Kruzkowa z ksiazki
Ksiezyc i dyskobol. O poezji i przektadzie poetyckim. Autorka przybliza sylwetke Kruz-
kowa, btyskotliwego ttumacza poezji anglojezycznej na jezyk rosyjski i jednoczes$nie
teoretyka przektadu. Jego eseje o sztuce przektadu to swiadectwo wielkiej erudycji,
dociekliwosci i pasji badawczej. Interesujacy jest juz sam wybor tekstow Kruzkowa,
dokonany przez ttumaczke, za$ ich spolszczenia to przejaw jej wyjatkowej wrazliwo$ci
filologicznej na wszelkie niuanse stylistyczne i brzmieniowe jezyka.

Rozwazania Kruzkowa, jak zaznacza Styrcz-Przebinda, dotyczg na przyktad ta-
kich zagadnien jak kwantowa natura przektadu poetyckiego. Prawa rzadzace sztuka
przektadu, pisze Kruzkow, sg tak samo niewzruszone jak prawa przyrody, a w prze-
ktadzie artystycznym chodzi przede wszystkim o ,ocalenie energii oryginatu” (s. 115).
Kolejne ttumaczone eseje Kruzkowa dotycza przektadu jako aktu mitosSci (Przektad
i Eros), w ktérym w pewnym sensie dochodzi do ,skrzyzowania sie” dwéch poetow
(s.126), oraz kwestii nieSmiertelno$ci przektadu poetyckiego: ,Wiersz bowiem nie
ginie w procesie przektadu, lecz zyskuje nowe wcielenie” (s. 133).

Odrebnym tekstem Grigorija Kruzkowa, niezwykle uwrazliwionego na brzmie-
niowe walory stowa, jest jego recenzja kilku angielskich ttumaczen poematu Euge-
niusz Oniegin Aleksandra Puszkina. Kruzkow szuka odpowiedzi na pytanie, czym jest
przektad: wiernym odtworzeniem, czy tez stworzeniem tekstu na nowo. Jedno jest
dla niego oczywiste: , Ttumacz ma przej$s¢ w niewymuszony sposéb po napietej linie,
z taka lekkoscig, jakby szedt po twardym gruncie” (s. 140).

Ksigzka Leokadii Styrcz-Przebindy, ze wzgledu na swoéj wielowymiarowy cha-
rakter, szerokie tto historyczno-kulturowo-literackie, bogactwo analiz i inspirujacych

% Jak stwierdza Urszula Dambska-Prokop (2000: 55), cho¢ dwujezyczno$é pozwala panowaé
nad wyborem jezyka i ma wptyw na jakos¢ kompetencji ttumacza, nie zawsze jest gwarantem
dobrego ttumaczenia.
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przemyslen moze zainteresowac nie tylko specjalistow lingwistéw i kulturoznawcéw,
ttumaczy i teoretykéw przektadu, ale takze kazdego, kto interesuje sie fenomenem
jezyka, odzwierciedlajgcego rézne wyobrazenia o Swiecie, oraz mozliwos$ciami ich
przektadu.
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