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Uwagi wstepne. Materiat badawczy

DIABEL to pojecie, ktére odgrywa nieposlednig role w jezyku i kulturze polskiej, za-
réwno ludowej, jak i nieludowej. Diabet jest bowiem nie tylko centralng postacia
polskiej demonologii ludowej, lecz takze - w wymiarze religijnym, chrzescijanskim -
symbolem zta oraz grzechu. Jako istota ponadzmystowa nalezaca do sacrum negatyw-
nego stoi w opozycji do sacrum pozytywnego, ktére czesto jest utozsamiane z Bogiem
czy aniotem®. Ten dychotomiczny porzadek (ukazany w wielu frazemach) jest charak-
terystyczny dla potocznego myslenia i kategoryzowania rzeczywisto$ci. Zgodnie z nim
$wiat ma dwudzielng budowe: ,kazdej klasie obiektéw, wtasnosci, zdarzen odpowiada
klasa wzgledem niej przeciwstawna i dopeiniajaca zarazem” (Hotéwka 1986: 149).
Wynika z niego dwubiegunowy, nomen omen czarno-biaty, sposéb warto$ciowania
tejze rzeczywistos$ci pozajezykowej: zte - dobre. W tym dwubiegunowym porzadku
diabel symbolizuje to, co zyskato negatywng ocene?.

Oczywiste jest, ze figura diabta byta wykorzystywana do wyrazenia warto$cio-
wania negatywnego nie tylko w grupie frazemoéw, ktérych znaczenia odnosza sie do

! Por.: ,[..] czyste i nieczyste to nie dwa odrebne rodzaje, lecz dwie odmiany jednego
rodzaju, ktory obejmuje wszystko, co sakralne. To dwie odmiany sacrum - jedna dobra, druga
za$ szkodliwa” (Durkheim 2010: 352).

2 Taki sposéb postrzegania porzadkuje ztozong i trudng do opanowania przez cztowieka
rzeczywisto$¢, utatwia jej poznanie i rozumienie. Zob. tez: R. DZwigot, Boskie a diabelskie -
na podstawie polskich przystéw i frazeologizméw (2011).
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podejmowanych i realizowanych przez cztowieka dziatan. Tego typu warto$ciowanie,
przedstawione w tak obrazowy sposéb (tzn. warto$ciowanie negatywne realizowane
z uzyciem wyrazéw z pola leksykalno-semantycznego ‘DIABEL), ukazujg réwniez
inne frazemy - te, ktore opisujg cztowieka w innym aspekcie niz podejmowana przez
niego aktywnos$¢, np. frazemy prezentujgce znaczenia zwigzane z fizycznos$cia czto-
wieka (zob. Dzwigot 2015) czy cechami jego charakteru (zob. Dzwigot 2016, 2018).
Figura diabta i jej jezykowe eksponenty, jakimi sa pojecia DIABEL, DIABELSKI, byty
wykorzystywane przez homo loquens nie tylko do méwienia o cztowieku, do jego
opisywania oraz do wyrazania przez niego w ekspresywny sposéb réznych stanéw
emocjonalnych, lecz takze do nazywania pewnych elementéw otaczajgcego go $wiata,
np. niebezpiecznych i trujgcych roslin.

Przedstawiony powyzej sposob ogladu, analizy oraz opisu , diabelskiej” frazema-
tyki wynika z przyjecia i zastosowania antropocentrycznej perspektywy badawcze;j.
Nie jest ona jedyna optyka w pracach jezykoznawczych z tego zakresu. Inng perspek-
tywe przyjmowali badacze, ktérzy analizowali obraz diabta we frazeologii i w pare-
miologii polskiej, m.in. Kazimierz Dtugosz (2001, 2007), Anna Kaczan (2005), Jaro-
stawa Iwczenko (2005, 2007, 2008, 2009), Henryka Andrzejczak (2007), Elzbieta
Skorupska-Raczynska (2008), Kinga Rézanska (2008), Jacek Gtazewski (2010), Mat-
gorzata Taranek (2012), Dorota Dziewonska-Kiss i Zsuzsanna Raduly (2013), Marta
Gawet (2015). Wsréd przywotanych prac znajduja sie ujecia konfrontatywne: jezyk
polski - jezyki wschodniostowianskie (w tym osobno: jezyk ukrainski oraz jezyk ro-
syjski), jezyk polski - jezyk stowenski, jezyk polski - jezyk wegierski, jak réwniez
analiza frazematyki innych jezykéw (frazematyka tuzycka).

W sktad wielowyrazowych, ustabilizowanych i odtwarzalnych jednostek, pod-
danych oméwieniu w niniejszym artykule, wchodzi nazwa ztego ducha, diabta (kom-
ponent o znaczeniu ‘diabel’) lub jej derywat adiektywny (komponent o znaczeniu
‘diabelski’). Sg nimi zaréwno tradycyjnie rozumiane frazeologizmy: frazy, wyrazenia,
zwroty, w tym zwroty oraz wyrazenia poréwnawcze, jak i przystowia czy powiedze-
nia. O potrzebie catoSciowego ujmowania frazeologizméw i przystéw wypowiadali
sie badacze frazematyki gwarowej - Anna Tyrpa i Maciej Rak (Tyrpa, Rak 2015: 10;
Rak 2016: 90; Tyrpa 2019: 246-247), nawigzujac do prac Wojciecha Chlebdy, ktéry
rozpowszechnil w Polsce pojecie frazemu oraz teorie frazematyki (por. Chlebda
1991/2003, 1993/2001). Frazemy poddane analizie pochodza ze Zrodet leksykogra-
ficznych, przy czym podstawga ekscerpcji byta Nowa ksiega przystéw i wyrazen przysto-
wiowych polskich, zredagowana pod kierunkiem Juliana Krzyzanowskiego (NKPP). Jej
zapisy poswiadczaja, ze czes¢ jednostek ma swojg dokumentacje tak w polszczyznie
ogolnej (standardowej), jak w dialektach. Korpus frazemdéw ma charakter niedyferen-
cjalny (jednostki gwarowe nie zostaty oddzielone od jednostek ogélnopolskich) oraz
panchroniczny (jednostki notowane w dawnej polszczyznie nie zostaty oddzielone
od jednostek notowanych w polszczyznie wspotczesnej). Trzeba podkreslic, ze czes¢
sposrod zgromadzonych jednostek ma charakter recesywny, a niektére zapewne wy-
szty juz z uzycia. Frazemy zgromadzone na potrzeby podjetej analizy mozna rozpa-
trywac jako jednostki ukazujace nie tylko ludowy, lecz takze potoczny sposéb poj-
mowania $wiata i praw nim rzadzacych (w ktérym istotna role odgrywaja wiedza
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zdroworozsadkowa oraz do$wiadczenie zyciowe), a takze ujawniajaca sie podczas
takiego procesu konceptualizacji rzeczywisto$ci pozajezykowej zbiorowa mentalnos$¢.

Préba odpowiedzi na pytanie: ,Do nazwania oraz negatywnego warto$ciowania
ktoérych przejawow aktywnosci cztowieka postuzyta figura diabta?” jest artykutl Re-
naty Dzwigot O aktywnosci cztowieka - na podstawie jednostek frazeologicznych z kom-
ponentem ‘diabet’ (2014). Autorka przedstawia w nim nastepujace grupy frazemow:

1. jednostki frazeologiczne nazywajace sposéb wykonywania czynnosci oraz oko-
liczno$ci podejmowanych przez cztowieka dziatan (nagte, szybkie, nieoczeki-
wane, niespodziewane dziatanie; powolne dziatanie; hatasliwe wykonywanie
czynno$ci; wykonywanie czynno$ci w odpowiednim czasie, w sprzyjajacych
okoliczno$ciach),

2. jednostki frazeologiczne nazywajace poszczegoélne czynnosci (gwizdanie; pa-
trzenie przez dziurke od klucza; méwienie, gadulstwo; gto$ne zachowanie, krzy-
czenie, wrzeszczenie; $mianie sie; milczenie; szeptanie; taplanie sie w wodzie;
bicie kogo$; skakanie; bycie ruchliwym; zalozenie nogi na noge i poruszanie
nig, poruszanie nogami podczas siedzenia; jedzenie; picie alkoholu; taniec; gra-
nie w karty / na loterii; palenie fajki; zazywanie tabaki; pilnowanie czego$ lub
kogos; chowanie sie przed kims lub przed czyms$; unikanie, omijanie z daleka
czego$ lub kogo$; zagladanie gdzie$ ostroznie, z daleka),

3. jednostki frazeologiczne nazywajace skutki dziatan cztowieka (niepowodzenie,
skutki odbiegajace od oczekiwan; zagubienie czego$).

Celem niniejszego opracowania jest natomiast szczegétowe omoéwienie innego
zagadnienia, mianowicie: jakie cechy, aspekty aktywnosci cztowieka - przejawiajacej
sie w podejmowaniu i realizowaniu réznych czynnosci - zadecydowaty o tym, ze owe
dziatania zyskaty we frazematyce diabelski wyraz, a co za tym idzie - negatywne war-
toSciowanie. Materiat frazematyczny zaprezentowany w przywotanej pracy zostanie
tu uzupetniony, m.in. dzieki ekscerpcji pdzniej wydanych zrédet i opracowan.

Sposob wykonywania czynnosci

Na ptaszczyznie obrazowej frazemoéw z diabtem skojarzono dziatania, ktére cztowiek
podejmuje nagle, niespodziewanie, a takze czynnosci, ktére wykonuje bardzo szybko,
w pospiechu. Jedynie jedna jednostka nazywa dziatanie wykonywane powoli.

Szybkie oraz nagle, nieoczekiwane, niespodziewane dzialanie

Tak przebiegajaca aktywnos$¢ cztowieka jest warto$ciowana negatywnie. Czynnosci
podejmowane przez cztowieka bez przygotowania, w wyniku nieprzemyslanych de-
cyzji, a takze realizowane w pospiechu nie majg wartos$ci. To powszechne przekona-
nie, wyrazane na rozmaite sposoby w réznych jezykach juz od czaséw starozytnych?,

? Tres$¢ zawarta w przystowiach ma wymiar uniwersalny, jest wyrazana na rézne spo-
soby w innych jezykach juz od czaséw starozytnych, np. tac. Festina lente ‘Spiesz sie powoli,
Qui nimis propare, minus prospere ‘Kto zbytnio sie $pieszy, mniej korzysta’, Quod cito fit, cito
pesit ‘Co szybko powstaje, szybko ginie’ (Ktosiniska 68, 213-214). Zob. tez: Szpila 2003: 43.
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zostato zawarte w dwoch synonimicznych przystowiach: Jak sie cztowiek Spieszy, to
sie diabet cieszy oraz Co nagle, to po diable:

Jak sie cztowiek spieszy, to sie diabet cieszy (NKPP III $pieszy¢ sie 2); Jak sq ctov’ek
sp’esi, to sq djdbet cesi (SGKasz V 136); Jak / Gdy sie cztowiek Spieszy, to sie diabet cieszy
‘nadmierny po$piech moze mie¢ zte skutki’ (WSF PWN z przyst 545; USJP III 1587);
Gdy / Jesli / Jak sie cztowiek Spieszy, to sie diabet cieszy ‘robienie czego$ w pospiechu zwy-
kle przynosi zte efekty’ (WS]P); Jak sie cztowiek Spieszy, to sie diabet cieszy ‘w pospiechu
tatwiej o btedy’ (MN 150);

Co nagle, to po diable ‘co nagle, to zle’ (Linde I 577); Co nagle, to po diable; Co nogle,
to po dioble; Co po ndgle, to po didble; Co nagle, to po diable, jako méwiq, bywa; Bo co
bywa nagle, to zawsze po diable; Co bywa nagle, bywa po diable (NKPP II nagle 1);
Co nogle, to po d’oble; Co po nogle, to po d’oble (SGP PAN V 509); Co nagle, to po djdble
(SGKasz Il 181); Co nogle, to po djable (St koc 11 138); Co nagle, to po diable ‘szybko
i bez namystu podejmowane decyzje s3 najczesciej nietrafne’ (WSF PWN z przyst 268;
USJP 11 790); Co nagle, to po diable ‘decyzje podejmowane w pospiechu i bez namystu
zwykle okazujg sie niekorzystne’ (WSJP).

Podobna tre$¢ wyrazajg inne paremie: Co nagle, to diabta warto (NKPP Il nagle 1)
oraz Robota nagta warta diabta; Z predkiej roboty diabet korzysta (NKPP III robota 44).
Dwa ostatnie przystowia wskazuja na aktywnos¢ wyraznie skonkretyzowana - czyli
prace, informacja o sposobie wykonywania czynnos$ci wybija sie za$ na pierwszy plan
znaczenia tych jednostek.

Nagte, szybkie dziatanie czesto wywotuje negatywne skutki: koc. vpas¢ jak dja-
bet mnanzi gark’i, wpas¢ jak diabet miedzy garnki ‘Spieszac sie spowodowac drobny
wypadek’ (St koc I 96; SGP PAN V 516). Przekonuje o tym réwniez wyrazenie jak
sto / tysigc diaskow iron. ‘bardzo szybko’, ktdre jest wykorzystywane w odniesieniu
do czynnos$ci wykonywanych szybko, ale w ostatecznym rozrachunku konczgcych sie
niepowodzeniem - w tym zapisie stownikowym (SGP PAN V 534) mowa jest o zwo-
Zeniu drewna zima w lesie, czynno$ci, podczas wykonywania ktérej nalezy zachowac¢
szczeg06lng ostroznosé, a pospiech jest wyraznie niewskazany. Dziatania realizowane
w taki sposoéb (szybko, nagle) nie przynosza wiekszych korzysci. O ewaluacji ujemnej
$wiadczg wyrazenia bedgce komponentami jednostek: po diable ‘do niczego, nic nie
warte’, diabta wart / warta diabta ‘ts.. Obrazowo przedstawia ja figura diabta, ktéry
cieszy sie lub korzysta z niepowodzenia cztowieka. Warto$ciowaniu stuzy tez jedno-
czesne przywotanie Boga i diabta - wzoru i antywzoru: Co nagle, to po diable, a co
powoli, to po boskiej woli (NKPP Il nagle 1); Lepiej pdzniej, a z Bogiem, niz predzej,
a z diabtem; Lepiej pdzZniej z Bogiem, niz predzej z diabtem; Wole pdzZniej, a z Bogiem,
niz predzej, a z diabtem / a z szatanem; Wole poZniej z Bogiem niz wczesniej z diabtem
(NKPP I Bég 324).

W zwrotach poréwnawczych szybko, poSpiesznie wykonywane czynnosci (od-
dane tu czasownikami robic¢ ‘pracowac’, gonic ‘biec, $pieszy¢ sie’, lecie¢ ‘ts.") zostaty ze-
stawione z takimi zjawiskami atmosferycznymi, jak wir powietrzny, trgba powietrzna,
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wichura czy huragan, ktére wedtug wierzen ludowych byty dzietem diabta i to z nim
je kojarzono:

rob’i jakbé djdbet govno motdt ‘o cztowieku spieszacym sie podczas roboty’ (SGKasz
11l 117); rob’ic jakbé djdbet gévno motdt ‘szybko robi¢’ (SGKasz I 348*) ‘robi¢ predko,
lecz niedoktadnie’ (SGKasz I 211);

goriic jak djdbet na 3éké sv'ini ‘Spieszy¢ sie’ (SGKasz V 200)5;

goni jak lucyper (NKPP I goni¢ 8) ‘Spieszy sie, szybko sie przemieszcza’; goni jak lucyper /
lancykryst ‘predko biegnie’ (Przymuszata 151);

loce jak diobli pomietto (NKPP 11 lecie¢ 33)° ‘ts/;

lecie¢ jak diabet z dobrq duszq do piekta ‘biec szybko, Spieszy¢ sie’ (SGKasz II 341;
SGP PAN V 519), lecec ‘spieszy¢ sie, biega¢’ jak djdbet zo dobrg dusp do p’ekta (SGKasz
11 341); lecéc jak purtk z déso do p’ekta ‘Spieszy¢ sie’ (SGKasz IV 22)7.

W innych zwrotach poréwnawczych - cze$¢ z nich réwniez nawiazuje do wie-
rzen ludowych - komponentami s czasowniki dokonane nazywajace czynno$ci
gwattowne: znikngt jak bies na $witaniu (NKPP 111 znikna¢ 48); ztapaé (cos) jak diabet
dobrgq dusze ‘ztapac szybko, skwapliwie’ (SGP PAN V 516); wypolit jak djobot z piekar-
szczoka® (NKPP II pali¢, pali¢ sie 19) ‘wyj$¢ gwattownie, nagle (?)’ (Przymuszata 454)
‘szybko pobiegt, uciekt, ‘powiedziat bez zastanowienia(?)’; wypadt pokraka jak diabli
ze saka®® (NKPP II pokraka); wyskoczyt jak diabet z pudetka (NKPP III skaka¢ 55);

* ,Djdbet motd govno - méwig [...], gdy nagle powstaje wiatr. [...] svifié govno ‘nagle po-
wstajacy wir w powietrzu, za ktéry czyniag odpowiedzialnym diabta’. Apotropeiczna ta nazwa
ma na celu odpedzenie ztego ducha. Totez odstraszaja go nastepujacym zakleciem: Tfj, tfi, sv'irié
govno sq gzi”. Obrazliwe jest powiedzie¢ komu, Ze krqci sq jak sv'irii govno (SGKasz I 348). Daw-
niej wierzono, ze ekskrementy maja wtasciwosci apotropeiczne - rzucano nimi w wir powietrz-
ny, p6zniej stosowano sam okrzyk swinie géwno, ktéry z czasem stat sie nazwg tego zjawiska.

5 Por. sv'irionka, sv'irié govno ‘wir powietrzny wywotany przez diabta’

6 Pomiotto - stp. 1. ‘miotta na dtugim kiju do wymiatania pieca chlebowego’; 2. w przen.
‘cztowiek lekcewazony, popychadto’ (St NKPP 227). Por. djobet loto z m’otto; djébet na m’eteléku
jeze (SGKasz I 212) ‘o gwaltownym wietrze, wirze powietrznym’.

7 Por. d’6béu 16t6, xce dusq xvacec; d’jebey z dusom leci (AJKasz 1V, mapa 200: ‘Wir kurzu
na drodze’, komentarz: s. 212-216).

8 Zapisane pod hastem: Znikng¢ jak mara / widmo. Wéréd wariantéw tekstowych takze:
znika jak duch pokutujgcy na zapianie koguta. Zwroty te sa $ladem wierzen ludowych, por. Kiedy
kur pieje, diabet truchleje; Pokusy wtadzy nie majq, gdy juz kurowie spiewajq ‘wedtug demono-
logii ludowej wszelkie zte duchy mogty dziata¢ podczas nocy tylko do piania kogutéw’ (NKPP II
kur 2; MG 1157).

° Piekarszczok - ciesz. 1. ‘piec chlebowy, piekarski’; 2. w przen. ‘geba, pysk’ (St NKPP 223).

10 Sak - stp. 1. ‘worek’; 2. ‘rodzaj sieci na ryby i ptaki’; 3. w przen. ‘glupiec, durery’ (St NKPP
238).
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wyskoczyt /| wyskakuje ktos jak diabet z pudetka ‘pojawil sie niespodziewanie’ - by¢
moze od dawnych zabawek w ksztatcie pudetka z wieczkiem, po ktérego uchyleniu
wyskakiwat podrzucony sprezyng diabetek (Banko 196). W ostatnim frazemie przy-
wotany zostat nie diabet, lecz odpustowa zabawka go przedstawiajaca.

Kilka zwrotéw poréwnawczych opisuje czynno$¢ jedzenia wykonywana bardzo
szybko: je jakby diabet za niego jadt ‘jes¢ tapczywie’ (SGP PAN V 515); jé, jakbé djabet
za niego jdd ‘jakby byl opetany przez diabta, ktérego nalezy karmi¢’ (SGKasz Il 97).
Takiemu pospiesznemu jedzeniu czesto towarzyszy siorbanie i mlaskanie: jy, jakby na
diabty gwizdot; zro, jakby na diabty gwizdot ‘tzn. szybko' (NKPP I je$¢ 67); jy, jagby
na djabty gwizdot ‘siorbie, mlaska’ (SGP PAN V 515).

Inne zwroty poréwnawcze obrazowo przedstawiajg tanczenie w zawrotnym tem-
pie, gwattowny, intensywny taniec: wywija jak diabet ozogiem®* po piekle (NKPP 111
wywijac); zazywa jak diabet ozegiem po piekle (NKPP Il uzy¢, zazy¢ 17). Kaszubi prze-
strzegali dobrych, taniczagcych w zawrotnym tempie tancerzy i tancerki, ze bodg sluzélé
purtkom v p’ekle za kloc do rabania drewek (Kepa Oksywska, Rewa, Mechelinki) albo
ze bamdu v p$ikle za jamzék v'isalé (B6r na Helu) (SGKasz V 320)*2,

Jeden z kaszubskich taficow ludowych nosi ,diabelskie” nazwy: djdbli turic® /
b’ésovi tonc / trex b’ésov tonc ‘taniec figurowy wykonywany przez trzy osoby, pole-
gajacy na tym, ze w takt skocznej muzyki osoby te posuwaja sie trzy kroki wprzéd
i trzy kroki wstecz, przy czym dwie postronne osoby przewijaja sie pod ramionami
$Srodkowej od tytu i taniec rozpoczyna sie na nowo’ (SGKasz V 322-323). Pierwsza
z wymienionych nazw zostata przeniesiona z ‘nagtego wiru w powietrzu’, wedtug wie-
rzen ludowych wywotanego taricem diabta (SGKasz V 322). To przeniesienie nazwy
nie jest przypadkowe, ukazuje bowiem charakter opisywanego tarica oraz jego inten-
sywne tempo.

W przystowiach szybkie dziatanie zostalo ukazane przede wszystkim w sposéb
og6lny, natomiast w zwrotach poréwnawczych odniesiono je do konkretnych czynno-
Sci: jedzenia (fapczywego), pracy (niedoktadnej), przemieszczania sie (poSpiesznego),
znikania i pojawiania sie (nagltego), wyskakiwania i wypadania skad$ (nagtego).

Przystowie Nie Spiesz sie, bo i tak cie diabli zaniosq (NKPP 111 spieszy¢ sie 7) wy-
raza przestroge przed poSpiesznym dzialaniem - mozna je odnosi¢ do ré6znorodnych
czynno$ci i towarzyszacych im sytuacji, w ktoérych cztowiek sie znajduje.

Powolne dzialanie, a precyzyjniej - powolna jazde, nazywa zwrot poré6wnawczy
Jjaxac jak djdbet na kulavé sv’ini ‘jecha¢ powoli’ (SGKasz Il 70-71); jeze jak djdbet na
kulave sv’irii ‘ts! (SGKasz 1 210).

Omoéwione do tej pory frazemy (ze wzgledu na znaczenia, ktére wyrazajg) moz-
na umiesci¢ na skrajnych biegunach osi: wolno - szybko, przedstawiajgcej sposob

1 0769 - stp. ‘kij z poprzeczka drewniang na koficu do wymiatania wegli z pieca chlebo-
wego, kociuba’ (St NKPP 220).

2 Autor stownika dodaje jednak: , Trudno! Wedtug ogélnego przekonania tonc musi béc
tak’i, Ze sq déle ‘podtoga’ zarivajo, a z bota krev strikd. K'ej stréné pqcajo od basa i skiep’ic, k’ej
ruté v oknax vépddajo, k’ej xéce cavné dréZg, tej to je ndprod tonc” (SGKasz V 320).

13 Por. dj@bli turic - w wierzeniach ludowych ‘nagly wir w powietrzu wywolany tarficem
diabta’ (SGKasz V 322).
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podejmowania dziatan oraz tempo ich realizacji, znajduja sie one bowiem poza obie-
gowo (czyli zgodnie ze zdroworozsadkowa wiedzg) przyjeta norma. Z tego tez wzgle-
du sg warto$ciowane ujemnie.

Intensywnos¢ wykonywanych czynnosci

Frazemy z pola leksykalno-semantycznego DIABEL odnosza sie rowniez do czynnosci
realizowanych z niezachowaniem umiaru, ktérych istotg jest wtasnie brak umiaru:
- jedzenie ponad miare,
- picie alkoholu bez umiaru,
- nadmierna ruchliwosé,
- nadmierna aktywno$¢ w zakresie moéwienia: gadatliwos¢, gadulstwo oraz krzy-
czenie, wrzeszczenie.
Podobnie jak na poprzedniej osi (wolno - szybko), tak i na osi: mato - duzo,
a takze na osi: cicho - glto$no przejawy aktywnosci cztowieka we frazemach, obrazo-
wane z wykorzystaniem figury diabta, w przewazajacej czesci zajmuja skrajne miejsca
z prawej strony, wyznaczajacej zintensyfikowanie, przesade, nadmiar. Nieliczne fra-
zZemy zajmuja skrajne miejsca z lewej strony.

Jedzenie ponad miare

Do jedzenia ponad miare odnosza sie zartobliwe powiedzenia, ktére - jak mozna
sadzi¢ - byly wykorzystywane podczas biesiadowania przy suto zastawionym stole:
Jésta tak dtugo, jaZ vama biéx pgkiie abo gbura** djdblé vezng (SGKasz 11 97); Niech
brzuch diabli wezmgq, byle gospodarza zniszczy¢ ‘zwrot zartobliwy przy stole goscin-
nym’ (NKPP I brzuch 47). Podobng wymowe ma powiedzenie, cytowane przez Woj-
ciecha Chlebde z jego jezyka domowego (familiolektu): Niech Zotqdek diabli wezmg,
niech sie boski dar nie tyra! Mama autora Szkicow o skrzydlatych stowach kwitowata
ta fraza (wyniesiong jeszcze ze swojego domu) wszelkie - domownikéw czy gosci -
narzekania czy zapewnienia, Ze sie nasycili i tego, co zostato na talerzu, naprawde nie
dadza juz rady zje$¢ (Chlebda 2005: 321-322).

Nie tylko jedzenie ponad miare, czyli ‘wiecej nizZ normalnie, przecietnie mozna
zje$¢, znalazto wyraz we frazemach z pola leksykalno-semantycznego DIABEL. Kon-
statacja zawarta w powiedzeniach: Diabta zjadt, a drugi mu uciekt; Szlaka zjadta; Dia-
bta zjedli lebo wypili (NKPP I diabet 61) odnosi sie do sytuacji, gdy mimo checi kto$
z jakiego$ powodu nic nie zjadt, a jego gtdd nie zostat zaspokojony. Opisana sytuacja
(doraznie ukonkretniana w aktach komunikacyjnych) to druga skrajno$¢, mieszczaca
sie na przeciwnym biegunie osi: malo - duzo (po lewej stronie osi).

Picie alkoholu bez umiaru
W wielu frazemach picie alkoholu (w domysle - bez umiaru) zostato przedstawione
jako narzedzie, ktore diabet wykorzystuje, by mie¢ wptyw na cztowieka, by przywies¢

4 Gbur ‘chlop posiadajacy wtasng chate, ziemie, wtoécianin, gospodarz, rolnik’ (SGKasz
1314).
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go do grzechu'®: Gdzie diabet nie moze, tam posyta trunek (NKPP III trunek 3); Xto
pSije $naps, tego djabet ¢aps!*® (St koc 1 79); Kto poniedziatkuje, tego bies okuje
(NKPP II poniedziatek 2)*7; I robak zdechnie, i cztowieka diabli wezmgq ‘o pijakach’
(NKPP III robak 8®); Pijak pije, pijak ma, pijakowi diabet da ‘pogtos pies$ni ludowej’
(NKPP II pijak 30*°).

Z diabtem zostaty powigzane wddka: Gorzatka jest rodem z piekta, Lucyperowi
uciekta (NKPP I gorzatka 14); carci rosot ‘wédka’ (St koc 1 82), a takze karczma: Wedle
przystowia naszego polskiego: podle kosciota czart karczme buduje; Gdzie Pan Bég
ma kosciét, tam tez i diabet swojq karczme; Kaj Pémbég koscidl buduje, tam diabot
karczme funduje; Gdzie Pan Bég kosciét buduje, tam didbot karczme stawid (NKPP 11
kosciét 172°); Gze Pan Bog koscot budéje, tam djdbet karémq stav’a (SGKasz 11 212);
3e koscot budéjo, tam purtk karémgq stdv’a (SGKasz V 157); Do karczemnika?* diabot
sie przymyka (NKPP Il karczemnik).

W licznych wariantach przytoczonego przystowia (Gdzie Pan Bég kosciét buduje,
tam diabet karczme stawia / funduje) karczma jest nazywana ironicznie kaplicq, ka-
pliczkq, kosciétkiem:

Gdzie Pan Bég kosciot buduje, tam diabet kaplice stawia / stawi [ gotuje; Gdzie Pan Bdg
sobie pobudowat kosciét, tam niedaleko diabet kosciétek / kaplice; Gdzie Pan Bég ma
kosciot, tam tez i diabet swojq kaplice; Kaj Pombdg mo kosciét, tam tez diobot wystawi
swojém kaplice; Dze Bog swoj koscot, tam téz didbet swoje kapléce stowid; Przy kosciele
ma diabet kaplice; Przy kosciele ma diabet swojq kapliczke (NKPP 11 koSciét 17); Przy kos-
ciele ma dyabot kaplice ‘zte wszedzie neci’ (Linde I 576); Przy kosciele ma diabet kaplice;
Obok kosciota, przy ktérym mieszka ksiqdz, przystawia sobie diabet kaplice ‘tzn. karczme,
gdzie hulajg w $wieta przy muzyce’ (Kolberg 209); Gdzie Pan Bdg pobudowat koscidt,
tam niedaleko diabet kosciétek (Oracki 45%%); Xtou Buegu kuescyt budéje, tyjn djébtu
kaplico (SGKasz 1211; SGP PAN V 509).

Dawniej na wsi Swietowanie niedzieli rozpoczynano naboznie w kosciele, po
czym udawano sie do karczmy. To ostatnie miejsce w powszechnym odbiorze byto

5 Por. Kto pije gorzatke z anyzem, to wychodzi za nim ksiqdz z krzyzem (Mastowscy 79).

16 Caps! ‘wykrzyknik wyrazajacy porwanie lub upadek.

17 Por. Trzeba poniedziatkowad, kto sie spit w niedziele; Trzeba poniedziatkowad, kto sie spit
w niedziele, trzeba klin klinem wybi¢ (NKPP 11 1017), murarski poniedziatek ‘tzn. urlopowanie
po niedzielnym pijanstwie’ (NKPP 11 1017).

18 Zapisane pod hastem: Robaka zalaé / zakropié. Wéréd odmianek: tru¢ robaka ‘upijaé
sie’; otruc chroboka ‘upic¢ sie’.

19 Zapisane pod hastem: Pijak pije, pijak ma, pijakowi Pan Bég da. Notacja stownikowa
dokumentuje wymiane komponentéw diabet / B6g w tym powiedzeniu: Pijak pije, pijak ma,
pijakowi Pan Bdg da.

20 Zapisane pod hastem: Gdzie Pan Bég kosciét buduje, tam diabet kaplice stawia.

21 Karczemnik - stp. ‘lubigcy przebywaé w karczmie, pijak, hulaka’ (St NKPP 196).

22 (Objasnienie (s. 107): ,Kosciétek oznacza ‘karczme’. Od czaséw najdawniejszych karczmy
i zajazdy budowano w sasiedztwie koSciotow. W XIV i XV w. zarzadzali nimi czesto sami du-
chowni. Jeszcze w pot. XIX w. - jak pisze Gloger - wiele probostw miato gospody przy koSciotach”.
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kojarzone przede wszystkim z pijanstwem?3, ale i z taficem?*: Gdzie skakanie / taniec,
tam diabet - por. W taricu ile krokow, tyle do piekta skokéw (NKPP III taniec 21). O po-
bycie w karczmie méwiono, wykorzystujac nacechowane ironig wyrazenie diable
nabozernstwo ‘odwiedzanie karczmy tuz po nabozenstwie w ko$ciele’ (SGKasz [ 214;
SGP PAN V 523) - por. powiedzenia Chodzi do kosciota, gdzie szklankami dzwoniq
(Wallis 27); Byto to w kosciele, kaj szklonkami brzinkajom ‘byto to w karczmie’ (On-
drusz 29) oraz przystowie V koséele odpust, a v karémrie rozpust ‘pijatyka, zabawa’
(Stkoc 111 61).

Warto$ciowanie realizowane we frazemach dzieki wykorzystaniu klarownej opo-
zycji Bég - diabel, boskie - diabelskie jest widoczne réwniez w powiedzeniu Jeden
dzwoni w dzwon Panu Bogu na chwate, drugi dzwoni w blaszke diabtu na pocieche
‘o pijaku’ (NKPP I Bég 244). Owa blaszka to ‘blaszany Kielich, kufel’.

Skutki picia alkoholu zostaly zobrazowane w nastepujgcych paremiach: Dat
sie diabet upié, ale nie dat sie wytrzezwi¢; Dat bies pié, a nie da usnqé; Dat ci bies pic,
nie da usnqc; a takze: Dat sie Bég napic, a diabet nie dat sie wyspa¢; Dat sie Bog napic,
(a) diabet nie dat sie wyszumac (NKPP II pi¢ 11).

Przystowia przestrzegaja tez przed pijanstwem kobiet: Pijany chtop wyglgda /
jest jak swinia, ale baba pijana podobna do szatana; Chtop ozralec to z piekta rodem
zakalec, ale baba ozralica to z kotka zdjeta diablica (NKPP 11 pijak 542°); Sakulyncki*®
zZywobyci®’, jak sie baba kwitu®® chyci (NKPP 11 baba 166).

W SGKasz odnotowano wierzenie ludowe, zgodnie z ktérym nocg diabet w po-
staci btednego ognika prowadzi pijakéw na btota, by ich utopi¢: wierz. Purtka xo3i
zV'idg i Sukd za Zarloxami [‘pijakami’] ‘btedny ognik prowadzi pijanych na btota, by ich
utopi¢’ (SGKasz VI 314). W innych podaniach wierzeniowych diabet straszy pijakéw,
wodzi ich po bezdrozach, prowadzi w trzesawiska i wodne odmety (SSiSL 12 439),
zanurza w btoto, topi i wiesza na wierzbach (SSiSL 12 459).

23 Por. cytat: W karcmie [...] odprawialy sie réznosci: pijatyki, bijatyki [...]. Zniwo didble
byto spore. (SGP PAN V 522). Por. tez przystowia: Gdzie karczma, tam prawie i tysa Gora
(MG 1131-132); Na wédeczce do piekta sie ptynie, karczmarze tyjq, marniejq ci, co pijg (Mastow-
scy 466). Inne przystowie zawiera natomiast zdroworozsadkowg konstatacje: Dobrégo karéma
nie popséje, a ztégo ani koscot ie poprav’i (SGKasz 11 137); Dobrego i karczma nie zepsuje, ztego
i kosciét nie naprawi ‘cztowiek pozostanie sobg bez wzgledu na wptyw otoczenia’ (WSF PWN
z przyst 420).

2% Tradycyjny taniec ludowy byl nieodzowna czescia Zycia towarzyskiego dawnej spo-
tecznosci wiejskiej. Zabawy taneczne organizowano w karczmach przy muzyce. Bez muzyki
i tancéw nie mogto sie oby¢ zadne urzadzane we wsi wesele. Uniwersalny wymiar ma spo-
strzeZenie znawcy kultury ludowej Kaszubo6w, ksiedza Bernarda Sychty, dotyczace potrzeby
tanczenia, ktéra w spotecznosci wiejskiej byta czym$ naturalnym: ,[...] potrzeba tanczenia
musiata niegdy$ u Kaszubéw wyrasta¢ z gteboko zakorzenionego instynktu ruchu i zabawy,
z potrzeby wyzycia sie towarzyskiego, artystycznego i muzycznego” (SGKasz V 320).

25 Zapisane pod hastem: Pijany cztowiek co czyni, we wszem podobny do $wini.

26 Sakulincki - ciesz. ‘przeklety’ (St NKPP 238).

27 Zywobyci - ciesz. ‘zycie, zywot’ (St NKPP 265).

28 Kwit - ciesz. ‘wédka, gorzatka’.
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W bajce ludowej Diabet odszedt, wédka zostata, ktéra pochodzi ze zbioru prze-
kazéw ustnych dokumenujacych polska demonologie ludowa, opublikowanych przez
Anne Michalec i Stanistawe Niebrzegowska-Bartminska (2019: 37-38), diabta opi-
sano jako tego, ktdry pierwszy przyrzadzit ptynne zboze, czyli wodke, zachecat do
picia i nauczyt ludzi, jak ja produkowac¢. W tej bajce ajtiologicznej wddka zostata
wiec przedstawiona jako dzieto diabta.

Nadmierna ruchliwo$¢

Wyrazenie gwarowe diabelski mtynek jest przezwiskowa nazwg cztowieka, ktéry od-
znacza sie ponadprzecietng aktywnoscia ruchowa: diabelski miynek przezw. ‘wier-
cipieta’ (SGP PAN V 503). Zachowanie cztowieka bardzo ruchliwego jest oddawane
w zwrocie poréwnawczym kreci sie by diable weneckie (NKPP 111 Wenecja 1%%), w kt6-
rym zostat przywotany nie sam diabel, a przedstawiajaca go zabawka - barnka ze
szkta z diabetkiem w $rodku, obrazujaca odkrycie Kartezjusza (we Wtoszech nazy-
wana diavoletti di Cartesio, w Polsce: diabet wenecki, péotdiable weneckie, diabet bu-
loniski). O kim$ ruchliwym, kto ma nadmiar energii, méwiono: z diabtem by sie Scigat
(SGP PAN V 520). Podobne znaczenia wyrazajg frazy diabli kogos noszg; licho kogos
nosi ‘ktos jest niespokojny, ruchliwy, nie jest w stanie wytrzymac¢ dtuzej w jednym
miejscu, czesto zmienia miejsce pobytu’ (WSF z przyst 292; USJP 11 1022).

Nadmierna aktywnos¢ w zakresie mowienia: gadatliwo$¢, gadulstwo oraz krzy-
czenie, wrzeszczenie

Gadatliwo$¢ (méwienie duzo i chetnie), a takze gadulstwo (mowienie zbyt duzo i nie-
potrzebnie) sg tymi cechami zachowania cztowieka, ktére wykraczaja poza zwycza-
jowo przyjeta norme. Gwarowymi okresleniami cztowieka, ktdrego aktywnos¢ w za-
kresie méwienia jest ponadprzecietna, sg wyrazenia purtkov ogon ‘gaduta’ (SGKasz
1V 2303%) oraz diabelski mtynek przezw. ‘gaduta’ (SGP PAV V 5033%). O kim$ duzo mé-
wigcym i gto$no sie zachowujgcym (zaréwno o kobiecie, jak i 0 mezczyZznie) méwiono,
wykorzystujgc czasownik wnoszacy negatywne warto$ciowanie (gdyz prymarnie
odnoszony do zachowan psa), ze szczeka: Szczeko, zZe go ani diabet nie przeszczeko
(NKPP III szczekaé 332); Tak $¢ekd®s, Ze je djdbét rie prescekd; Cé prez ceb’e djdbét
s¢ekd? (SGKasz V 232); (kogos) ani diachet nie przeszczeka ‘o cztowieku wygadanym,
pyskatym', Cé prez ceb’e djoxet s¢ekd?; Tego arii djoxet rie preséekd (SGKasz 1 216;
SGP PAN V 527). Do gadatliwego mezczyzny odnosi sie ostatnie z cytowanych
powiedzen, a takze inne: Prez tego prescekdda* xoba som djdbét $¢ekd, bo rie xto jinsi

29 Zapisane pod hastem: Diabet wenecki, z objaénieniem: ,Przystowiom daty prawdo-
podobnie poczatek zabawki ze szkla wyrabiane w Wenecji, a przedstawiajgce tzw. diabtow
kartezjanskich, zamknietych w barce z ptynem” (MG II 66). Mogty tez one by¢ pogtosem s$red-
niowiecznych podan o okrutnym dziedzicu débr Wenecja w Wielkopolsce.

30 Por. purtkév ogon ‘zty duch powodujacy nagly wir w powietrzu’ (SGKasz IV 230).

31 Por. diabelski mtynek przezw. ‘wiercipieta’ (SGP PAN V 503).

Zapisane pod hastem: Nikt jej nie przeszczeka.
S¢ekac ‘zmyslaé, ktamad, szkalowaé; gtoéno méwié, wrzeszczeé (SGKasz V 232).

3% prescekac rzadko: ‘mezczyzna umiejacy wszystkich przegadaé, zakrzycze¢ (SGKasz
IV 192).
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(SGKasz 1V 192); Djdbet tego oplestarica ‘gadute’ tu riese (SGKasz 111 325); I diabta by
przegadat; Samego by diabta przegadat (NKPP I gada¢ 46). Zastanawiajace, ze - jak
wida¢ powyzej - wéréd odnotowanych w stownikach frazemow, ktdre ze wzgledu na
forme gramatyczng przypisane s3 tylko jednej ptci, wiecej jest tych odnoszacych sie
do mezczyzny. Czy mozna wiec sadzié, ze w ten sposob zostato potwierdzone obie-
gowe (stereotypowe) przekonanie, iz gadatliwos¢, a takze gadulstwo sg cechami ty-
powo kobiecymi, czym$ niemal naturalnym, zatem nie ma potrzeby o tym méwic?

Glosne zachowanie sie cztowieka zajmuje skrajng pozycje na skali: cicho -
glos$no. Zostato wyrazone w zwrotach poréwnawczych: krzyczy, jak gdyby go diabet
opetat; krzyczy, jakoby go zte opetato; por. krzyczy jak opetany (NKPP II krzycze¢ 7);
wrzescy, jakoby go satani darli; wrzescy, jakoby go wciornascy, co w piekle sq, tupieli
(NKPP III wrzeszcze¢ 19) ‘wrzeszczy jakby go diabli w piekle obdzierali ze skéry’
Te frazemy sa motywowane wierzeniowo: 1. przekonaniem, ze diabet moze opetac
cztowieka (w dawnych czasach opetaniem cztowieka przez diabta ttumaczono choro-
by psychiczne), 2. ludowymi wyobrazeniami piekta (grzesznicy w piekle sg obdzierani
ze skory). Sladem wierzen ludowych s tez jednostki: wrzeszczy jak diabet na kepie
(NKPP I diabet 823°); skrzeczy jak zte na kale (NKPP 11 skrzecze¢ 3).

Okolicznosci podejmowanych przez cztowieka dziatan

We frazemach z pola leksykalno-semantycznego DIABEL znalazty swéj wyraz réwniez
okoliczno$ci podejmowanych przez czlowieka dzialan, takie jak hatas towarzyszacy
aktywno$ci czlowieka, a takze podejmowanie aktywnos$ci w odpowiednim czasie,
w sprzyjajacych okolicznosciach, tj. wtedy, gdy jest ku temu sposobnos¢. Zgodnie
z powszechnym mniemaniem pierwsza okoliczno$¢ jest warto$ciowana negatywnie,
natomiast druga - pozytywnie.

Do dziatan cztowieka, ktérym towarzyszy hatas nieprzyjemny dla otoczenia, od-
nosza sie zwroty: ttucze sie jak diabet po piekle (NKPP III ttuc, thuc sie 23%); thucze sie
jak diabet po stodole (NKPP III thuc, ttuc sie 3). Kaszubskie powiedzenie Cé rieprestdj
‘zty duch nie przestajacy kusic¢’ za ceb’e rdkuje ‘hatasuje’ (SGKasz 111 244) przyjeto
forme wymoéwki, kierowanej do cztowieka powodujacego swoja aktywnoscig hatas,
ktéry przeszkadza innym.

Zacheta do wykonywania czynnos$ci w odpowiednim czasie zostata za$ sformu-
towana w paremii Niech drze diabet, kiedy sie drq tyka (NKPP II tyko 437). Ma ona
sens ogolniejszy niz ten wyrazony obrazowo: ‘podejmuj dane dziatania, wykonuj dang
czynnos$¢ wtedy, kiedy jest do tego sposobnosé¢, sa sprzyjajace okolicznosci’

35 Zapisane pod hastem: Jak diabet na kepie Smieje sie / siedzi i in.

36 Por. ttucze sie jak Marek po piekle ‘wedtug Kolberga przystowie pochodzi z dialogu sce-
nicznego pt. Przygody Marka pijaka. Gdy diabli brali delikwenta do piekta, ten thukt sie i wrzesz-
czat dla wiekszej uciechy widzéw’ (NKPP I1 391).

37 Zapisane pod hastem: Kiedy sie tyka drg, wtenczas je drzyj, ktére zostato uzupetnione
objasnieniem: ,Przez cate wieki chtopi w Polsce i na Rusi nosili obuwie z tyka lipowego, ktdére
darto wiosng”.



[30] Renata Dzwigot

Uwagi koncowe

Robert Piotrowski, opisujac nagtos¢ i dynamike, ktdre uwidaczniajg sie w wierzeniach
ludowych o $wiecie nadprzyrodzonym i zostaly udokumentowane w przekazach folk-
lorystycznych oraz etnograficznych, stusznie zauwazyt:

W kulturze ludowej pewne zjawiska i sposoby zachowania charakteryzujace sie ponad-
przecietng dynamika wzbudzaly negatywne emocje. Niejednokrotnie uznawano je za
forme uzewnetrznienia demonicznych zaswiatéw lub ich bezposredniej ingerencji [...].
Funkcjonujace w obrebie kultury ludowej wierzenia na temat zjawisk o duzym tadunku
dynamizmu petnig istotng funkcje w definiowaniu wyobrazen o $wiecie nadprzyrodzo-
nym. Wszelkiego rodzaju ekspresje zaburzajace czy wykraczajgce poza przyjete normy
codzienno$ci posiadajg [...] moc dezintegrujgca i wpisujg sie w kontekst zespotu wie-
rzen demonologicznych (Piotrowski 2023: 127).

Analiza wierzen ludowych przeprowadzona przez tego badacza dowodzi, ze
diabelska obecnos¢ w $wiecie cechujg m.in. dynamizm, gwattownos¢, nagtosé. Zbyt
ekspresywne zachowanie cztowieka, charakteryzujace sie tymi cechami, kojarzono
z ingerencja diabta. Traktowano je takze jako odstepstwo od normy, ktére byto za-
grozeniem dla pozadanego - z punktu widzenia spotecznos$ci - tadu. Aktywnos$¢ czto-
wieka realizowana w taki sposéb byta swoistym dysonansem wywotujacym zachwia-
nie réwnowagi, byla tez zaprzeczeniem harmonii codzienno$ci oraz przekroczeniem
obowiazujacych w spotecznosci, cho¢ niepisanych zasad - norm i standardéw zycia
codziennego. Te z kolei cechowaty sie pragmatyzmem i utylitaryzmem, dazeniem do
tego, by dziatania podejmowane przez cztowieka byty skuteczne, a takze uzyteczne
i korzystne - nie tylko dla niego samego, lecz takze dla innych. Zgodnie z potoczng,
zdroworozsagdkowa wiedzg skrajnosci nie powinny by¢ aprobowane, bowiem w po-
wszechnym mniemaniu najcze$ciej nie zyskujg one aprobaty. Jesli wzia¢ pod uwage
dziatania cztowieka, to owe skrajnosci - we frazematyce wykorzystujgcej figure dia-
bta, obrazujgce najczesciej przekroczenie, rzadziej niedopetnienie miary - wskazuja
na nienaturalno$¢ zachowania i sg warto$ciowane negatywnie.

Rozwigzanie skrétow

AJKasz - Atlas jezykowy kaszubszczyzny i dialektéw sqsiednich, oprac. przez Zesp6t Zakta-
du Stowianoznawstwa PAN pod kier. Z. Stiebera, z. IV, cz. 1 i 2, Wroctaw 1967.

Banko - Banko M., Stownik poréwnan, Warszawa 2004.

Klosinska - Ktosinska K., Stownik przystéw czyli przystownik, Warszawa 2004.

Kolberg - Kolberg 0., Przystowia, oprac. S. Swirko, Warszawa 1977.

Linde - Linde S.B., Stownik jezyka polskiego, t. I-VI, wyd. 2, Lwéw 1854-1860. Reprint
Warszawa 1951.

Mastowscy - Mastowscy D. i W,, Przystowia polskie i obce od A do Z, wstep K. Mosiotek-
-Ktosinska, Warszawa 2003.
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MG - Krzyzanowski J., Mgdrej gtowie dos¢ dwie stowie. Pie¢ centuryj przystow polskich
i diabelski tuzin z hakiem, t. 1-11, Warszawa 1994.

MN - Miildner-Nieckowski P., Wielki stownik frazeologiczny jezyka polskiego, Warszawa
2003.

NKPP - Nowa ksiega przystow i wyrazen przystowiowych polskich, t. I-11], red. ]. Krzyzanow-
ski, Warszawa 1969-1972, t. IV, oprac. S. Swirko, Warszawa 1978.

Ondrusz - Ondrusz J., Przystowia i przyméwiska ludowe ze Slgska Cieszyriskiego, Wroctaw

1960.
Pomierska - Pomierska ], Przystowia kaszubskie, Studium z paremiografii i paremiologii,
Gdansk 2013.

Przymuszata - Przymuszata L., Sfownik frazeologizméw i typowych potqczen wyrazowych
w gwarach slgskich, Opole 2013.

SGKasz - Sychta B., Stownik gwar kaszubskich na tle kultury ludowej, t. 1-VII, Wroctaw [etc.]
1967-1973.

SGP PAN - Stownik gwar polskich, oprac. i wyd. w Instytucie Jezyka Polskiego PAN w Kra-
kowie, red. M. Kara$, nastepnie: J. Reichan, S. Urbanczyk, ]. Okoniowa, R. Kucharzyk,
t. I-X, Wroctaw [etc.] 1977-2023.

Stkoc - Sychta B., Stfownictwo kociewskie na tle kultury ludowej, t. I-111, Wroctaw 1980-1985.

St NKPP - Stownik wyrazoéw staropolskich, gwarowych i obcych, [w:] NKPP 1V, s. 167-265.

SSiSL 12- Stownik stereotypdéw i symboli ludowych, koncepcja cato$ci i redakcja J. Bartmin-
ski, zastepca redaktora S. Niebrzegowska-Bartminska, t. I: Kosmos, cz. 2: Ziemia, woda,
podziemie, Lublin 1999.

US]JP - Uniwersalny stownik jezyka polskiego, red. S. Dubisz, t. -1V, Warszawa 2006.

Wallis - Wallis S., Przystowia i pogodki ludowe na Gérnym Slgsku, Wroctaw 1960.

WSF PWN z przyst - Wielki stownik frazeologiczny PWN z przystowiami, oprac. A. Ktosinska,
E. Sobol, A. Stankiewicz, Warszawa 2005.

WSJP - Wielki stownik jezyka polskiego PAN, red. P. Zmigrodzki, Krakéw 2007-, https://
wsjp.pl/ (dostep: 12.01.2023).
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The figure of the devil used to evaluate the actions of man in phrasematics

Abstract

The paper presents phrasemes from the lexical-semantic field DIABEL (DEVIL) in an anthropo-
centric perspective. The purpose is to describe these units that show what features and aspects
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of man’s activity - manifested in undertaking and carrying out different actions - have made
these actions acquire a devilish character in phrasematics, and consequently - negative evalu-
ation. A significant majority of phrasemes name behaviours, which - taking into account the
way in which the actions are performed, as well as their intensity - are distinguished by lack
of moderation and exceeding the conventionally accepted norm. As extremes located on the
right side of the axis (slowly - fast, little - much, quietly - loudly), according to a popular belief
(colloquial, sensible rationality - common-sense knowledge) are treated as unnatural and do
not gain acceptance.



