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Ruczaj w polszczyznie XIX w. -
eksperyment leksykograficzny

W zaprzesztym numerze ,Studia Linguistica” zamie$cilem artykut poswie-
cony historii wyrazu ruczaj w jezyku polskim. Doszedtem w nim do wniosku,
ze dzisiaj znany wyraz poetycki nie jest bezposredniag kontynuacja eg-
zystujacego dawniej w srodkowej Polsce i zachowanego w jej toponimii
apelatywu hydrograficznego, a raczej pochodzi z pétnocno-wschodniej pol-
szczyzny kresowej, dokad przejeto go (zapewne w pézniejszych dekadach
XVIw.) z miejscowych gwar starobiatoruskich'. Ekspansja jego na rdzenne
terytorium polskie dokonywataby sie gléwnie w XIX w., poprzez teksty
drukowane, przy decydujacym udziale poezji romantycznej, zwlaszcza
dwdch znanych utworéw Adama Mickiewicza. W stosunkowo niewielkim
stopniu uwzglednilem w artykule materiaty dziewietnastowieczne, ogra-
niczajac sie gtéwnie do danych kilku powszechnie wykorzystywanych
wielkich stownikéw. Przy okazji zwrécitem jednak uwage na mozliwo-
$ci wylaniajace sie z - zaobserwowanych wiasciwie przypadkiem - nie-
oczekiwanie czestych nienacechowanych stylistycznie uzy¢ tego wyrazu
w zapoczatkowanym w 1880 r. Stowniku geograficznym Krélestwa Polskiego

! Z perspektywy dwéch lat sprostowania wymaga przede wszystkim kwestia mazo-
wieckiego nazwiska Reczaj. Udato sie takze przeprowadzié sondaz sprawdzajacy znajomosé
wyrazu wéréd mlodziezy studenckiej na grupie prawie trzydziestoosobowej. Jako Ze obie
kwestie doé¢ luzno wiaza sie z tematyka niniejszego artykutu, omawiam je osobno w dwu
zalgcznikach *.pdf (odpowiednio, Zatacznik 2. i Zatacznik 3., zob. https://uj.rodbuk.pl/
dataset.xhtml?persistentld=doi%3A10.57903%2FUJ%2FUAH72C).
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i innych krajéw stowiariskich (SG), pozwalajace na formutowanie pewnych
wnioskéw dotyczacych ograniczonego regionalnie zasiegu tego wyrazu.
Nie przedstawiajac szczegdtowej analizy materiatu, wskazatem, ze uzycia
przynajmniej formy podstawowej wyrazu ruczaj spotykane sa prawie wy-
tacznie w hastach poswieconych realiom lezacym poza wschodnia granica
powojennej Polski (Babik 2023: 19).

Zagadnienie wydalo mi sie interesujace na tyle, by podej$¢ do niego
w sposéb bardziej systematyczny, nie tylko pochylajac sie nad geografia
realiéw opisanych w tych hastach, ale i podejmujac prébe imiennej iden-
tyfikacji przynajmniej czeéci autoréw i ich pochodzenia (w sensie zaplecza
regionalnego). Zadanie to stato si¢ obecnie utatwione dzieki wydaniu przed
kilku laty zbioru studiéw po$wigconych Stownikowi... (Epsztein, red., 2021),
zawierajacego m.in. specjalne rozdzialy poswiecone jego autoromiich kryp-
tonimom uzywanym pod hastami (Epsztein i in. 2021a, 2021b)>

*KK

Poczatkowo (m.in. piszac wspomniany artykul) przy eksploracji stownika
wykorzystywatem zasoby i narzedzia portalu DIR, udostepnionego przez
Interdyscyplinarne Centrum Modelowania Matematycznego i Komputero-
wego Uniwersytetu Warszawskiego (ICM). Niewatpliwa zaletg tego narzedzia
wyszukiwawczego jest mozliwo$¢ bardzo szybkiego zorientowania sie w po-
tencjale stownika poprzez przyblizone sprawdzenie zawartosci catego wy-
dawnictwa (moze ono wygenerowaé wyniki wyszukiwania zbiorczo na jednej
liscie, wspélnej dla wszystkich toméw). Testy, a nastepnie eksploracja przy
jego pomocy calosci stownika szybko ukazaly jednak istotne ograniczenia.
Narzedzie wyszukuje jedynie ciggi pomiedzy spacjami (ignorujac niektére
znaki przestankowe oraz opozycje majuskul i minuskul), wymaga zatem
zadania konkretnej formy fleksyjnej lub derywacyjnej. Wymusza to prze-
prowadzenie wyszukiwania dla kazdej formy przypadkowej osobno. Nie
sa wyszukiwane ciagi stanowiace cze$ci innych wyrazéw / nazw, jak choéby
Zaruczaj, Ruczajkrety, Gnily-Ruczaj, a takze dwukrotnie wystepujacego w SG
derywatu ruczajek i jego form przypadkowych. Zorientowalem sie, ze wyszu-
kiwarka DIR wyszukuje i sygnalizuje nie tyle konkretne formy i ich lokalizacje,
co strony SG, na ktérych formy takie wystepuja. Pokazuje ona wprawdzie
pierwsze wystapienie formy na stronie, nie informuje natomiast o liczbie
wystapien takich form na tejze stronie (kazda strona je zawierajaca przedsta-
wia sie wyszukujacemu tylko raz), co rodzi niebezpieczeristwo przeoczenia
innych wystapient znajdujacych sie na tych samych stronach (zwlaszcza

2 Z braku miejsca nie moge tutaj niestety Stownika... scharakteryzowa¢ nawet skré-
towo, wystarczy¢ musi odestanie do literatury (Epsztein 2021a, 2021b; Olszewicz 1963).
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w innych hastach). W kilku wypadkach (gtéwnie w poczatkowych tomach)

narzedzie wskazuje numer strony poprzedniej w stosunku do rzeczywistej

(podczas ekscerpcji bledy takie mogty jednak zostaé wychwycone ,manual-
nie”). Wyszukiwarka pokazuje kontekst tekstowy, jednak w formie mocno

znieksztalconej - generuje wlasny fragment tekstu w oparciu o rozpoznane

ciagi znakéw, nie zawsze jednak jest on przejrzysty dla czytelnika, zwlaszcza

wobec braku majuskut i znakéw przestankowych (por. nizej ryc. 1). Nieod-
zowne podczas ekscerpcji wyswietlenie wlasciwej reprodukcji oryginalnej

strony wymaga dodatkowych kliknie¢, a niekiedy nawigacji miedzy stronami.
Okazalo sie takze, ze wyszukiwarka nie najlepiej radzi sobie z rozpoznawa-
niem form w oryginalnym tekscie rozdzielonych pomiedzy wiersze (chociaz

kilka takich wystapiel wyszukanych zostaje). Niezaleznie od tego, nie zostaly

wyszukane - co wykazaty pdzniejsze prace sprawdzajace wykonane innym

narzedziem na inaczej procesowanym materiale zrédtowym (patrz nizej) -
réwniez niektére formy nierozdzielone miedzy wiersze. Druga strong tego

medalu sg btedne rozpoznania innych ciagéw liter, réznigcych sie pojedyn-
czymi szczeg6tami (Reczaje® i Buczaje* jako Ruczaje). Narzedzie zupetnie nie

radzi sobie takze z widniejacymi na koricach wierszy kryptonimami autoréw
haset - ciagi typu ,J. Krz.”, anawet samo , Krz.” po prostu nie sg wyszukiwane.
Niezaleznie od tych niedogodnosci pierwsza ekscerpcje catoéci wykonatem

w oparciu o wyszukiwarke DIR; post factum oceniam jg jako nieoptymalng

w poréwnaniu z innymi opcjami (patrz nizej).

Stownik geograficzny Krélestwa Polskiego i innych krajéw stowianskich
pelny ops - pomo - kontakt

(CM > DIR > Zasoby polskie > Slownik geograficzay Krdlestwa Polskiego i innych krjow slowiariskict

P " e ttps//diricm. edu.ol/al

Wyniki wyszukiwania frazy: ruczaj
Wyszukiwanie
w ksiazce Znaleziono w indeksie
[szukei -] Tom IX, 883
Tom XV cz.1, 354

v strona: (-] Znaleziono w tekscie

jierz pefen tekst

Tom 1, 726
bujnickich innych wascicieli cytowka tytéwka ruczaj maly pow rosieiiskim par cytowiariskie]

Nawigacja
Tom 1, 768
por czarny oraz 512 czarny ruczaj doplyw szeszuwy pow kowieriskim czarnys

sk

Tom 1, 820
potok plynacy wsi kale
Tom 1, 892
parafia w
Tom 11, 80
483 morg w

fosc osad dobry ruczaj taszlik dobry niem doebern pow

Ryc. 1. Poczatek listy wynikéw wyszukiwania po hasle ruczaj w wyszukiwarce
DIR (zrzut ekranowy)

3 SGII: 764, s.v. Grabie1.) (rozdzielone miedzy wiersze).
¢ SGIV: 461, s.v. Kosikowce.
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Konieczne okazalo sie uzupelnienie tej ekscerpcji ponownym maszy-
nowym przeszukaniem stownika, obecnie dostepnego réwniez w postaci
przeszukiwalnych plikéw *.pdf lub *.djvu. Skorzystatem z plikéw *.pdf (i nie-
ktérych *.djvu) dostepnych w bibliotece cyfrowej Uniwersytetu Warszaw-
skiego CRISPA, a przeszukanie to potraktowatem jako dodatkowsa procedure
sprawdzajaca. Pliki kolejno przeszukatem po ciggu ,ruczaj” z uzyciem opcji
wyszukiwania zaimplementowanej w menu najnowszej w momencie badania
wersji darmowego programu Adobe Acrobat Reader (2024.005.20399), znaj-
dujac kilkana$cie dalszych zawierajacych ten ciag wystapien wyrazéw i nazw
z réznych przyczyn niewidocznych dla wyszukiwarki DIR. Przeszukiwarka
Acrobata doskonale wyszukuje kryptonimy autoréw (pozwalajac na bardzo
sprawne oszacowanie ich liczby w kazdym z toméw), nawet taczac je z koni-
cami haset oddzielonymi, dlugim $wiattem”. Okazato sie jednak, ze Acrobat
nie wyszukuje kilku wystapient wyszukiwanych na stronie DIR®. Problem, jak
wykazaly testy z uzyciem wystepujacych w tych samych lokalizacjach innych
charakterystycznych ciagéw liter, lezy prawdopodobnie w nieprzeszukiwal-
nosci catych hasel, szpalt lub raczej stron tych plikéw, co wynikatoby z nie-
odpowiedniego ich przygotowania®. Dochodzito tez do rozpoznan btednych
(ponownie Buczaje jako Ruczaje, w tym wypadku Reczaje nie zostaty jednak
rozpoznane jako Ruczaj(e))’. Inaczej zachowywaly sie natomiast pliki *.pdf
zamieszczone na portalu archive.org® - problem niewyszukiwania realnie
widniejacych w nich ciggéw liter réwniez wystapit, i to na skale wyraZnie
wieksza (przebadano w catosci tom XII), dotyczyt jednak innych stron, haset
iwystapien. Mozna zatem méwié o pewnej hierarchii jakosciowej dostepnych
obecnie w Internecie digitalizacji stownika, ktérej wigzace okreslenie wyma-
gatoby szczegétowych badan. Pod wzgledem skutecznosci obie metody, ktére
rekomenduje do wspétbieznego zastosowania badaczom prébujacym - cho-
ciazby w poszukiwaniu wspétrdzennych nazw geograficznych - maszynowo

5 Byly to gen. pl. ruczajéw (I11: 905, s.v. Kaszuby), acc. sg. ruczaj (IV: 887, s.v. Kupiszcze)
iinstr. sg. ruczajem (XII: 298, s.v. Teolin).

¢ Nb. pliki *.djvu pobrane z tejze lokalizacji, scalone i przeszukiwane w programie
DjVu Browser Plugin 6.1.4 Build 35184 zachowywaly sie w taki sam sposéb.

7 Jako ciekawostke ujawnie, ze réwniez ja sam podczas ekscerpcji mylnie odczy-
tywatem niedostatecznie powiekszong majuskute H jako B w kryptonimie ,Dr. T. Hr.”
(dwukrotnie, pod hastami Kobelaki i Kozackie). Pomytke te udalo sie jednak wykryé pod-
czas prac sprawdzajacych - kryptonimu ,,(Dr.) T. Br.” nie ma w wykazach Epszteina i in.
2021b. Przeszukiwarka Adobe popetnita taki sam biad pod drugim z tych haset (na pliku
z biblioteki cyfrowej UW).

¢ Charakteryzuja sie one barwnymi (by nie rzec przebarwionymi) - w przeciwien-
stwie do plikéw z biblioteki cyfrowej UW - reprodukcjami stron i ok. dwukrotnie mniej-
szymi ciezarami plikéw odpowiadajgcych poszczegélnym tomom (rzedu kilkudziesieciu,
zwykle > 50 MB). Z kolei serwis Google Books, na ile zdotalem sie zorientowaé, nie
zamieszcza do pobrania procesowanych przez siebie plikéw *.pdf z tomami stownika.
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eksplorowaé SG, zdaja si¢ wypadaé podobnie, do pewnego stopnia uzupet-
niajac sie. Wypada mie¢ nadzieje, ze kombinacja obu metod liczbe pominieé
pozwoli(ta) zredukowaé do minimum, choé raczej nie do zera.
Wykorzystujac zatem obie te mozliwosci maszynowego przeszukania
wszystkich wydanych toméw stownika, sporzadzono tabele zawierajace
informacje o uzyciach wyrazu lub pochodnych nazwach. W poszczegdlnych
kolumnach tabel umieszczono kolejno (1) lokalizacje w obrebie stownika
(numer tomu, strony i takze forme hastowa wprowadzona przez ,sv.”, o ile
postaé hastowa nie rozpoczyna cytatu w kolumnie kolejnej®), (2) cytat - frag-
ment, w ktérym wyraz / nazwa pojawia sie w hadle (mozliwie zwiezly, po-
zwalajacy jednak zarazem zorientowac sie w kontekscie wystapienia wyrazu
/ nazwy, ich charakterystykach gramatycznych, zazwyczaj takze statusie -
nazwa wlasna czy wyraz pospolity), (3) lokalizacje objetych hastem realiéw
geograficznych wedtug dzisiejszego kraju (paristwa), (4) autorstwo, tj. kur-
sywne podpisy, kryptonimy lub inicjaty autora / autoréw, ktérymi hasto
podpisano; w razie braku takiego podpisu uzyto formuly ,brak danych”. Ze
wzgledu na znaczne rozmiary (facznie ponad 20 tys. znakéw ze spacjami)
i zajmowane miejsce tabele musialy zosta¢ wylaczone z niniejszego tekstu
i zdeponowane w Repozytorium Otwartych Danych Badawczych Uczelni
Krakowskich jako Zatgcznik 1. (do pobrania jako plik *.pdf'°). Ponizej za-
mieszczam pogladowo jedynie kilka wierszy oryginalnej postaci tabeli.

Tabela 1. Uzycia ruczaju w SG - sposéb opracowania wynikéw ekscerpcji (prébka)

lokalizacja w SG kontekst tekstowy kraj . autor(zy)
obecnie
('}1'16y61%v: lZa ,przy ruczaju Chorobrze” Ukraina Kl. Przed.
1726, sv. Cytéwka »ruczaj maty w pO}N.’I‘OS'IE'?Sklm ipar. Litwa brak
cytowianskiej danych
1777 sx. ,Czausza, ruczaj w pow. s‘za“,/,velsklm, Litwa brak
par. kurtowianskiej danych

Osobno potraktowano uzycia apelatywu i przytoczenia nazw geogra-
ficznych, bowiem rozdzielenie tych dwu typéw wystapien z punktu widze-
nia celéw niniejszego badania wydaje sie w pelni zasadne. Przy ustalonych
nazwach wtasnych informatorzy nie mieli w zasadzie mozliwosci wybo-
ru; wiekszo$¢ tych toponiméw zapewne nie powstala zreszta na gruncie

° W takich wypadkach zachowano oryginalne wytluszczenie formy hastowej.

10 Zob. https://uj.rodbuk.pl/dataset.xhtml?persistentld=doi%3A10.57903%2FUJ]%
2FUAH72C.
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polszczyzny kresowej. Zdecydowalem sie na rozstrzygniecie formalistyczne,
jako nazwy traktujac te struktury dwuwyrazowe, w ktérych Ruczaj pisany
byt duza litera lub pojawiat sie w postpozycji. Watpliwosci dotyczyty wtasci-
wie jedynie kilku nazw o postaci grup atrybutywnych. Osiggniety efekt jest
w mojej ocenie bliski optymalnemu. Z tej tabeli wyeliminowano powtérze-
nia, tj. odsytacze, wzmianki o tych samych nazwach w réznych hastach lub
przymiotniki tworzone od nazw geograficznych. W ponizszej tabeli 2. jako
jednostke obliczeniowg przyjeto hasto, nie samo wystapienie (kilkakrotnie
zdarzaly sie dwa wystapienia wyrazu w tym samym hasle).

Tabela 2. Hasla zawierajace uzycia wyrazu lub poswiadczenia pochodnych nazw
wedtug lokalizacji w obecnych granicach paristw (podpisane i anonimowe acznie)

Keaj Wystapienia (hasta)
leksykalne onimiczne lacznie

Ukraina 187 brak 187
Biatorus 57 23 80
Litwa 28 7 35
Rosja 7 brak 7
Polska 5 brak 5
Lotwa 2 brak 2
Estonia 1 brak 1

Widoczne sa podobne proporcje udziatu haset ukrainskich i biatoru-
skich, bioragc pod uwage wielkosci obu tych krajéw (Ukraina jest 2,9 razy
wieksza od Bialorusi), i nadreprezentacja Litwy wzgledem kazdego z nich.
Z kolei Polska jest bardzo wyraZnie niedoreprezentowana wzgledem i Ukra-
iny, i Bialorusi, a zwlaszcza Litwy. Liczbe wystapien nalezaloby wprawdzie
oceniaé raczej na tle sumarycznej liczby haset z obszaru kazdego kraju, jed-
nak tutaj nie dysponujemy szczegétowymi danymi (mozna podejrzewaé,
ze z terenu Litwy haset w przeliczeniu na jednostke powierzchni jest naj-
wiecej). Do tych stosunkéw liczbowych nie przywigzywatbym zatem zbyt
duzej wagi. Nalezy tez zwrdci¢ uwage, ze zwlaszcza hasla z terenu obecnej
Ukrainy sg bardzo nieréwnomiernie rozmieszczone; tylko wyjatkowe sa hasta
z Ukrainy potudniowej i wschodniej (zadnieprzariskiej).

XK

Pelne personalia autoréw podpisanych skrétami (kryptonimami) pod hastami
ustalilem gtéwnie w oparciu o bazujace przede wszystkim na aparacie samego
SG opracowania Epszteina, Raczkowskiego i Sznapik (2021a", 2021b), w razie

' W tek$cie ponizej cytowany najczesciej jako ,E. i in. 2021a”.
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potrzeby konfrontujac je z Epszteinem 2021b. Badacze ci w jednym wypadku
pozostawili jednak inicjaty bez identyfikacji (,J. D.” jako NN na s. 277), innego
kryptonimu nie umieécili w swoim wykazie (,And. S.”). Za tym ostatnim
ukryt sie zapewne pedagog i geograf Andrzej Roch Swietochowski (1844-1928;
por. o nim szerzej Sosnowski 2017)'2. Za taka identyfikacja przemawia tez
tematyka opracowywanych haset - chodzi o hasto po§wiecone hydrografii
rzeki Wieprz, gdy w tomie XIII (na s.111) pod podobnego charakteru ha-
stem Warta Swietochowski podpisany jest pelnym imieniem i nazwiskiem
jako autor czesci geograficznej. W dwu dalszych wypadkach tymi samymi
inicjatami postugiwaty sie (co najmniej) dwie rézne osoby; w tych wypad-
kach bardziej prawdopodobng identyfikacje (,T. S.” raczej Tadeusz J. Stecki
niz Tytus Sopodzko; ,J. W.” raczej J6zef Wierzbowicz niz Jan Wysoczariski)
przyjeto na podstawie tematyki (geografii) stosownych haset. W przypadku
nazwiska Brankowacz mamy zapewne do czynienia z powtarzanym btedem
zecerskim: nazwisko takie ani nie budzi zaufania badacza polskiej antropo-
nimii, ani nie mogto zostaé niezaleznie potwierdzone w oparciu o dostepne
zbiory nazewnicze i wyszukiwarki internetowe. Brzmiato ono zapewne
Brankowicz (takie brzmienie notuje Geneteka, choé tylko poza Warszawg®).
Dokonane ustalenia przedstawiono w ponizszej tabeli 3.

Tabela 3. Rozwigzanie kryptoniméw autoréw podpisanych haset

A(1). Jel., A(.leksander) Jelski Aleksander Jelski

A K.E. Adam Krescenty Lopacinski

AK Aleksander Krytéw? (lub Adam
A.Kryriski?)

AL Br. gﬁ:ﬁﬁ; ‘L,.vli(czlzrf)l)ﬁ Brankowacz (!

And.S. Andrzej Roch Swietochowski

B.Ch. Bronistaw Chlebowski

Dr.T.Hr., T. H. Julian Talko-Hryncewicz

Dr. M. Eugeniusz Maryanski

E.Cal. Edmund Callier

E.R., Ed. Rul., Edw. Rulikowski, Edward Rulikowski (moze tez Erazm

E. Rulikowski Rulikowski?)

12 W SG diakrytyki czesto pomijano, zwlaszcza przy majuskutach.

1 Niejaki Antoni Brankowicz urodzil sie w 1826 r. w dzisiejszej Hucie Krzeszow-
skiej (dawnej Hucie Plebaniskiej) w pow. nizariskim (dzi§ gm. Harasiuki). Aktu jego
zgonu w zasobach Geneteki nie udalo sie odszuka¢. Trudno powiedzieé, czy moze chodzié
o te sama osobe. Niemniej, stowianiskie imie Ludmit moglo zosta¢ dobrane jako drugie
przez samego zainteresowanego dopiero w wieku mlodzieficzym lub pézniej (w dobie
dziewigtnastowiecznego odrodzenia narodowego czyniono tak pospolicie réwniez w in-
nych krajach stowianskich).
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Fel. R. Feliks Ksawery Rymgajito

Fr.GL Franciszek Glinski

G. Mant. Gustaw Manteuffel

J.D. niezidentyfikowany

J. Godl. Jézef Godlewski

JK.G. Jakub Konstanty Gieysztor

J.Krz. Jozef Krzywicki

LW J6zef Wierzbowicz (lub Jan
- Wysoczanski?)

K.Cz. Kazimierz Czerwinski

Kl. Przed. Klaudiusz Przedrzymirski

K. (Ks.) Fr. ks. Romuald Frydrychowicz

Ks. M. ks. Antoni Moszynski

L.R. Ludwik Rokossowski

Lu. Dz. Ludwik Jan Joachim Dziedzicki

M.K. Michat Kusciniski

Maryan Wasiutyniski Marian Jézef Kalasanty Wasiutyniski

R.W. Romuald Wierzbicki

T.D. Tomasz Dowiakowski

Ts. Tadeusz Jerzy Stecki (lub Tytus

Sopodzko?)

W. Przyb. Wandalin Jan Przybora

X.M.O. ks. Mieczystaw Ostaszewski
Z.Roz. Zygmunt Rézycki

Wsréd haset podpisanych wyraz najczesciej pojawia sie w hastach syg-
nowanych przez J6zefa Krzywickiego, ktére okazuja si¢ nawet liczniejsze niz
odpowiednie hasta sygnowane przez wszystkich pozostatych podpisanych
autoréw lacznie. Niewatpliwie Krzywicki mial ten wyraz silnie zinternali-
zowany, jak chyba zaden inny wspétautor SG uzywajac go w informatywnym
odsetku (kilka procent) haset swojego autorstwa. Na podstawie przeszukan
wybranych plikéw *.pdf - hasta sygnowane ,J. Krz.” rozpoczynaja sie w tomie
VI -liczbe ich mozna szacowa¢ na nieco ponad tysigc. Wszystkie jego hasta za-
wierajace wyraz ruczaj odnosza sie do Kreséw (gtéwnie Ukrainy, Wolynia itp.),
jednak w samym SG autor okreélony zostat jako ,,z Warszawy” (co w pierw-
szym rzedzie rozumieé nalezy jako miejsce rezydowania w czasie wspdtpracy
z redakcja SG). Czy przesadza to jego pochodzenie? Poswiecono mu strone
polskiej Wikipedii', wedtug ktérej przyszedt na $wiat w Warszawie w 1838 r.

1 https://pl.wikipedia.org/wiki/J6zef_Krzywicki.
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(2rédia tej informacji nie podano), opuécit go zag w 1909 r. w nadwislan-
skich Bobrownikach (tu jako zrédto wskazano akt zgonu nr 38 miejscowej
parafii za tenze rok). W Genetece mozemy znalez¢é skan tego aktu, stwier-
dzajacego, ze tego roku zmart w Bobrownikach nie Jézef, a Jan Jézef Krzy-
wicki (nie podano niestety personaliéw jego rodzicéw), zapewne tozsamy
z Janem J6zefem Krzywickim, synem Jana i Aurory Eleonory Zimmermann,
urodzonym w 1839 r. w Warszawie (parafia §w. Krzyza). Z kolei Epsztein
iin. (2021a: 207) okreélaja ramy czasowe zycia J6zefa Krzywickiego na lata
1838-1909. Zachodzi zatem niezgodno$¢é zaréwno daty urodzin, jak i imienia
(w dorostym zyciu Krzywicki musiatby §wiadomie porzucié¢ pierwsze imie
chrzestne na rzecz drugiego, niejasne natomiast, dlaczego abstrahowaliby
od tego réwniez jego biografowie). W materiatach Geneteki znajdujemy tylko
jednego urodzonego w roku 1838 J6zefa Krzywickiego, mianowicie syna Jana
i Anny (Podbrzezie w rej. wileriskim na Litwie). Brak jednak informacji o jego
dalszych losach (w indeksach litewskich i warszawskich nie ma aktéw $lubu
ani zgonu tej osoby). Réwniez informacja o studiach podjetych poczatkowo
w Moskwie moglaby sugerowaé pochodzenie J6zefa Krzywickiego z szeroko
pojetej Litwy; w pézniejszym okresie przeniéstby sie do Warszawy (studia
w Szkole Gtéwnej) i tutaj osiadl na stale. Kwestie pochodzenia autora ,,J. Krz.”
pozostawiam zatem bez jednoznacznego rozstrzygniecia. Do prac przy stow-
niku mial wciggna¢ go Bronistaw Chlebowski, ktéry jednak w prywatnej
korespondencji wyrazat sie o jego hastach niepochlebnie (E. iin. 2021a:l.c.).
Zdecydowana wiekszo$¢, przeszto dwudziestu zidentyfikowanych au-
toréw podpisanych pod hastami, pochodzita z szeroko rozumianych Kre-
séw. Najwieksza grupa, co zrozumiate, zwigzana byla z ziemiami dzisiejszej
Ukrainy. Stamtad pochodzili Edward Rulikowski ,z gub. kijowskiej” (1825-
1900), wladciciel majatku Wysock pod Réwnem (E. i in. 2021a: 239), autor
stosunkowo nielicznych, lecz obszernych haset z tamtego rejonu (Epszte-
in 2021b: 158), Zygmunt Rézycki ,,z Ostroga” (Rézycka 2003: 37-38; E. i in.
2021a: 238), L.JJ. Dziedzicki, profesor Uniwersytetu Lwowskiego (ur. 1844
w Samborze, por. PSB VI: 130; E. i in. 2021a: 184-185), ks. M. Ostaszewski
,ze Zwanczyka” (E. i in. 2021a: 226), Eugeniusz Maryanski (1834-1912, le-
karz w Jarmolificach na Podolu, por. E. i in. 2021a: 216), M. Wasiutyniski
(ur. w1819 lub 1820 r.® w Holowczynicach w par. Mezyréw w Winnickiem),
T.J. Stecki (,z Zytomierza”, ziemianin z Medwedéwki w pow. zastawskim,
por. E. i in. 2021a: 246), L. Rokossowski (,,z Jurkowszczyzny” w pow. nowo-
gradwotyniskim, por. E. i in. 2021a: 235-236), T. Dowiakowski (ur. zapewne
w majatku Pisarzéwka Woloska w pow. jampolskim, por. Epsztein 2008:
218-219) i K. Czerwitiski herbu Lubicz (,z Podola”, wlaéciciel majatku Olcho-
wiec Wlk. pod Kamiericem Pod., por. E. i in. 2021a: 180), prawdopodobnie

15 Geneteka indeksuje dwie rézne metryki na te same dane (z wyjatkiem roku) (!).
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takze Klaudiusz Przedrzymirski (nie znam szczegétéw biograficznych, jed-
nak w Genetece nazwisko to notowane jest przede wszystkim z terenéw
dzisiejszej Ukrainy, ktérych dotycza takze hasta tego autora zamieszczone
w SG, por. E. i in. 2021a: 232).

Z terenéw dzisiejszej Biatorusi pochodzili A. Jelski, ziemianin z Min-
szczyzny (1834-1916; por. PSB XI: 148-150; E. i in. 2021a: 196-197), T. Sopodz-
ko (,,znad Berezyny”, por. E. i in. 2021a: 245-246), F. Gliriski (,z Witebska”,
por. E.iin.2021a:189), ks. A. Moszyniski (,,ksigdz z Pifiska”, por. E. i in. 2021a:
221), W.J. Przybora (ur. w 1818 r. w Nowosadach, par. Zbirogi pod Brzes-
ciem Litewskim, por. Geneteka; od 1850 r. wtasciciel majatku Siechnowicze
w pow. kobryriskim, por. E. i in. 2021a: 232), A.K. Eopacifiski ,,z Kazimiréw-
ki” prawdopodobnie w pow. brastawskim (ur. 1826, por. E. i in. 2021a: 212)
i starozytnik M. Kuéciniski (,z Lepla”, 1828-1905, por. Blombergowa 2005;
E.iin.2021a: 209).

Z terenéw dzisiejszej Litwy pochodzili F.X. Rymgajlto (,ze Zmudzi”,
wtlasciciel débr w pow. szawelskim, por. E. i in. 2021a: 240) i J.K.'* Gieysztor
(1827-1897, okreslony jako ,z Warszawy”, urodzony jednak w Medekszach
w pow. kowieriskim, por. PSB VII: 459-460; E. i in. 2021a: 189) - w tych dwéch
przypadkach na litewskie pochodzenie rodéw wskazujg same nazwiska,
przejete niewatpliwie z antroponimii litewskiej, por. Walkowiak (2019:
199 i 279) - oraz J. Godlewski (,z Degué¢” w éwczesnym pow. szawelskim,
por. E. i in. 2021a: 189) i J. Wierzbowicz ,z Kamionki” (wtasciciel majatku
Kamionka w pow. wilefiskim, por. E.iin. 2021a: 261). Z Litwy etnograficznej
pochodzit tez J. Talko-Hryncewicz (ur. w 1850 r. w Rukszanach koto Kowna),
pézniejszy profesor kilku uniwersytetéw, ktéry zresztg znalazt sie wezeénie
pod silnym wplywem jezyka rosyjskiego (edukacja w Petersburgu, péZniej-
sze dtugotrwate pobyty w rosyjskim otoczeniu jezykowym)Y. G. Manteuffel
(,baron z Rygi”, por. PSB XIX: 491-493; E. i in. 2021a: 216) wywodzit sie z rodu
szlacheckiego osiadlego w Inflantach.

Trzech autoréw o dobrze rozpoznanych zyciorysach nie posiadato
zwigzkéw biograficznych z Kresami. Byli to ks. Romuald Frydrychowicz
(ur. w 1850 r. w Tucholi), autor haset z obszaru zaboru pruskiego, gtéwnie

16 Jakub Konstanty Wilhelm Kasper? Aktu urodzin tej osoby nie udato mi sie od-
szukaé w Genetece.

7 Tak charakteryzowat polszczyzne Talko-Hryncewicza stynny archeolog i ba-
dacz Biskupina Jézef Kostrzewski, ktéry zetknat sie z nim jako student Uniwersytetu
Jagielloniskiego: , Zrazony jego jezykiem pelnym rusycyzméw kazatem sobie zwrécié
czesne zaplacone za dwie godziny tygodniowo jego wyktadéw za pierwsze péirocze.
(-..). Prof. Hryncewicz, ktéry dtugie lata spedzit w Troicko-Sawsku na Syberii, popetniat
fatalne btedy jezykowe, np. méwil: ,tego jednak nie istnieje”, co razito nawet moje ucho
Poznariczyka” (Kostrzewski 1970: 63). Talko-Hryncewicz wyktadal wéwczas (w roku
akademickim 1909-1910) na U] m.in. antropologie.
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Pomorza (PSB VII: 174; E. i in. 2021a: 187), Wielkopolanin Edmund Callier,
pochodzacy ze spolonizowanej juz w XIX w. francuskiej rodziny hugeno-
ckiej osiadtej m.in. w okolicach Szamotut (E. i in. 2021a: 175-176; o tej po-
staci por. szerzej Butkiewicz 1974), i najprawdopodobniej takze pochodzacy
z zachodniej Matopolski Andrzej Roch Swietochowski (ur. w Stawkowie
k. Dgbrowy Gérn., o jego wczesnych latach por. Sosnowski 2017: 166-169).
Uzywanie przez nich wyrazu ruczaj wykazuje jednak pewne osobliwosci.
Tylko Frydrychowicz uzyt go (raz tylko!) w kontekscie, ktéry mozna byloby
okreslié¢ jako ,,neutralny” (XII: 221, s.v. Taszewska Huta: ,Stata tu nad ruczajem
niedaleko Matawy papiernia”); dwa w sumie uzycia ruczaju przez tego autora
mozna okresli¢ jako wyjatkowe na tle prawie 2 tys. hasel podpisanych ,Ks. Fr.’
(nieco ponad 0,1% calodci). Pozostale trzy uzycia pochodza z duzych haset
o charakterze przegladowym, gdzie moga stanowié swego rodzaju ucieczke
synonimiczng przed niezrecznymi stylistycznie powtérzeniami terminéw
hydrograficznych normalnie uzywanych przez tych autoréw. U Calliera (VII:
339, sv. Oborniki: ,tu i éwdzie ruczaje i strugi ptyng”) i Frydrychowicza (III:
905, s.v. Kaszuby: ,wartko plynacych rzeczek i ruczajéw”) wyraz tworzy zreszta
miniszeregi synonimiczne (aproksymatywne) o funkcji zapewne witasnie
stylistycznej. Samo hasto Kaszuby zdradza skadinad pewna tendencje ku li-
ryzacji jezyka. Obaj autorzy zatem wyraz z pewno$cig znali, nie traktowali
go jednak w charakterze nienacechowanego terminu ,technicznego” do nor-
malnego uzycia.

Antoni Ludmit Brankowicz (uzyl wyrazu w siedmiu hastach, jednak
wylgcznie z terenéw Ukrainy) przedstawiany jest jako ,,z Warszawy” (E.iin.
2021a: 173), z racji niemoznosci niezaleznej identyfikacji takich personaliéw
postaé ta wydaje sie doé¢ tajemnicza (czyzby jednak byt to pseudonim?).
Z Warszawy pochodzit takze gléwny redaktor SG Bronistaw Chlebowski
(1846—1918, por. PSB III: 292-294; E. i in. 2021a: 177, Olszewicz 1963; Star-
nawski 1986), wspétautor wielocze$ciowego hasta zbiorczego Grabowo. Jego
autorstwo suwalskiego podhasta Grabowo 15.) wydaje sie jednak watpliwe,
jako ze z Suwalszczyzng zwiazany byl wlasnie wspétautor hasta, Romuald
Wierzbicki. Nie udato mi si¢ zebraé wiecej wiadomosci o tej postaci, niemniej
przedstawiany jako ,z Suwatk” (por. E. i in. 2021a: 261) Wierzbicki i jego
rodzice (Dominik i Emilia z Kiersztejnéw) przewijaja sie kilkakrotnie w ma-
teriatach Geneteki. Zapewne urodzit sie i wiekszo$¢ zycia spedzit w Suwat-
kach, ktére wymykaja sie wladciwie dychotomicznemu podziatowi na Polske
etnograficzng i Kresy. Réwniez kresowiacy Czerwinski, Dowiakowski, Przy-
bora i Rokossowski (oraz ,T. S.”) pod hastami uzywajacymi ruczaju figuruja
jedynie jako wspétautorzy, hasta te nie moga zatem stanowi¢ dowodu obec-
nosci wyrazu w ich idiolektach osobniczych. Z kolei J. W. i A.K. Lopacinski
sygnowali tylko hasta informujace o istnieniu wspétrdzennych toponiméw.
Niepewne jest wreszcie (patrz wyzej) autorstwo Jana Karola Wysoczaniskiego,

»
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wiasciciela majagtku Dutréw w pow. Tomaszéw Lub. (por. E. i in. 2021a: 265),
polozonego na terenie w duzej mierze ruskim.

Nie dysponujemy blizszymi pewnymi informacjami na temat Alek-
sandra Krylowa (por. E. i in. 2021a: 206, przypisujacy mu autorstwo haset
Kamieticzyk i Mianowo), ktérego nazwisko sugeruje pochodzenie ze spo-
lonizowanej (lub polonizujacej sig) rodziny rosyjskiej. Nie mozna wyklu-
czy¢, ze A. Krylow piszacy dla SG byl dwujezyczny, polsko-rosyjski. Znany
jezykoznawca A.A. Kryniski (1844-1932) urodzit sie w Lukowie, przebywat
i dziatal gtéwnie w Warszawie, profesorem Uniwersytetu Lwowskiego zo-
stal mianowany dopiero w 1907 r. Nie wiemy jednak, ktéry z nich dwéch (?)
ukrywat sie za kryptonimem ,A. K.”.

Wyniki zebrano w ponizszej tabeli 4. Rozdzielono w niej uzycia ape-
latywu i przytoczenia pochodnych toponiméw (kolumny ,L” i ,0” odnosza
sie, odpowiednio, do uzy¢ leksykalnych i po§wiadczeri onomastycznych).
W przypadku haset wspétautorskich autorstwu przypisywano wartosci licz-
bowe dwukrotnie (najpierw 0, a nastepnie 1). Wszystkie zawierajace wyraz
hasta z obszaru kotwy i Estonii byly niepodpisane, zatem kraje te w tabeli
pominieto.

Tabela 4. Geografia uzy¢ leksykalnych i §ladéw toponimicznych wyrazu wedtug
autoréw haset i krajéw

kraj Ukraina Biatorus Litwa Rosja Polska )
lacznie

autor L (0] L (6} L (0] L (0) L (0)
J.K. 63-75| - 7 e 2|3 2]-1]-1]-=-1839s
A.J 1 - q1sa17| 7| - | - | - | - | - | - | 2325
A.L.Br. 7 -1 - [-1-1-1-71-71-T71- 7
E.R. 5 | - 1 |- -1 -T-1-1-71- 6
J. T.-H. s |- - [ -1 -1-1-71-1¢-171- 5
F.R. - - - -lal -1 -1-1-1- 4
J. D. -] - -l -1 -1-717-17- 4
X.M0. | 3 | - - -l -1 -1-1-71-1- 3
K.P. 2-4 | - - N - -1 -] - 2-4
Z.R. 2-3 | - - -1 -1 -1 -1-1-1-1 23
A.K. 2 | - - - -1 -1 -1-1-17- 2
X.R.E - - - -l -1 -1-1-121- 2
E. M. 1-13 | - - -1 -1 -1-1-1-1-1113
XAM | - | - - 1 - -] -1-1-1- 1
AK.E. - - - 1 - -1 -1-1=-1- 1
AR.S. -1 - 1-T-1T-1T-1T-7117- 1
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F.G. - - 1 - - - - - - -
G. M. - - 1 - - - - - - _
J.G. - - - - 1 - - - _ _
J.K.G. - - - - 1 - - - - -
J.W. - - - - - - - 1 - -
L.D. 1 - - - - - - - - _
M. K. - - 1 - - - - - - -
M. W. 1 - - - - - - - - -
B.Ch. - - - - - - - - 0-1 _ 0-1
K. Cz. 0-1 - - - - - - - - - 0-1
L.R. 0-1 - - - - - - - - - 0-1
R.W. - - - - - - - - 0-1 - 0-1
T.D. 0-1 - - - - - - - - - 0-1
T.S. 0-1 - - - - - - - - - 0-1
W.P. - - 0-1 - - - - - - - 0-1

I R

Pozostaje kwestia wymowy hasel niepodpisanych, ktére w absolutnie
wszystkich wypadkach odnosza sie do realiéw geograficznych dzisiejszych
krajéw Europy Wschodniej. Wedtug niektérych sugestii (Epsztein 2021a: 155)
hasta niepodpisane mialy innych autoréw niz podpisane. Wydaje sie jednak,
ze zalezno$¢ taka nie miala charakteru bezwzglednego, tj. przynajmniej
niektérzy autorzy w przypadku najkrétszych haset (a moze i w pewnych
innych sytuacjach) rezygnowali (przez skromno$éé?) z podpisu. Przemawia
za tym chociazby poréwnanie tresci haset Taszlik 2. (XII: 222, podpisanego
,X. M. 0.”) i Taszlik (niepodpisanego, dalej na tejze stronie), najwidoczniej
bazujacych na tych samych informacjach. Mozna ostroznie domniemywac,
ze tendencja rysujaca si¢ w hastach podpisanych w co najmniej znacznym
stopniu odnosita sie réwniez do niepodpisanych.

Tendencje te mozna ujaé nastepujaco: wyraz ruczaj (i jego derywaty)
uzywane sg w ogromnej wiekszo$ci wypadkéw (ponad 98%) w hastach odno-
szacych sie do realiéw wschodnioeuropejskich. Znaczna wiekszo$¢ autordéw
tych haset byla biograficznie zwigzana z Kresami, chociaz nadaktywno$é
jednego z autoréw (J. Krz.) zaburzyla, byé moze, §cista korelacje miedzy uzy-
waniem wyrazu w hastach i kresowym pochodzeniem ich autoréw. Jednoczes-
nie mozna stwierdzié, ze wyraz polszczyznie zaréwno péinocno- (z ktérej
zapewne pochodzi), jak i potudniowokresowej znany byt wyraznie lepiej niz
polszczyZnie warstw wyksztalconych Polski etnograficznej - gdzie jednak,
zwlaszcza w drugiej potowie stulecia, réwniez czynil juz wyraZne postepy.
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Oczywiscie, istnieja réwniez inne serwisy elektroniczne pozwalajace obecnie
na stosunkowo atwe ustalenie duzej grupy autoréw uzywajacych wyrazu
ruczaj w tekstach wydanych drukiem w wieku XIX. Mam na myséli przede
wszystkim serwis Google Books, ktérego walory dla badania leksyki tego
stulecia podnoszono juz w literaturze (Stepnik-Szeptyrniska, Szeptyriski
2020: 133-134). Odpowiednie rekonesanse wykonano w roku 2024 i lutym
roku 2025, wykorzystujac gérny filtr chronologiczny ustawiony na grudzien
roku 1900. Liczba autoréw (lub ttumaczy) wyszukanych publikacji wynosi
co najmniej kilkudziesieciu, majg one jednak bardzo zréznicowany charak-
ter - od dziet przytaczajacych jedynie cytaty z utwordéw literackich innych
autoréw (tutaj naleza tez nadspodziewanie liczne w XIX w. tzw. ,wzory poe-
zji”), przez ich oryginaty (précz Mickiewicza m.in. J. Stowacki, Z. Krasiriski,
Jadwiga Euszczewska-Deotyma, Michal Chodzko, Teofil Kondratowicz vel
Wtadystaw Syrokomla i oczywiscie J.I. Kraszewski) i twérczo$é autoréw
mniej znanych, thumaczenia dziet klasykéw literatury §wiatowej (np. poezji
Friedricha Schillera czy prozy Waltera Scotta) i tekstéw religijnych, dalej
stowniki (takze dwujezyczne), opracowania naukowe (historia, geografia,
krajoznawstwo itp.), literature pamietnikarska, po wydania ustnej twérczosci
ludowej. Oddzieli¢ nalezy edycje tacinka Zrédet historycznych oryginalnie
pisanych cyrylica, np. w jezyku rusko-cerkiewnym. Jest tez przypadek wy-
stapienia w tekscie dziewigtnastowiecznym antroponimu Ruczaj. Materiat
ten mozna opracowywacé w sposéb podobny do przedstawionego powyzej -
wykonujac listy dziet i autoréw, a nastepnie poréwnujac ich biografie. Za-
pewne potwierdziltby on, przynajmniej w ogélnych zarysach, wnioski ptynace
z analizy haset SG. Z braku miejsca takich systematycznych analiz jednak nie
wykonatem, nie zamierzam tez wraca¢ juz do nich w przysztosci. Zniecheca
do tego réwniez swiadomos$¢ powolnej, ale nieubtaganej dezaktualizacji ta-
kich ustalert w miare poszerzania zasobu Zrédet objetych projektem Digital
Library. Wydaje si¢ zreszta, ze material niepoddawanych selekcji drukéw
jest mniej ,, zréwnowazony” niz hasta SG, w wiekszym stopniu odzwierciedla
on bowiem nienaturalnie rozbudowana leksyke autoréw pracujacych stowem.

Skromnie na tym tle wypada Korpus tekstéw polskich z lat 1830-1918. Znale-
ziono w nim tylko uzycia pochodzacych z Litwy Kazimierza Bujnickiego (po-
wies¢ wierszem Siostra Giertruda z 1842 r.) i Eucji Rautenstrauchowej (z domu
Giedroyciéwny, powie$é Przeznaczenie z 1831 r.) oraz uzycia z licznych'® dziet

18 Oprécz wskazywanych przez stowniki tradycyjne (por. Babik 2023: 19) nalezy
jeszcze wymienié Poezye (1843), powiesci Pan i szewc (1850), Bracia Zmartwychwstaricy
(1876), Dola i niedola (1878), Jelita (1881), Bialy ksigze (1882), Strzemiericzyk (1883) i Krwawe
znamie (1885) oraz teksty nieliterackie (Historja sztuki u Stowian, 1860).
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J.1. Kraszewskiego (autor ten jest w korpusie nadreprezentowany). Wyszu-
kiwania prowadzone w potowie roku 2023 daly taki sam efekt jak przepro-
wadzone w poczatkach marca 2025 r.

Rozwigzanie skrétéw

PSB - Polski Stownik Biograficzny, t.11inn., Krakéw-Warszawa 1935 i nn.

SG - Stownik geograficzny Krélestwa Polskiego i innych krajéw stowiariskich, red. B. Chle-
bowski, F. Sulimirski, W. Walewski, t. I-XV/2, Warszawa 1880-1902.
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Streszczenie

Stownik geograficzny Krélestwa Polskiego i innych krajéw stowiariskich to dobrze znany
w §rodowisku jezykoznawcéw (zwlaszcza toponomastéw) wielki, szesnastotomowy
leksykon geograficzny wydany w Warszawie w latach 1880-1902. Wspéttworzyto
go przeszto odmiuset autoréw pochodzacych z réznych czesci dawnej Rzeczypospo-
litej, z ktérych wielu bylo takze gtéwnymi lub jedynymi autorami zamieszczonych
w nim hasel. Objetoéé tego wydawnictwa (ponad 14 tys. stron dwuszpaltowego druku)
pozwala potraktowaé go jako swego rodzaju specyficzny tematycznie minikorpus
jezykowy dziewietnastowiecznej polszczyzny i wykorzystaé do badania spotykanych
w nim zjawisk jezykowych (np. leksykalnych). W niniejszym przyczynku przeanalizo-
wano wystapienia (uzycia) wyrazu ruczaj jako neutralnego terminu hydrograficznego,
przyporzadkowujac zawierajace je hasta krajom i/lub dajacym sie zidentyfikowaé
autorom. Wykorzystano dwie rézne, czeSciowo uzupelniajace sie dostepne metody
maszynowego (automatycznego) przeszukania zawartosci zdigitalizowanych wersji
stownika. Stwierdzono obecno$¢ ok. 280 zawierajgcych ten wyraz hasel, z ktérych
ponad 98% odnosito sie do realiéw poza dzisiejsza wschodnia granica Polski (gtéwnie
na Ukrainie, Biatorusi i Litwie). Cho¢ wiele tych haset nie jest sygnowanych krypto-
nimami autoréw, szczegétowa analiza ok. 30 kryptoniméw widniejacych pod hastami
pozwolila stwierdzié, ze autorzy ci réwniez w znacznej wiekszo$ci byli biograficznie
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zwigzani z terenami Ukrainy, Biatorusi lub Litwy. Wyniki przeprowadzonej analizy
wspierajg zatem wypowiadany juz niejednokrotnie poglad, w mysl ktérego ruczaj
wystepowal pierwotnie na wschodniej peryferii polszczyzny poza jej pierwotnym
zasiegiem, jeszcze w XIX w. pozostajac stabo znanym (lub nietraktowanym tu jako
neutralny) na rdzennym terytorium polskim.

Ruczaj in the 19th century Polish -
alexicographic experiment

Abstract

Stownik geograficzny Krélestwa Polskiego i innych krajéw stowiariskich (A geographical

dictionary of the Kingdom of Poland and of other Slavic countries) is a great geographi-
cal lexicon of 16 volumes published in Warsaw between 1880 and 1902, well-known

to linguists (especially toponomasticians). It was co-authored or supported by over

800 contributors based in various parts of the former Polish-Lithuanian Common-
wealth, many of whom were also the main or single authors of its entries. The scope

of the edition (over fourteen thousand double column pages) allows us to consider

it as a sui generis specialized mini-corpus of the Polish language of the 19th century
and invites to use it to investigate linguistic phenomena it comprises. In the present

contribution the occurrences, in the dictionary entries, of the word ruczaj ‘small

stream’ as a neutral hydrographic term were analyzed and correlated with respec-
tive countries and/or identifiable authors. Two different complementary automated

methods of searching through the digitalized contents of the dictionary available

to us were tested and used. About 280 entries containing the word in question were

found, over 98% of which refer to localities situated outside of the eastern border

of Poland (chiefly in present-day Ukraine, Belarus or Lithuania). Although most
entries are not signed with their authors’ cryptonyms, a detailed analysis of ca. 30

cryptonyms accompanying the entries allowed us to conclude that a major part of
these authors were indeed connected biographically with territories of present-day
Ukraine, Belarus or Lithuania. The results of our investigation thus support the opin-
ion, already put forward on multiple occasions, according to which the term ruczaj

was originally confined to the eastern periphery of the area of the Polish language

and remained largely unknown (or not considered neutral) in the primordial Polish

territory as late as during the 19th century.

Stowa kluczowe: polska leksyka XIX wieku, ,Stownik geograficzny”, polszczyzna
kresowa

Keywords: Polish lexis of the 19th century, ,Stownik geograficzny”, Eastern (Kresy)
variety of Polish





