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Opoczynski stowniczek gwarowy
Jana Losia (1886 r.)

Wazne miejsce w dziejach polskiej leksykografii gwarowej zajmuja XIX-
-wieczne stowniczki pojedynczych wsi, wsi okolicznych i nieco wigkszych
obszaréw Rzeczypospolitej. Byly one nazywane abecadtowymi zbiorami wy-
razéw ludowego jezyka, spisami wyrazéw i wyrazeri, zbiorami wyrazéw ludowych,
stownikami gwary ludu (zob. np. Biela 1891; Cinciata 1998; Dembowski 1891;
Gloger 1893; Matlakowski 1891, 1894; Métyas 1891, Rzeszowski 1891, Waga
1860, Ztoza 1891). Na ogét stanowily samodzielne stowniki matych rozmia-
réw ulozone w porzadku alfabetycznym, czasami dodatki do monografii
etnograficznych poszczegdlnych wsi, ich okolic lub regionéw. Powstawatly
w okresie zaboréw i stawaly sie waznym znakiem tozsamosci narodowe;j.
Mimo restrykcyjnej polityki zaborowej druga potowa wieku XIX byta pewnym
fenomenem, gdyz stanowita okres §wietnego, dynamicznego rozwoju nauk,
zwlaszcza humanistycznych. Jest to zastuga w duzej mierze krakowskiego
i Iwowskiego o$rodka akademickiego, a takze takich instytucji naukowych,
jak: krakowska Akademia Umiejetnosci, Zaktad Narodowy im. Ossoliniskich
we Lwowie, Kasa im. Mianowskiego w Warszawie, Poznaniskie Towarzystwo
Przyjaciét Nauk. Jak podaje Julian Krzyzanowski (1989: 1): ,,Ogniska te sku-
pialy obok rzemie$lnikéw i majstréw réwniez mistrzéw naukowych, ludzi
o zdumiewajacych zdolnosciach i niezwyklej pracowitosci, ktérzy podej-
mowali i wykonywali prace pionierskie o gigantycznych wymiarach, prace
powierzane dzisiaj zespotom wieloosobowym. Co osobliwsza, zdarzali sie
wérédd nich samoucy-amatorzy, swobodnie i zwyciesko atakujacy ugory, przez

[55]



[56] Stanistaw Cygan

nikogo dawniej nie przeorywane”. Nalezy zwréci¢ uwage na fakt, ze dzia-
tania instytucjonalne na rzecz nauki polskiej byty wzmacniane pracg grupy
inteligentéw na prowingji, rzeszy amatoréw, hobbystéw, pasjonatéw ,rzeczy
ludowych”, ktérzy wzbogacili dorobek naukoznawstwa, w tym ludoznaw-
stwa, licznymi zbiorami regionalnymi, m.in. wspomnianymi stowniczkami
gwarowymi (por. np. uwagi J. Krzyzanowskiego we wstepie do Encyklopedii
staropolskiej Zygmunta Glogera: 1989: 1, takze Romana Zawiliniskiego: 1887: 3,
Jana Karlowicza: 1871: 4).

Halina Karas (zob. tez Urbariczyk 1993), autorka pracy o dawnej i wspét-
czesnej polskiej leksykografii gwarowej, podaje, ze do konica lat siedemdzie-
sigtych XIX wieku opublikowano 22 stowniczki (Kara$ 2011: 67), w latach
80. XIX wieku - 15, z kolei w ostatnim dziesiecioleciu XIX wieku (1891-1899)
drukiem ukazato sie az 26 stowniczkéw gwarowych (Kara$ 2011: 71). Bardzo
duza ich cze$¢ dotyczyta zbioréw leksyki gwarowej z obszaru Matopolski,
w tym kilka z obszaru Malopolski §rodkowo-péinocnej !, m.in. stowniczek
Jana Losia.

J. os tak charakteryzowal dziewietnastowieczny dorobek ludoznawczy:

Materjaly, zwlaszcza ludoznawcze, oddawna gromadza sie u nas w wielkiej
obfitosci, znaé, ze nie brak nam ludzi dobrej woli, ktérzy chetnie, jak moga,
stuza nauce. [...] Materjaly te jednak dla jezykoznawcy, historyka literatury,
dziejopisa kultury i t.d., stowem dla kazdego, kto chce z nich korzystaé, aby na
ich podstawie wnioski naukowe wysnué, sg prawdziwym morzem do wypicia -
wtasnie z powodu swej obfitosci (Eo$ 1904: 177).

W artykule podejmuje prébe spojrzenia z perspektywy leksykograficz-
nej na regionalny zbiorek stownictwa gwarowego z obszaru opoczynskiego
z 1886 r. autorstwa Jana kosia, wéwczas 23-letniego studenta Uniwersytetu
Petersburskiego. Stanowi on konicows czeé¢ jego studium dialektologicz-
nego pt. Gwara opoczyriska 2. Jest ono oparte na badaniach terenowych pro-
wadzonych latem 1883 r. w czesci powiatu opoczyinskiego, lezacej miedzy
Opocznem i Sulejowem, przewaznie we wsi Mikotowice (obecnie Mikuto-
wice, wie§ w woj. t6dzkim, pow. opoczyniski, gm. Mniszkéw). Motywacja do

! Wymienimy takich regionalnych badaczy obszaru kieleckiego: ks. Wiadystaw
Siarkowski (1840-1902), amator archeolog, dialektolog, etnograf; Zygmunt Wasilewski
(1865-1948), prawnik, publicysta, polityk, krytyk literacki; Wactaw Jézef Jasktowski
(1877-1937), regionalny amator heraldyk, historyk, prawnik, publicysta; Jan Lo (1860-
1928), polonista, slawista, historyk jezyka, syntaktolog. Dodajmy takze dziatalnosé Oskara
Kolberga (1814-1890), muzykologa, etnografa, folklorysty. Por. dane bibliograficzne
zawarte w Bibliografii.

2 Jest to pierwsza praca dialektologiczna po$wiecona Opoczyniskiemu; zob. pézniej-
sze: Cygan 2018a, Cygan 2018b, Cygan 2020a, Jaros 2001, Kamirniska 1956, Szymczak 1966.
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zamieszczenia tego stowniczka sg tez uwagi autora o gwarze i jej powigza-
niach z obszarami sgsiednimi:

By¢ moze, ze zbyt szerokie dalem nazwanie gwarze, ktérej wlasciwosci podaje
w swej pracy, niewiem, czy z drugiéj strony Opoczna méwig zupelnie tak samo,
jak z t&j, to jednak wiem z pewno$cig, ze w ogdlnych zarysach gwara ta ma da-
leko szersze granice, niz granice parafii lub nawet powiatu, albowiem ludno$é
prawie catéj gubernii radomskiéj i znaczneéj czesci piotrkowskiéj jednéj mozna
powiedzieé gwary uzywa (Lo 1886: 147).

Stowniczek, ulozony w porzadku alfabetycznym, poprzedzony charak-
terystyka fonetyczng gwary opoczytiskiej (Glosownia. 1. Samogtoski (s. 148-
163), Spétgloski (s. 164-171), Z nauki o formach (1. Urabianie tematéw: s. 171-175; 2.
Deklinacya, s.175-180), Dodatek (s. 180); Skiadnia (s. 181-182), Stownik (s. 182~
190), zostat wydany w 1886 r. Zawiera on najstarszg, XIX-wieczng, warstwe
leksyki gwarowej z terenu pogranicza matopolsko-mazowieckiego, z regionu
opoczynskiego. Ze wzgledu na liczbe haset stownikowych jest to stownik
matych rozmiaréw (liczy 351 wyrazéw ?), a z punktu widzenia zasiegu geogra-
ficznego ma zasieg regionalny i lokalny *. Jan ko$, wéwczas student, pdzniej
wybitny jezykoznaweca, nie miat zbyt duzo wzoréw prac dialektologicznych.
Dlatego nie mdg} skorzystac z wielu opiséw leksykograficznych, stad sposéb
definiowania wyrazéw gwarowych nieco odbiega od XIX-wiecznej praktyki
leksykograficznej. Nadmienimy, ze dialektologia jako dyscyplina naukowa
byta wéwczas u Zrédet, krystalizowaly sie jej naukowe podstawy.

W sposobie opisu leksykograficznego postuguje sie wzorcem stoso-
wanym w innych moich artykutach na temat XIX-wiecznych stowniczkéw
gwarowych, odwotujac sie do pojecia makro- i mikrostruktury stownikowej
(zob. hasta: ,,makrostruktura”, 2020: 179; ,,mikrostruktura”, 2020: 185-187;
red. M. Bieliiska 2020 i uwagi w przypisie nr 5).

¢ Nadmienimy, Ze jeden wyraz hastowy pfyvi‘yé jest powtérzony w stowniczku. Do
liczby 351 wiaczono tez wyrazy tworzace ciaggi synonimiczne. Trzeba by dodaé jeszcze
9 wyrazdéw, ktére znajduja sie w hastach szeregowych.

* K. Wozniak (2000: 18-19) wéréd réznych zrédet leksykograficznych wymienia:
1. duze stowniki osobno wydane drukiem, 2. wiele mniejszych stownikéw i stowniczkéw
gwarowych drukowanych w czasopismach i opracowaniach monograficznych, 3. duzej
i Sredniej wielkosci stowniki rekopismienne, 4. samodzielne atlasy gwarowe. Jego zda-
niem (Wozniak 2000: 22), ze wzgledu na zasieg geograficzny mozna stowniki gwarowe
poklasyfikowa¢ nastepujaco: ogblnogwarowe - dotyczace obszaru wszystkich polskich dia-
lektéw; dialektalne - obejmujace caly dialekt; regionalne - dotyczace wigkszych zwartych
czesci dialektéw lub ich pogranicza, np. Kielecczyzna, Podkarpacie, Ostrédzkie, Warmia
i Mazury; lokalne - mniejsze od regionu, np. stowinskie, ok. Podegrodzia albo odnoszace
sie do pojedynczych wsi, jak: Domaniewek, Dzierzystawice, Podrézna, Wieciérka. Nieco
inny podziat zastosowala H. Pelcowa (Pelcowa 2003).
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A. Makrostruktura stowniczka ®

Na jakos¢ praktyki leksykograficznej . Losia ma wplyw popularnonaukowy
charakter stowniczka oraz fakt, ze jest to wéwczas owoc pracy studenta,
wyraz jego mtodzieniczej pasji ludoznawczej, znamiennej dla studiujacej
woéwczas miodziezy.

1. Uktad haset

Uktad haset w stowniczku jest alfabetyczny, cho¢ niekiedy ten porzadek ]est
nieprzestrzegany, por. np. zapisy: cudok, cugle curkem, cvatem (s.183), rie
dzivota, dzvono, dzirika (s. 183), mendel, thef'va, rhedny (s. 185), fornal, fosman,
flaki (s. 183), mitrezny, misnik (s. 185), podobnie: pacesny, packa¢, pax, pasta,
pakowac (s.186), polepa, pétkosek, v pétodvecer, porfetia, [...] péno, popyxadto
(s.187). Hasta nalitery L, £. zostaty wlaczone do jednej grupy (s. 185) zamiast
rozdzielnie: fadowaé, ladra, latopef, tata (s.185); podobnie jest z wyrazami
hastowymi na litere S (s3 razem z wyrazami na litere S), np.: $éernisko (s. 188),
slaban (s. 188), smigly (s. 188), $mixy (s. 188) - acznie 14 wyrazéw. Na niekon-
sekwencje w zapisie liter w-v wskazuje tylko jeden zapis: pfeciwny [ale np.
latovaé Se, likovaé (s. 185), prevodzié, pfyviyé, ptatva (s. 187)].

Autor studium dialektologicznego nie omawia zasad zapisu wyrazéw
hastowych, a - jak widaé - transkrypcja fonetyczna rzutuje na porzadek haset.
Szczegbtowe wyjasnienia znajduja sig w opisie systemu fonetycznego gwary.
Mozna ]ednak dokonaé rekonstrukeji tego systemu zapisu: b: b miekkie: drobazg
(s.183); 1i: akuratie (s. 182), riedojda, iemrava, fiezguta (s. 186), w ocymiriu (s. 186),
safarria (s.188); $: Sedzi¢ (s.188), ggsorek; k: k miekkie: bakerovac (s.182), na
baker (s.182), curkem (s.183), kepski (s. 184), keby (s. 184), krokev (s. 185), kuketka
(s.185), x (ch - bezd?wieczne, h - h dzZwieczne ©): xarkaé, xartak (s. 183), xarmider,
xuzdaé, harowaé (s.184), dyxavicny (s.183-184), $mixy (s. 188); 1t - m miekkie:
thedny, thefva (s. 185); p: p miekkie: latoper (s. 185), pax (s. 187), pasta (s. 187); v:
spétgtoska wargowo-zebowa, odpowiednik dZwieczny f: dovolna, dvojaki, kiyv

5 Pojecie makro- i mikrostruktury stownika przyjmuje za P. Zmigrodzkim (2003b:
52). Zob. takze elementy dotyczace makrostruktury i mikrostruktury stownikéw w pracy
W. Miodunki (1989: 255-256). Makrostruktura stownika to wzajemny uklad jego arty-
kutéw hastowych (alfabetyczny, gniazdowy lub pojeciowy, problemy hastowania, tzn.
réznych typéw hasel, hasta i podhasta. Mikrostruktura za$ to wewnetrzna struktura
artykutu hastowego, a wigc wyodrebnienie jego obowiazkowych sktadnikéw, okreslenia
ich kolejnosci i sposobu realizacji. Artykul hastowy, in. hasto, to wyodrebniona graficznie
jednostka opisu stownikowego rozpoczynajaca sie od wyrazu hastowego i stanowiaca
sekwencje §cidle okreslonych elementéw. Stownik to zbidr artykutéw hastowych utozo-
nych w okre$lonym porzadku.

¢ Ta zasada zapisu nie jest przestrzegana.
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(s.185), - vzmichzone xverutaé (s.184), knove (s. 184), povetiny (s. 187), vevér
(s. 189) Vvexec (s.189); ¥ (rz): kita, kf'ykaé, kyna, kurajka (s. 185), latoper (s. 185);
pomiyé (s.187), pryviyé (s. 187), zanadre (s.190).

W zapisie wyrazéw hastowych znajduje potwierdzenie asynchroniczna
wymowa noséwek: ¢ jako en, em, np.: cembfyna (s. 182), jencrioncysko (s.184),
narencko (s.186), riedotenga: riezdara: fiezguta (s. 186) [odstepstwo: krety vety;
(s.185)], g: jako gri¢, gnd, np.: buxngié (s. 182), cupngri¢ (s. 182); na urgnd zrobiony
(s.189). Natomiast przed spétgtoskami szczelinowymi mamy typ wymowy
synchronicznej: ggsorek (s. 183), pavqz (s. 187), poveska (s. 187).

Formy prejotowane zapisano przez j na poczatku wyrazu: jinaksy, jinsy,
jino (s.184), a labializowane przez u we frakcji gérnej, np. uobtapi¢, uobora
(s.186), uodrheriec (s.186), uocepiny (s. 186), uojcove (s.186).

Z kolei znak graficzny d zastosowatl autor stowniczka dla zapisu a po-
chylonego ($cie$nionego): bijdk (s.182), ¢elnd krova (s. 182), mlicdk (s. 186),
kopdk (s. 185), noxdl (s. 186), pdx (s. 187), sagdn (s.188), vdga (s.189); 6 dla
o pochylonego: kémasy (s. 184), kémornik (s. 184), kénicynisko (s. 184), péno
(s.187), sodéma (s. 188). Jest tez zapis e pochylonego jako é: cudzém swojém
(s.182).

2. Zasady hastowania

Wyraz hastowy tworza zaréwno pojedyncze wyrazy, jak i zwigzki wyrazowe,
w tym frazeologizmy. Niekiedy w jednym ciggu umieszczone sq dwa (rzadko
trzy) wyrazy hastowe (hasta szeregowe), np. jinaksy, jinsy: inny’ (s. 184), kajs,
kajsik: gdzies (s.184), kej, kejs, kejsik: kiedy, niegdys (s. 184), péty, potyk, potyla
dotad (s.187), stajrie, staje: miara nieokre$lona od 50 do 60 krokéw (s.189),
swojdk, swdk: krewniak (s. 189), zabié rozbi¢ Se: upaéé (s. 190); raz jest wariant
fonetyczny: sni¢ snie¢: spru(!)chniate ziarno w klosie (s.188).

Czasami stanowig je frazemy i zwiazki frazeologiczne: babka prosond
(. 182), foriski rok (s. 185), kaplate usy (s. 184), krety vety (s. 185), za pfeszkodom
byé (s.187), jd fie od tego (s. 186), na batyku xodzi¢ (s. 182), tyle co prave: dosy¢é
(s.187); inne uwagi ponizej o zwigzkach frazeologicznych.

7 Uwage zwraca sposob zapisu definiowania wyrazéw po dwukropku zamiast stan-
dardowego ujecia w postaci apostrofu definicyjnego, czyli tzw. ,}apek”. Nie miesci sie on
w przyjetych zwyczajowo zasadach i moze utrudniaé odréznianie znaczen od wyrazéw
hastowych. W pigciu artykutach hastowych definicja nie jest poprzedzona dwukropkiem,
np. na baker (s.186), do cysta (s. 183), delnica (s 183), a dwéch wyrazéw jest umieszczona
po éredniku: fadowaé (s. 185), uoxrapi¢ (s. 186).
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B. Mikrostruktura stowniczka

Jak wspomniano, XIX-wieczne stowniczki gwarowe byty czesto tworzone
przez inteligentéw na prowincji, nieprofesjonalistéw, nieposiadajacych je-
zykoznawczego przygotowania, lub studiujaca mtodziez, m.in. przez Jana
Losia. W omawianych stownikach spotykamy rézne sposoby definiowania
wyrazéw hastowych. Oto wybrane przyktady:

1. Definicje realnoznaczeniowe

Definicja realnoznaczeniowa polega na wyjaénieniu treéci znaczeniowej hasta
bez odwolywania sie do jego budowy stowotworczej: akurat: zupelnie tak
samo (s.182), bartdg: stoma zuzyta, $miecie (s. 182), bojovisko: cze$¢ stodoty
miedzy wrotami, na przestrzatl, z podloga z gliny gdzie zboze mléca (s. 182),
bonowa¢: rzadzié¢ cudzém jak swojém (s.182), cepy: narzedzie do mlécenia
zboza, ztozone z dwu kijéw: krétszego bijék i dtuzszego: dzerzék (s.182),
cvordki: dom dworski dla stuzby sktadajacy sie z czterech mieszkan (s. 183),
duga: co$ w rodzaju zérawia do podnoszenia wigzek siana wysoko na stég
(s.183), grochovcysko: pole na ktérém rést groch (s. 183), xliv: stajnia dla nie-
rogacizny (s. 184), kijdnka: kawatek grubéj deski z raczka do prania bielizny;
mtoda zaba (s.184), kobetka: (1) deminat. od kobeta; (2) trzy snopki na polu
utozone jeden za drugim wdtuz dla wyschniecia (s. 184), kopystka: drewniana
wazka deszczka oblana smotg z piaskiem do gladzenia kosy, po naostrzeniu
jéj na oselce (s. 185), kopdk: widly zakrzywione do zrzucania nawozu na polu
(s.185), misnik: naczynie drewniane, w rodzaju balii na trzech wysokich no-
gach, w ktérém myja sie naczynia kuchenne (s. 185), olendry: kolonija, niegdy$
na prawach czynszu zostajaca (s. 186), porfietta: galgan przywigzany na kiju
do wymiatania wegli z pieca w ktérym chleb pieka (s. 187), poveska: kawatek
ptétna uzywany do cedzenia mleka (s. 187), rzysko: pole po sprzatnieciu zboza;
ogblna nazwa dla zytniska, owsiska, jeczmionczyska i pszeniczyska (s. 188),
somsek: miejsce w stodole gdzie sie sktada zboze w snopach (s. 189), stravne:
pienigdze dane stuzacemu na wyzywienie sie w miescie (s. 189).

2. Definicje synonimiczne

Tych definicji jest kilkanascie w opisywanym stowniczku. Z punktu widzenia
definiowania jednostek jezykowych - jak zauwaza P. Zmigrodzki - defini-
cje synonimiczne nie stanowia wlasciwego sposobu eksplikacji znaczenia
wyrazu:

Przede wszystkim nie ma w nich wyjasniania znaczen, ale tylko wyliczenie wy-
razéw bliskoznacznych w stosunku do definiendum. Parodoksalnie, z reguly nie
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spelniajg one warunku réwnowazno$ci semantycznej definiensa i definiendum,
gdyz wyrazy umieszczane w definiensie rzadko sa doktadnymi réwnoznacz-
nikami definiowanego (Zmigrodzki 2003: 88).

Oto one: babraé: mazaé (s. 182), bolok: wrzéd (s.182), xlaé: pié (s.184),
xudok: biedak, nieborak (s. 184), xV erutaé: chwiaé (s. 184), cyckaé: ssaé (s. 183),
duxem: szybko (s.183), flaki: wnetrznoéci (s. 183), fornal: woZnica (s.183),
fosman: woznica (s.183), furman: woznica (s. 183), fuzyjd: strzelba (s. 183),
gndt: kosé (s.183), géra: strych (s.183), k¥yna: kruszyna (s. 185), kurajka:
brodawka (s. 185), likovaé: leczy¢ (s.185), mlicdk: gotowas (s. 186), modrdk:
btawatek (s.186), mory: niecierpliwoéé (s. 186), riedojda: iemrava: riedote"ga:
fiezdara: iezquta: niedolega (s. 186); skuski: twardy, zlezaty (s. 188), svojdk, svdk:
krewniak (s.189), svitdtek: zwitek, garstka, ktak (s. 189), vdgovaé se: wahaé
sie, ceremonijowad sie (s.189).

3. Definicje zakresowe

Definicje zakresowe okreslaja zakres desygnatéw, do ktérych odnosi sig objas-
niany wyraz hastowy: éurkem: bez przerwy (o ptynach), gavoryc oniemowle-
ciu (s. 183), gdakaé: o kurze wydajacéj glos (s. 183), xteptaé: pié (o zwierzetach)
(s.184), jary: o zbozu, ktére sie sieje na wiosne (s. 184), kapcon: oszust, zwykle
o zydach (!) (s. 184), latovaé ée: o pociagu ptciowym krowy (s. 185), ldxaé Se: toz
o $wini (s. 185), migotaé Se: o nieréwném $wietle (s. 185), pacesny: (o ptétnie)
gruby (s. 186), paprosy¢: wyjmowaé wnetrznosci (o ptakach), rexotaé: wydawaé
glos (Swinie i zaby) (s.188).

4. Definicje niepelne

Kilka wyrazéw gwarowych zawiera zbyt ogélna, za szeroka, mato precyzyjna,
definicje, bez wskazania cech charakterystycznych desygnatu lub wyraz
podany w definiensie nie jest objasniony w stowniku: mendel: 15 (s. 185),
mefva: nawéz (s.185), kuketka: butka (s. 185), osetka: brusek do ostrzenia
(s.186) - brak definicji wyrazu brus /brusek, rezbi¢: byé rzezakiem - brak
definicji wyrazu rzezak (s. 188), sodéma: burza (s. 188).

Wéréd informacji, ktére stanowia komponent artykutu hastowego, sg
dos¢ skape informacje gramatyczne. Odnosza sie one do rodzaju grama-
tycznego wyrazéw gwarowych: knove (neutr): korice stomy uzetéj i ztozoné;j
w snopek (s. 184), krokev: (fem.) belka na ktéréj opieraja sie taty (s. 185).

Raz pojawit sie wyraz w konteks$cie: xybi¢: omyli¢ np. zboze xybito lato$
(s.184).

W stowniku autor zamiescit takze zwiazki frazeologiczne: na batyku
xodzié: czotgaé sie narekach (s. 182), zdaven davna: od dawna (s. 183), ja rie od
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tego: nie jestem niechetny (s. 186), za pfeskodom byé: nie podobaé sie (s. 187),
pazury mié do Sebe a nie od sebe: pamietaé o swéj korzysci (s. 186), $mixy robi¢:
dokazywaé, figlowaé (s. 188), tyle co prave: dosyé (s.187), na urgnd zrobiony:
dobrze, mocno (s. 189).

Nieliczny jest system odsytaczy. Odnosza si¢ one do trzech haset stow-
nikowych: kozik: nozyk sktadany ob. cyganek (s. 185), zanadre, por. pazucha
(s.190 ) - brak stowa pazucha, rycon ‘grube drewno na przodzie wozu, poru-
szalne, w ktére wkiadaja sie klonice’, ob. ktonice (s. 188).

Podsumowanie

Charakteryzowany przeze mnie pod wzgledem leksykograficznym opoczyn-
ski stowniczek gwarowy, bedacy wynikiem badan terenowych spotecznika,
studenta Jana Losia, jego ludoznawczych zainteresowan regionalnych, ling-
wistycznych, choé stanowi niewielka cze$¢ XIX-wiecznego dorobku naukowe-
go, to jest nie tylko doskonalym Zrédlem do historii badan gwar Matopolski
zachodniej i terenu pogranicza (i gwar polskich w ogéle), ale takze umozliwia
poznanie warsztatu leksykograficznego jego twércy. O jego waznosci decydu-
jeto, ze jest zrédlem dokumentacji wyrazowej waznych polskich opracowan
dialektograficznych: Stownika gwar polskich Jana Kartowicza® Matego Atlasu
Gwar Polskich (red. Nitsch, Kara$ 1957-1970), nowego Stownika gwar polskich
przygotowywanego przez Zakltad Dialektologii Polskiej Instytutu Jezyka
Polskiego PAN w Krakowie. Stowniczek ten, podobnie jak inne amatorskie
XIX-wieczne stowniczki gwarowe, pozwala ustali¢, ktére wyrazy naleza do
starszej warstwy gwar péinocnomatopolskich. Jest on takze doskonalym
zrédiem do badan poréwnawczych, badan zmian leksykalnych w przestrze-
ni czasowej®, do czego dobrze moze stuzy¢ opracowany przeze mnie po 132
latach Stownik gwary opoczyriskiej (Cygan 2018b).

8 Za wzbogacenie Stownika gwar polskich wielce pozytecznymi przyczynkami J. Kar-
towicz zlozyl podziekowania m.in. J. Bosiowi: Stownik gwar polskich, utozyl Jan Kartowicz,
Krakéw 1900, A do E, Przedmowa do Stownika, s. 2.

° Zwréémy uwage na fakt, ze poréwnanie wyrazéw jaksickich Z. Wasilewskiego
z wyrazami z sasiedniej wsi odleglej 1 km od wsi Ksigznice Wielkie, rodzinnej wsi autora
artykutu Co z tego pozostato? (o pewnej gwarze po stu latach), W. Kupiszewskiego (Kupi-
szewski 2011), pozwolito uchwycié¢ zmiany w stownictwie po 100 latach: s3 tu wyrazy

wyszle” z uzycia, ginace (gasnace) stowa - i wyrazy, ktére przetrwaty do dzié: jednostki,
ktére zaginely, stanowia 22%, jednostki, w ktérych zaszly zmiany - 31%, jednostki, ktére
pozostaty bez zmian - 47%.
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Streszczenie

Wiéréd XIX-wiecznych kolekeji ludoznawczych wazne miejsce zajmuja stowniczki
gwarowe, w tym charakteryzowany przeze mnie pod wzgledem leksykograficznym
stowniczek opoczyniski autorstwa Jana Losia (1886). W artykule przedmiotem opisu
jest zaréwno jego makro-, jak i mikrostruktura. Stowniczek ten stanowi dobre Zrédto
do badan historii jezyka: polszczyzny regionalnej, jej bogactwa leksykalnego i dawnej
leksykografii gwarowej.

Opoczno dialect dictionary by Jan Lo$ (1886)

Abstract
Among the 19th-century folklore collections, dialect dictionaries occupy an important
place, including the lexicographically characterized (Opoczno dictionary by Jan Eo$
(1886). In the article, the subject of the description is both its macro- and microstruc-
ture. This glossary is a valuable source for studying the history of the Polish language,
its regional varieties, lexical richness, and early dialect lexicography.
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