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O potrzebie czutosci w stosunkach miedzy ludZmi méwi wielokrotnie papiez Franci-
szek, gdy wzywa do prawdziwie chrzescijanskiej postawy wobec drugiego cztowie-
ka. Nazywa ja cnota zapomniang, zaniedbang we wspétczesnym Swiecie. Jest ona
jakby szczegélng odmiana mitosci, akcentujaca samo przezycie pozytywnego uczu-
cia wzgledem drugiego cztowieka i objawianie tego uczucia. O ile og6lnie pojeta mi-
tos¢ (caritas), wyznaczajaca podstawowy chrzescijanski stosunek do drugiego czto-
wieka, akcentuje przede wszystkim postawe woli i gotowos$¢ dziatania (‘pragnienie
dobra drugiego cztowieka i dziatanie w tym kierunku’), nie uwypuklajgc obecnosci
uczucia psychologicznie rozumianego, ktére w pewnych sytuacjach (np. wobec wro-
géw) moze by¢ z trudem przezywane czy wrecz niemozliwe, o tyle czuto$¢ akcentuje
przede wszystkim przezycie dobrego uczucia (swoistego wzruszenia drugim czto-
wiekiem, por. ,wzruszyt sie gteboko” o dobrym Samarytaninie) i okazywanie tego
uczucia. Przypominajac ten aspekt, wydobywa sie petnie chrzescijanskiej mitosci.
Czutos¢ ujawnia wiec pewne aspekty, ktore w mitosci ogdlnie pojetej nie sg do-
okreslone, nie sg akcentowane, pozostaja w cieniu jako pewna potencja. Powstaje
w ten sposOb petniejszy obraz chrzescijanskiej mitosci, wydobywajacy pewne
ukryte jej aspekty. Na przyktad mito$¢ chrzescijanska (caritas), pojeta ogélnie, nie
wymaga konkretnej fizycznej obecnosci drugiego cztowieka, jak to ma miejsce np.
przy tzw. dobroczynnos$ci zorganizowanej, ktora tez jest realizacja postawy mitosci
(caritas). Przy mitoSci nie jest tez konieczne okazywanie tego uczucia: mozna zywic
mitos¢ ukrytq/ w gtebi serca, ale, zauwazmy, nie mozna *zZywic czufosci ukrytej’.

! Przy wspominaniu kogos/czegos z czutoscig obecno$¢ obiektu jest przywotywana
w pamieci, a ujawnianie przezycia ma szczegdlng postac.
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Natomiast czuto$¢ to postawa realizujgca sie hic et nunc wobec okreslonego,
konkretnego cztowieka i wyraza sie fizycznym z nim kontaktem (lub forma zastep-
cz3, np. spojrzeniem, gestem). [ wiasnie ta fizycznos¢ kontaktu, obligatoryjna w po-
jeciu czutosci, powoduje, Ze czutos¢ jest dzis rzadko obecna w kontaktach miedzy
ludZzmi, jest z nich usuwana ze wzgledu na banalizacje tych kontaktoéw, konwencjo-
nalizacje gestow i stow, ich nieautentycznos¢, a nawet czesto fatszywos$¢. Kontakt
fizyczny moze tez prowadzi¢ do poczucia zagrozenia ze strony drugiego cztowie-
ka, obawy przed checig dominacji z jego strony, dazeniem do podporzadkowania
sobie i wykorzystania drugiego cztowieka w celach egoistycznych. Moze rodzi¢ po-
dejrzliwos¢ i lek przed drugim cztowiekiem, brak zaufania i ostateczng samotnos¢
cztowieka. Natomiast warunkiem czuto$ci, o ktérej moéwi papiez Franciszek, jest,
przeciwnie, zaufanie do drugiego cztowieka, poczucie ze strony ogarnianego czu-
toscia, ze jest on cenny sam w sobie, a nie ze wzgledu na jakie$ inne cele. Dlatego
Franciszek tak wielka wage przywiazuje do cnoty czutosci, traktujac ja jako szcze-
gblny aspekt mitosci, wzbogacajacy jej autentyczne przezywanie. Sprobujmy w dal-
szym ciaggu odpowiedzie¢ na pytanie o specyfike tej postawy.

Obraz czutosci zarysowany w tekstach Franciszka

Najpetniejsza charakterystyka postawy czuto$ci przedstawiona jest w adhor-
tacji apostolskiej Amoris laetitia (2016). Mowa jest w niej o stosunkach rodzinnych,
ale postawe te odnosi papiez do wszelkich relacji miedzyludzkich. A oto fragment
rozdziatu Czutos¢ przytulenia (punkt 28):

Na horyzoncie mito$ci, centralnej dla chrzescijanskiego doswiadczenia matzenstwa i ro-
dziny, wyré6znia sie réwniez inna cnota, czesto zapominana w obecnych czasach relacji
burzliwych i ptytkich: czutos¢.

Jest ona ukazywana przez obraz dziecka lezacego bezpiecznie w ramionach
matki lub ojca:

Pojawia sie tutaj delikatna i czuta intymno$¢ miedzy matka i dzieckiem.

Ta delikatnos¢, blisko$¢ psychofizyczna, wyrazana w rézny sposéb (takze przez
y2uduchowiony” kontakt cielesny - przytulenie), cechuje czuto$¢. Postawe te mozna
najogdlniej okresli¢ jako ‘dobre uczucie wobec drugiego cztowieka (mito$¢), charak-
teryzujace sie szczeg6lnymi cechami, ktére prototypowo realizuje relacja miedzy
matka i dzieckiem’. Jakiez cechy tej postawy dadzg sie odtworzy¢ z tego prototypo-
wego obrazu?

Po pierwsze, konkretno$¢ obiektu czutosci i blisko$¢ psychofizyczna miedzy
obiektem a osobg przezywajaca (okazujaca) czutosc. Ktos, kogo traktujemy z czu-
toscig, jest osoba cielesng, ale jej cielesnos$¢ jest jakby ,uduchowiona”: poprzez cia-
to, ktore jest integralng czescia cztowieka, dotyka sie jego duszy, istoty, jego osoby.
Osoba ta jest przedmiotem troski, nigdy przedmiotem agresji czy wyzysku.

Po drugie, konieczna jest wrazliwos¢ osoby okazujgcej i przezywajacej czu-
tos$¢ na stan, przezycia, potrzeby osoby bedacej obiektem czutosci. Dobrze oddaje
to antonim nieczutos¢ (niewrazliwosc¢). Cztowiek nieczuty (niewrazliwy, oschtly) nie
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zauwaza przezy¢ innej osoby, nie jest wrazliwy na to, co czuje drugi cztowiek, jest
skupiony na sobie, nie na innych. Cecha czutosci jest catkowite skupienie na obiek-
cie, wykluczajace egoizm.

Z wymienionych wilasciwosci wynika cecha trzecia: delikatnos¢, uwaznos¢,
liczenie sie z mozliwo$ciami odbiorcy, z tym, co jest w nim stabe, co sie rozwija,
wymaga ochrony. Postawe te najlepiej charakteryzujq Izajaszowe stowa o Studze
Jahwe (Iz. 42,3): ,knotka tlacego sie nie zagasi”, ,trzciny nadtamanej nie ztamie”.

Ta uwaznos¢ i delikatno$¢ bliskie sg czujnosci i trosce, skupieniu na potrze-
bach osoby obdarowywanej czutoscia. Jest to uwazno$¢ matki, ktéra czuwa nad
dzieckiem, dostrzega jego potrzeby i dziata dla jego dobra.

Wreszcie na koniec powstaje pytanie, czy do petnego obrazu czutosci nie nalezy
wpisac takze przezycia ufnosci, zaufania ze strony odbiorcy czutosci wobec oso-
by okazujgcej czutos¢. To zdaje sie sugerowac prototypowa sytuacja relacji miedzy
matka i dzieckiem: dziecko $pi spokojnie w objeciach matki, czujac sie bezpiecznie.
Czy zatem w sytuacji opisywanej jako: okazat mu czutoscé, odniést sie do niego z czu-
toscig niezbedne jest przezycie zaufania, ufnosci ze strony odbiorcy czutosci w sto-
sunku do osoby okazujacej czuto$¢? Wydaje sie, ze to przezycie jest jako$ zatozone
(przynajmniej ze strony okazujacego czulo$¢). Bez tego zatoZenia relacja bytaby
jako$ wadliwa, skazona jakim$ brakiem, nie bytaby w peini autentyczna. Postawa
czuto$ci wymaga bowiem zgody, akceptacji ze strony odbiorcy, wymaga zaufania,
znoszacego podejrzenie o nieszczero$¢ i zte intencje.

Uksztattowanie pojecia czutosci w réznych jezykach

Truizmem jest stwierdzenie, ze rézne jezyki w odmienny sposéb konceptu-
alizuja $wiat, tzn. ksztattujg pojecia opisujace rzeczywisto$¢. Pokazaty to dobitnie
badania lingwistyczno-antropologiczne ostatniego pétwiecza, w tym polskich jezy-
koznawcow, zwlaszcza Anny Wierzbickiej (por. np. Wierzbicka 1998/2007) i etno-
lingwistyczne badania Jerzego Bartminskiego (prowadzone m.in. w ramach progra-
mu EUROJOS?).

Jezyki w r6zny sposob kategoryzuja $wiat (wyrdzniaja nazwowo poszczegdlne
jego zjawiska), inne cechy przypisuja wyrdznionym fragmentom Swiata, tworzgc ich
pojecia, inaczej rozktadajg akcenty wsréd cech sktadajacych sie na utworzone poje-
cia, odmienne wigza z nimi konotacje, tzn. skojarzenia z innymi zjawiskami $wiata.
I tak np. pojecie czuto$ci wyodrebnia sie sposrdéd innych postaw wobec drugiego
cztowieka, takich jak ‘mito$¢’, ‘mitosierdzie’, ‘lito$¢’ czy ‘wspéiczucie’, a wsrod cech,
sktadajacych sie na postawe czutosci, niektore sa bardziej lub mniej uwypuklane
przez poszczegdlne jezyki. Bedzie o tym mowa dalej.

Uwarunkowania jezykowe tych odmiennosci moga by¢ bardzo roézne.
Szczegoblnie wazne jest pochodzenie wyrazu. Znaczenie etymologiczne sugeru-
je bowiem pewne wtlasciwosci denotowanego zjawiska, jest tez zrodtem wielo-
znacznoS$ci wyrazu i wiaczenia go w cate pole wyrazowe. Przywotanie catego pola

2 Szerzej o tym programie i koncepcjach ]J. Bartminskiego m.in. w Bartminski 2006,
2014, a takze w publikacjach na tamach ,Etnolingwistyki” 2008-2013, tomy 20-25.
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wyrazowo-pojeciowego, obejmujacego takze derywaty, sytuuje pojecie na szerszym
tle konceptualnym, wptywajac na sposob jego rozumienia.

Przyjrzyjmy sie nieco dokladniej nazwom ‘czuto$ci’ w réznych jezykach.
Ograniczymy sie tylko do kregu europejskiego, cho¢ Adhortacja apostolska
Franciszka, ktéra stanowi punkt wyjscia naszych rozwazan, jest ttumaczona na réz-
ne jezyki $wiata i warto bytoby przeanalizowa¢ podane tam pozaeuropejskie nazwy
czutos$ci pod katem jezykowego uksztattowania tego pojecia.

Odpowiedniki polskiej czutosci w innych jezykach europejskich, przywotane
w ttumaczeniach Franciszkowej adhortacji Amoris laetitia, to: wloskie tenerezza,
francuskie tendresse, angielskie tenderness, niemieckie Zdrtlichkeit, rosyjskie nez-
nost’. Etymologie tych stéw, zaréwno z kregu romanskiego, jak i nazwy niemiecka
i rosyjska, przywotuja pojecia delikatnosci, stabosci, a wiec nawigzuja do sposobu
odnoszenia sie do drugiego cztowieka, ekspresji przezywanego uczucia, a moze tez
réwnoczes$nie do delikatnosci w sposobie traktowania drugiego cztowieka. Pod tym
wzgledem przeciwstawia sie im polszczyzna, ktéra akcentuje odczuwanie, wspot-
odczuwanie, wrazliwo$¢ na drugiego cztowieka, czujnos¢ osoby objawiajacej czu-
tos¢. Bedzie jeszcze o tym dalej mowa. W szczego6tach etymologia nazw romanskich
przedstawia sie nastepujaco. Wszystkie pochodza bezposrednio od przymiotnikow
oznaczajacych prymarnie ceche stabosci, kruchos$ci, wattosci w sensie fizycznym;
niektore z tych przymiotnikéw uzyskuja wtérnie znaczenia przenosne.

Fr. tendresse to derywat od przymiotnika tendre ‘delikatny’, ale tez ‘staby, kru-
chy’ w sensie fizycznym (np. ,La salade est tendre”). Oboczna nazwa abstrakcyjna
- tendreté, odnosi sie wytacznie do cechy fizycznej. Wyrazy te wedtug stownikow
etymologicznych (por. Ernout, Meillet 1939) wigza sie z tac. tendo, tendere ‘ciagna¢,
wyciagac, rozciggac’, ktére ma ten sam rdzen indoeuropejski, co tac. tenere ‘trzy-
mac’. Rdzen ten o najogélniejszej postaci pie.*ten- i znaczeniu ‘ciagna¢’ obecny jest
w wielu jezykach indoeuropejskich, np. w nazwach cech, por. ros. tonkij, pol. cienki
(z pst. *tbnwk®), niem. diinn). Etymologiczne znaczenie tych przymiotnikéw to ‘roz-
ciagniety’ > ‘cienki’.

Ang. tenderness to nazwa abstrakcyjna, derywowana od przymiotnika tender
‘miekki, kruchy’ w sensie fizycznym, z przesunieciami semantycznymi w réznych
kierunkach, np. ‘mtody, niedojrzaty’.

Podobnie wloska nazwa tenerezza derywowana jest od przymiotnika tenero
‘miekki, kruchy, delikatny’, przenosnie: ‘czuty, tkliwy’.

Jak wida¢, wszystkie nazwy pochodzenia romanskiego nawigzuja do cechy deli-
katno$ci, stabosci, ktérg ostatecznie wywodza z wyobrazenia ciggniecia, rozciggania
jako przyczyny powstawania tej cechy.

Podobne wyobrazenia uksztattowaty takze pojecie czutosci w jezyku niemiec-
kim i obecne sg takze w rosyjskiej ‘czutosci’. Niem. Zdrtlichkeit derywowane jest bez-
posrednio od przymiotnika zdrtlich o znaczeniu ‘czuty, tkliwy’ (np. zdrtlicher Brief").
Przymiotnik zdrt, bedacy ostatecznym zrédiem tego derywatu, ma przede wszystkim
odniesienie do cechy fizycznej: ‘miekki, watly, kruchy’ (por. Zdrtheit ‘krucho$¢, wa-
ttos$¢), ale przenosnie moze oznaczac tez wtasciwosci psychiczne, cechy zachowan:
subtelnos$¢, delikatnos$é, np. zdrte Behandlung. Etymologicznie (por. Kluge 1995) zdrt
wiaze sie z zerren ‘ciagnad’, por. zerfasert ‘rozciaggniety, cienki, delikatny’.
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Rosyjski wyraz neZnost® to nazwa abstrakcyjna derywowana bezposrednio od
przymiotnika neZnyj o znaczeniu: ‘czuly, szczesliwy, peten mitosci’, ale tez ‘delikatny,
miekki, staby, cienki, kruchy’. Przymiotnik ten (o postaci pst. *néZons) pozostaje, zda-
niem Saposnikova (2010), w bezposérednim zwigzku z czasownikiem neZit’ (negat’)
‘piesci¢, tuli¢’, a posrednio taczy sie z rzeczownikiem nega, majacym zasieg ogélno-
stowianski (pst. *néga). Rzeczownik ten odnosi sie do bardzo szerokiego spektrum
zjawisk emocjonalno-wolitywnych: ‘przyjemnosé, radosé, btogos¢, rozkosz, pemia
szczescia, pragnienie, zaspokojenie’, ale tez: ‘uwaga, troska’. Zdaniem Trubaceva
(ESSJa, 25) w nazwach tych wystepuje by¢ moze indoeuropejski rdzen *neig*-//
noig¥- o znaczeniu ‘czysci¢, my¢'. Etymologia nazw rosyjskich kieruje wiec, jak sie
zdaje, uwage w strone doznan zmystowych i form ich wyrazania. Jednocze$nie osob-
ng nazwa okresla sie stan rozczulenia, uczuciowego wzruszenia: to ros. umilenie,
umilit’sja. Najpetniej taki stan uczuciowy wyraza ikona Matki Bozej Wiodzimierskie;j.

Opisane nazwy czutosci uwypuklaja przede wszystkim aspekt delikatnosci,
ktory, jak sie wydaje, moze by¢ rozumiany dwojako: po pierwsze jako cecha ekspre-
sji uczucia, delikatno$¢ w sposobie wyrazania uczucia przeciwstawiona gwattowno-
$ci, szorstkosci, ktéra moze nie kolidowa¢ z uczuciami pozytywnymi, czasem moze
nawet im towarzyszy¢. Po drugie, delikatno$¢ moze dotyczy¢ traktowania obiek-
tu czuto$ci, bedzie to szczegbélna uwaznos$¢ w stosunku do jego stanu, mozliwosci
i potrzeb, uwzglednienie tego, co jest w nim stabe, kruche, co sie zaledwie tli lub
rodzi i wymaga ochrony, troski i pielegnowania. Ten ostatni element zbliza nieco
przedstawiony obraz do tego, ktéry sie daje wyczyta¢ na podstawie danych jezy-
ka polskiego, cho¢ zasadniczo polszczyzna przedstawia obraz odmienny: akcentuje
wspétodczuwanie, wrazliwo$c¢ i czujnosc.

Pojecie czutosci z perspektywy polszczyzny

Obraz czutosci, jaki wytania sie na podstawie etymologii i wspdtczesnych po-
wigzan semantycznych, w jakie wchodza dzi$ wyrazy czutos¢ i jego podstawa stowo-
tworcza czuty, jest nieco inny, anizeli obraz rekonstruowany z wyrazéw omawianych
poprzednio. W polszczyznie dominuje znaczenie wspotodczuwania, wrazliwosci,
wnoszone przez zwigzek etymologiczny z czasownikiem czuc. Czasownik ten, o za-
siegu ogélnostowianskim (z pst. *Cuti, ¢ujo) oznacza podstawowo ‘odbiera¢ wra-
Zenia zmystowe, reagowac na bodzZce zewnetrzne’, a potem - szerzej - ‘pojmowac,
uswiadamiac sobie co$’, a takze jeszcze og6lniej: ‘odczuwac stany psychiczne, wy-
wotane réznymi czynnikami’, np. czuc bdl, strach, wstyd itp. Derywowane od czué
wyrazy czuly (dawny imiestow) i czutos¢ przejety to pierwotne znaczenie ‘wrazli-
wo$¢ na bodzce zmystowe, zdolno$¢ odbierania wrazen’ (por. np. dzisiejsze: Kwiaty
czute na przymrozki, czutos¢ ucha psa, czutos¢ kliszy na dziatanie swiatta, takze ro-
zumienie wyrazu czutki jako ‘receptory’ itp.). W XVI wieku dominowato to znacze-
nie (por. np. ,Dac zywot czuly zwierzeciu”, ,Bog dat mi zycie, czuto$¢, rozeznanie”,
cyt. za SPXVI), obok znaczenia ‘dbatosci’ (np. ,Czutos¢ Hetmana Koronnego” ‘jego
troskliwos¢, opieka’, ,Gdy trwoga przypadnie, czulszymi bywamy”, cyt. za SPXVI),

3 Przy ustalaniu etymologii wyrazdw rosyjskich korzystatam z pomocy profesora Piotra
Sobotki, za co wyrazam Mu serdeczne podziekowanie.
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ktére nawigzywato do czu¢ ‘dba¢, uwazac na co, czuwac’. Znaczenie ‘odczuwanie
i wyrazanie dobrego uczucia wzgledem drugiego cztowieka’ rozwineto sie w tych
wyrazach nieco pézniej, zapewne poprzez potgczenia typu czutos¢ na ludzkq bie-
de, na nieszczescia itp., ktére maja te sama strukture, co inne potaczenia, oznacza-
jace odbieranie bodzcow zmystowych (por. czutos¢ na zimno, temperature, wilgo¢
itp.). Znaczenie ‘odbieranie bodZcéw zmystowych’ dominowato jeszcze w XIX wie-
ku. Stownik wileriski notuje przy wyrazie czutos¢ jako pierwsze znaczenia: ‘wiadza
czucia w nerwach’, ‘tatwos$¢ w przyjmowaniu wptywoéw zewnetrznych’ (np. czutosé
termometru), a dopiero jako trzecie znaczenie - ‘zdolno$¢ do uczu¢'. Jako czwarte
Stownik wileriski podaje dawne znaczenie ‘dbatos¢, czujnosc’.

Wspotczesnie oba wyrazy: czutos¢ i czuty zachowuja to pierwotne znacze-
nie obok nowszego, odnoszacego sie do postawy uczuciowej cztowieka. Stowniki
wspoétczesnej polszczyzny (ISJP, PSWP, SWJP) odnotowuja obok znaczenia ‘by¢
serdecznym, wyraza¢ dobre uczucia wobec drugiego cztowieka’, np. By¢ czutym
dla kogos, Odnosic¢ sie do kogos z czutoscig, takze dawne znaczenie ‘by¢ wrazliwym
na cos$, odbiera¢ bodzZce zewnetrzne’, np. cytowane juz kwiaty czute na przymroz-
ki, czutos¢ oka na zmiany oswietlenia, czutos$¢ skory na oparzenia, materiat czuty
na zmiany temperatury (czuto$¢ materiatu); Ktos czuly na wdzieki kobiece, na po-
chwaty (czutos¢ na wdzieki kobiece, na pochwaty) itp. To pierwotne znaczenie staje
sie podstawg znaczen wyspecjalizowanych (np. czutosé wagi, czutos¢ papieru foto-
graficznego itp.)*".

Z tego pierwotnego znaczenia rozwineto sie zapewne takze dzisiejsze znacze-
nie ,uczuciowe”, a mogto sie to dokonag, jak juz wspomniatam, poprzez potaczenia
typu: by¢ czutym (czutos¢) na czyjes tzy, czyjs los, na biede, krzywde, nieszczescie itp.,
w ktérych kontekstowo pojawia sie znaczenie wspotczucia. Konstrukcje te maja za-
kres ograniczony semantycznie do nazw okreslonych stan6w, sytuacji, ktére budza
wspotczucie dla os6b w nich uczestniczacych. Inne nazwy na og6t nie pojawig sie
w tych kontekstach lub tez bedg miaty inne znaczenie, np. by¢ czutym na ktamstwo
‘wyczulonym’.

Omoéwiona wieloznacznos$¢ stéw czutosé i czuty moze wptywaé w pewien spo-
s6b na rozumienie ‘czutosci’ jako postawy uczuciowej wobec drugiego cztowieka,
uwypukla bowiem wazny aspekt tego pojecia stabo na ogét postrzegany, mianowicie

* Na marginesie zauwazmy, ze to dawne znaczenie staje sie podstawa dalszych przesu-
nie¢ semantycznych w kilku kierunkach: (1) Jesli wrazliwo$¢ jest przypisana cztowiekowi,
a odbierane bodzce dotycza osoby percypujacego, wéwczas tatwo powstaje znaczenie nad-
wrazliwosci, przewrazliwienia, przeczulenia, drazliwosci, np. Byfa czuta na punkcie swojej
urody, Czutos¢ na punkcie swojej godnosci itp., dla ktérych punktem wyjscia mogty by¢ kon-
teksty typu: Byt czuty na krytyke, na pochwaty itp. (2) Jesli cecha wrazliwosci dotyczy przed-
miotéw martwych, stowo czutos¢ uzyskuje znaczenia wysoko specjalistyczne, okreslajac cha-
rakter reakcji obiektu na bodzce zewnetrzne, np. czutos¢ materiatu na wilgoé/ temperature
to ‘wlasciwosci reagowania tego obiektu na okreslone bodzce’. Przy odniesieniu do bardziej
skomplikowanych obiektéw, np. urzadzen pomiarowych, materiatéw fotograficznych itp.,
cecha czutosci polega na wskazaniu doktadnosci pomiaru (czutos¢ wagi) czy okreslaniu bar-
dziej szczegétowych wilasciwosci (np. stopnia) reagowania na bodzce zewnetrzne (czutos¢
btony fotograficznej). Sa to juz jednak bardzo wyspecjalizowane znaczenia techniczne, do$¢
odlegte od czufosci, rozumianej jako postawa uczuciowa.
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wrazliwo$¢ na drugiego cztowieka, skupienie na jego stanie, jego mozliwosciach
i potrzebach. Ponadto analiza rzeczownika czufos¢, zwtaszcza w liczbie mnogiej -
czutosci, potwierdza jeszcze inny element, silnie obecny w pojeciu czutosci, miano-
wicie objawianie uczucia: czutosci to ‘czute stowa’, ‘usciski’, ‘pieszczoty’ itp.

Zwiazek z odczuwaniem podtrzymywany jest takze przez dawne znaczenia
stow czutos¢ i czuty, ktére w pewien sposéb moga by¢ obecne w pamieci méwiacych.
Te dawne znaczenia to szerokie rozumienie przymiotnika czuty jako ‘majacy zwia-
zek z odczuwaniem’, a wiec nie tylko ‘odczuwajacy’, ale i ‘odczuwany”, np. u Staszica:
»Zawial wiatr z gér Apeninéw. Czute byto jego zimno” (Staszic. Dzien. 11.127, cyt. za
SJPD). Takze dawne rozumienie czutosci jako ‘czujnosci, dbatosci’ (por. cytowane
wyzej przyktady z XVI wieku), podtrzymywane przez czasownik czuwa¢ (i pierwot-
ne tez czuc), wydobywa znaczenie uwaznosci, dbatosci, troskliwosci obecne, jak juz
byta mowa, w czutosci jako postawie uczuciowej wobec drugiego cztowieka.

W sumie, obraz czutosSci uksztattowany przez polskie stowo czutos¢ kieruje
uwage na aspekt wrazliwosci, wspotodczuwania z drugim cztowiekiem, skupienie
na stanie, sytuacji, w jakiej sie znajduje, i potrzebach. Jest to aspekt wazny, stabo
dostrzegany przy pierwszej refleksji na temat tego pojecia: dominuje w nim bowiem
znaczenie ekspresji uczucia.

Konczac, chciatabym wskaza¢ na te sktadniki pojecia czutosci, ktére w trakcie
analizy okazaty sie szczegdlnie wazne, odrézniajace je od ogolnie pojetej caritas,
a jednoczes$nie sygnalizowane nie wprost, w warstwie konotacyjno-implikacyjnej,
jako pewne przyjete zatozenia i wtasciwosci kojarzone.

Sa to: wrazliwo$¢ osoby okazujacej (przezywajacej) czutosé, skupienie jej
uwagi na osobie bedacej obiektem czutosci, na stanie tej osoby i jej potrzebach,
a takze delikatno$¢ w obserwowaniu i traktowaniu tego stanu, jak rowniez delikat-
no$¢ w wyrazaniu uczué. Zaktada sie tez, jak sie zdaje, postawe zaufania ze strony
obiektu czutosci wzgledem osoby okazujgcej czutos¢. By¢ moze wreszcie w sytuacji
opisywanej jako ‘czuto$¢’ zatozony jest jeszcze pewien element, ktéry mozna okre-
sli¢ jako ‘przezycie wzruszenia’ przez osobe objawiajgca czuto$¢, a wiec przezycie
pewnego podniostego pozytywnego stanu emocjonalno-intelektualnego o charak-
terze kontemplacyjnym, jaki powstaje w cztowieku przy zetknieciu z warto$ciami:
z dzietami sztuki, z doniostymi sytuacjami moralno-egzystencjalnymi, z przejawami
dobra i piekna. Gteboko rozumianej czutosci towarzyszy zawsze, jak sie zdaje, jakies$
przezycie wzruszenia.
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The notion of tenderness, as understood by Pope Francis, against the background
of linguistic data

Abstract

The paper, inspired by the apostolic exhortation Amorislaetitia (2016) by Pope Francis, is
devoted to the notion of tenderness in the Polish language, as compared with its equivalents
in other European languages, mentioned in the translations of Pope Francis’ exhortation:
Italian tenerezza, French tendresse, English tenderness, German Zdrtlichkeit, Russian neZnost'.
Etymologies of these words, not only from the Romance languages, but also German and
Russian names, are associated with the notions like gentleness and fragility, which refer to
the attitude towards another person, expression of the feeling, as well as the gentle way of
treating another person. In that respect, Polish differs from the other languages. The image
of tenderness shaped by the Polish word czutosé (etymologically connected with the verb
czuc - tofeel) directs attention to the aspect of sensitivity and empathy with another person,
focusing on the condition, situation in which the person finds himself/herself, as well as their
needs. It is an important aspect, which is underestimated during the first reflection on this
notion, as it is dominated by the meaning of expression of the feeling.



