Annales Universitatis Paedagogicae Cracoviensis

Studia Linguistica 12 (2017)
ISSN 2083-1765

DOI 10.24917/20831765.12.27

Ludwika Szelachowska-Winiarzowa
Instytut Jezyka Polskiego PAN, Krakow

Pietnastowieczna nazwa krolewskiego ptaka z herbu Polski

Stowa kluczowe: pietnastowieczne glosy, kodeks Jana Stanki, nazwy ornitologiczne

Key words: fifteenth century glosses, Jan Stanko codex, ornithological names

Prawie cate stownictwo przyrodnicze, a wiec takze i zoologiczne, ktére znalazto sie
w podstawowym materiale Stownika staropolskiego (dalej Sstp), pochodzi z dwo6ch
toméw Sredniowiecznej historii naturalnej w Polsce, wydanych w roku 1900 przez
profesora botaniki Uniwersytetu Jagiellonskiego Jézefa Rostafinskiego. W czeSci
pierwszej autor umiescit wybrane z kilkudziesieciu $redniowiecznych rekopisow
facinskie oraz polskie gatunkowe nazwy botaniczne i zoologiczne utozone wedtug
systematycznych nazw gatunkowych, to jest dwuwyrazowych. Ksiega zawiera kilka
indeksow; najobszerniejszy to indeks nazw polskich. Cze$¢ druga zawiera nazwy
tacinskie i polskie podane w oryginalnej pisowni $redniowiecznej, utozone wedtug
paginacji kart poszczegdlnych rekopiséw. To dzieto od poczatku pracy nad Sstp byto
jego zrédiem. Mata cze$¢ stownictwa z tego zakresu semantycznego pochodzita ze
zrodet, ktore zostaly opublikowane juz w trakcie wydawania Sstp.

Nazwa, ktéra chce przedstawi¢, zostata zapisana przez Jana Stanke w roku 1472
w jego rekopisie Antibolomenum Benedicti Parthi. Stanko, dyplomowany lekarz po
medycynie skonczonej na ktéryms$ z wtoskich uniwersytetéw, zostawit w swo-
im kodeksie obszerny zbiér éwczesnego stownictwa przyrodniczego tacinskiego
i staropolskiego!. Kopiujac Antibolomenum, dopisywat bowiem do licznych syno-
niméw pochodzacych ,z arabszczyzny, greckiego, taciny i barbaryzmoéw tacinskich”
(Rostafinski 1900, cz. I: 34) ich polskie odpowiedniki. Ale naszej nazwy nie znaj-
dujemy w podstawowym materiale Sstp (jedenascie tomoéw) ani w indeksie nazw
polskich u Rostafinskiego. Wytuskatam jg w czasie kolacjonowania i przegladania
zawartosci catych rekopisoéw, z ktérych Rostafinski wydat polskie sredniowieczne

! Doktadniejszy opis kodeksu i jego zawartosci znajdujemy u Rostafinskiego (1900,
cz.I: 33-50). O zastugach i kompetencji Stanki jako uczonego europejskiego formatu 6wczes-
nych czaséw pisat B. Hryniewiecki (1951: 57).
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stownictwo przyrodnicze?. Wynikiem tej pracy byta korekta transliteracji i tran-
skrypcji wielu nazw staropolskich oraz pozyskanie dwudziestu o§miu nowych wy-
razow, niedostrzezonych przez wydawce. Czesto s to jedyne dotychczasowe po-
Swiadczenia w Sstp, czyli verba absentia, ktére zostalty wydane w roku 2014 jako
pierwsza cze$¢ Suplementu do Sstp. W tym zeszycie znalazt sie tez omawiany wyraz.

Interesujacy nas zapis znajduje sie we wspomnianym rekopisie na k. 241v
(wedtug wspotczesnej paginacji otdwkiem na gérnym marginesie). Grupa dwuna-
stu synonimoéw tacinskich, zapisanych w kolumnie lewej, utozona jest w porzadku
alfabetycznym i zaczyna sie od wyrazu Asmirlin. Wyraz ten ma inicjat namalowany
rubryka; to znak, ze ta grupa wyrazéw odnosi sie do innego desygnatu niz wyrazy
poprzednie, zaczynajace sie takze nazwa z czerwonym inicjatem. Obok tego pierw-
szego wyrazu rubryka napisany jest takze jego odpowiednik niemiecki falke. Przy
drugim w kolumnie wyrazie - blofus - dopisane sg w rzedzie wyrazy: capus i erodius.
Pod nim jest zapis falco podkreslony rubryka. W ten sposdb kopista kodeksu zazna-
czat, ze dana nazwa w catym tym zbiorze (niecatkowitych) synoniméw jest najbar-
dziej znana i uzywana; na ogoét przy niej dodawat polska glose; przy falco dopisat
rubryka nazwe sokol. Ale oprdcz polskich synoniméw, wpisywanych przez Stanke
przy kopiowaniu ksiegi czytelna, staranng tekstura, w kodeksie znajduja sie jeszcze
liczne synonimy tacinskie, a takze ich polskie odpowiedniki, ,p6Zniej dopisywane,
zapewne w miare jak wtasciciel ksiegi spotykat sie z nimi w nowych Zrédtach, w kté-
rych sie rozczytywat” (Rostafinski 1900: 35). Sg one pisane wylacznie czarnym in-
kaustem, drobng kursywa. Na zatgczonym zdjeciu jest interesujacy nas fragment
kolumny a z k. 241v.

2 Zdecydowatam sie na te prace, kiedy sprawdzajac w rekopisie B] nr 774 jeden zapis,
zobaczytam, ze wydawca w swoim dziele opuscit na tej karcie kilkadziesiagt nazw tacinskich
i polskich, znajdujacych sie w rekopisie.
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Zwracam uwage na te dwa rodzaje glos, réznigce sie krojem pisma i czasem
ich wpisywania dlatego, Ze odczytana przeze mnie nazwa jest wiasnie dopisana
po6zniej. Mianowicie przy ostatnim cztonie wspomnianego juz szeregu blofus, ca-
pus, erodius kopista narysowat dwie rozchodzace sie proste. Na koncu tej skiero-
wanej do dotu znajduje sie nazwa polska rarog, umieszczona w materiatach reko-
piSmiennych u Rostafinskiego (w cze$cill) pod numerem 1324. Natomiast na koricu
tej skierowanej do géry czytamy wyraz sagan. Jest on takze napisany po raz dru-
gi nad glosa niemiecka falke. Taki graficzny sposéb podkreslenia przez kopiste, ze
$redniowieczna tacinska nazwa (w tym wypadku erodius) oznacza dwa rézne sta-
ropolskie desygnaty ornitologiczne, nie jest wyjatkowy w rekopisie Stanki. Np. na
k. 143v w kolumnie b znajdujemy takie rozwigzanie przy dwo6ch nazwach tacinskich:
frigellus 1 merugo. Réznica jest tylko jedna: na k. 143v sa dopisane nazwy tacinskie.
Zupekie wyjatkowe jest w naszym zapisie powtdrzenie tego samego polskiego wy-
razu. Wydaje mi sie, ze w catym kodeksie nie ma drugiego takiego wypadku.

Pomimo Ze glosy te pisane sg drobnym pismem, jest ono wyrazne i nie ma zad-
nych watpliwosci, jak odczytac te zapisy. Mimo to nie znajdujemy ich w materiale
wydanym przez Rostafinskiego. Powstaje pytanie: dlaczego? Sadze, ze odpowiedz
jest prosta: wybitny krakowski botanik w ogoéle nie zrozumiat tych zapiséw, nie
wiedzial, co one znaczg, chociaz jako Slazak z pochodzenia musiat byé¢ obeznany
z jezykiem czeskim. Swiadcza o tym wecale niewyjatkowe bohemizmy w materiale
tego kodeksu, np. dietel, dubrawnik, itrocel, tunak i in. W wypadku sagana jednak
nie domyslit sie prawdy. Wyraz ten zapewne skojarzyt mu sie z funkcjonujacym
w polszczyznie od poczatku XVI wieku (pierwsze poswiadczenie Stachowski 2007:
343 przytacza z 1524 roku) do dzisiaj saganem, oznaczajacym ,duze naczynie ku-
chenne, zelazne lub miedziane, do gotowania; rodzaj garnka kuchennego lub kotta”.
Znaczenie to zupelnie nie pasowato do nazwy ptaka, dlatego Rostafinski pominat
te dwa zapisy. Ale tu popelnit btad. Sagan w znaczeniu ‘duzy garnek’ jako pozycz-
ka z tureckiego sagan < z arabskiego sahn jest w stosunku do pietnastowiecznego
sagana, ktorym sie zajmujemy, homonimem. Ma on inne pochodzenie i inne znacze-
nie. Sagan zapisany przez Stanke jako nazwa ornitologiczna tez jest pozyczka, ale
z jezyka staroczeskiego. W jezyku staroczeskim jest on wielokrotnie poswiadczony
w materiatach Zrédtowych (prawie) od potowy XIV wieku.

Najstarsze poswiadczenie, jakie znalaztam w dostepnych mi Zrédtach, to glosa
u Klareta w jego dziele Ortulus phisiologie. Cytuje je za Stownikiem taciny srednio-
wiecznej w Czechach? s.v. frondius: Frondius (gl.: sahan) in volucres se tractat ubique
volantes ClarPhys 307. Autorzy tego stownika chronologie zapisu okreslajg jako:
ante 1360. Pod tym hastem znajduje sie jeszcze sze$¢ cytatéw z takim samym cze-
skim odpowiednikiem. Kolejny ma date circa 1365, a ostatni 1511. Ten materiat
pokazuje starodawnos$¢ leksemu sahan w jezyku czeskim. Ale przytoczone zapisy
odnosza sie do innego ptaka niz nasza staropolska glosa. Cytowany stownik poda-
je znaczenie: Falco peregrinus Tunst. - sokol stéhovavy, ktérego polska nazwa we-
dtug Brehma to sokét wedrowny*. Takie samo znaczenie podaje tez Simek w swoim

® W bibliografii wszystkie tytuty literatury czeskiej podaje w jezyku oryginatow.
* W Sstp od poczatku jego redagowania polskie nazwy gatunkowe zwierzat podawane
byty za dzietem A. Brehma Zycie zwierzqt. Stosuje sie to do dzisiaj. U Brehma lacifiska nazwa
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Stowniku (1947) s.v. sahan: orn. ‘sokol stéhovavy’, bez systematycznej nazwy ta-
cinskiej; dodaje on jeszcze znaczenie ogdélne ‘lupic’. Za nim identycznie postepuja
autorzy Matego stovnika staroczeskiego (Bélic 1978). Ale z zapisu Stanki wida¢, ze
glosator nie miat na mysli sokota, skoro wyraz sokot, jak juz wspomniatam, dopisat
w kodeksie jeden rzad nizej, obok tacinskiej nazwy falco. Polski odpowiednik glo-
sator dopisatl przy wyrazie erodius. Najpierw wiec trzeba sprawdzi¢ znaczenie tej
nazwy tacinskiej w jezyku staroczeskim.

Pracujac nad identyfikacja pojedynczej nazwy ornitologicznej, nie miatam ta-
kich trudnosci, o jakich pisat J. Strutynski w pracy Polskie nazwy ptakéw krajowych:

Najwiecej trudnosci nastreczato ustalenie, do ktérego gatunku odnosi sie kazda z nazw,
oraz sprowadzenie wszystkich nazw staropolskich, ludowych i przyrodniczych - zaréw-
no polskich, jaki tacinskich - do jednego, wspétczesnie uzywanego mianownika. Byta to
jedna z najbardziej pracochtonnych czynnos$ci wstepnych (Strutynski, 1972: 9).

Drugie utatwienie to spora dokumentacja nazwy staroczeskiej w historycznych
zrodtach czeskich, przede wszystkim w réznego rodzaju stowniczkach. Identyfikacja
semantyczna $redniowiecznego stownictwa ornitologicznego, jak tez w ogéle przy-
rodniczego, opiera sie najczes$ciej na dwdch elementach: mianowicie na nazwach ta-
cinskich i nazwach w jezykach narodowych. Czasem w rekopisach pietnastowiecz-
nych zdarzajg sie cytaty zawierajace krotki opis wygladu desygnatu. Badajac czeskie
zrédta, trzeba pamietac o tym, ze w Czechach, tak jak i w Polsce w tym okresie, tacin-
skie nazwy przyrodnicze cechowata niejednokrotnie wieloznacznos$¢ oraz chwiej-
nos$¢ semantyczna. U réznych autoréw te same nazwy tacinskie znaczyty co innego
(por. Smilauer 1940: 384). Ich odpowiedniki w jezyku narodowym byty bowiem
w wiekszosci nazwami ludowymi, ktdre sg bardzo réznorodne i nieprecyzyjne, roz-
ne na réznych terenach kraju.

Wspomniany wyzej Stownik Sredniowiecznej taciny na ziemiach czeskich pod
hastem herodio, -onis i herodius, -i notuje tez miedzy innymi postac erodius. Pierwsze
dwa znaczenia ornitologiczne nas nie interesujg, bo dotycza innych ptakow®, ale
przy trzecim znaczeniu trzeba sie zatrzymac. Najpierw jest uwaga: 3. cum fron-
dius (quod vide) confunditur. PéZniej podano znaczenie tacinskie i czeskie: Falco
peregrinus Tunst. - sokol stéhovavy i w nawiasie odestanie do artykutu Smilauera.
Na koncu jest jeden cytat: ,heredius est animal fortissimum sahan Codex Capituli
Strigoniensis®, k. 6vb”. Pochodzi on z drugiej potowy XV wieku. Cytat krétko, ale jed-
noznacznie opisuje ptaka, ktédrego nazwano tu sahanem. Jest to mianowicie animal

tego gatunku to Rhynchodon peregrinus. Brehm, niestety, nie podaje skrétéw nazwisk auto-
row systematycznych nazw gatunkowych, co nie utatwia klasyfikacji semantycznej dawnych
nazw przyrodniczych w jezykach narodowych. Wiemy, ze czesto badacze, odnajdujac nowe
cechy anatomiczne w wielogatunkowych rodzajach, wyodrebniali poszczegélne gatunki jako
inne rodzaje i nadawali im odrebne nazwy tacinskie. Dodam jeszcze, ze Rostafinski notuje
gatunek Falco peregrinus, ale jako nazwe Linneusza, a nie Tunstalla. Polskim odpowiedni-
kiem tej nazwy wedtug systematyki jest sokét wedrowny. W Sstp kilka razy poswiadczona jest
nazwa sokot w tym znaczeniu.

* Jedno znaczenie to Ardea - czapla, a drugie Falco columbarius Tunst. - drzemlik.

6 Strigonium - zlatynizowana nazwa nadana przez Stowian po zajeciu rzymskiego mia-
sta Salvio Mansio, weg. Esztergom, pol. Ostrzyhom.
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fortissimum. Przymiotnik fortis w tym samym stowniku jest okreslony miedzy inny-
mi przez tacinskie adiectivum magnus. Czy sokét wedrowny jest ptakiem najwiek-
szym i najsilniejszym? Odpowiedz na to pytanie jest jednoczes$nie odpowiedzig, czy
wtasciwie dokonano tutaj klasyfikacji semantycznej. Trzymajac sie konkretow, wy-
pada powotac sie na opisy ornitologdw, ktérzy w opisach poszczegolnych gatunkow
podaja ich cechy rozpoznawcze i wymiary. Korzystatam z Sokotowskiego (1958: 79)
i Radziszewskiego (2011: 45), bo Brehm nie zawsze podaje wymiary ptakéw i nie
ma ich np. przy opisie sokota wedrownego. Najpierw popatrzmy na wymiary soko-
ta, odnoszace sie do samicy, bo one sa wieksze: dtugo$¢ ciata 48-52 cm, rozpietos¢
skrzydet 108-120 cm, waga okoto 1200 g.

A teraz poréwnajmy je z wymiarami innego ptaka, ktérego systematyczng na-
zwe tacinska i czeska notuje s.v. sahan ]. Jungmann w Stowniku czesko-niemieckim
(1834-1839)". Pierwsze znaczenie tego wyrazu okresSla cztowieka bardzo wyso-
kiego, wyro$nietego, dryblasa, a takze wysoka kobiete. Ale pod literka b) czytamy:
,sahan,-a, ptdk, kostilomec, Falco halietus, Linn., Aquila ossifraga, Klein., Meeradler,
D. [...], frondius Aqu”® Mamy tu dwie taciniskie nazwy gatunkowe tego samego pta-
ka, pochodzace od dwdch réznych autoréw. Dzisiejsza taciniska systematyczna na-
zwa gatunkowa to Haliaeetus albicilla L., a polska wspdtczesna bielik’. Jego rozmia-
ry sa nastepujace: dtugos¢ ciata 85-95 cm, rozpietos¢ skrzydet 220-250 cm, waga
samicy 5000 g'°. Czy mogt pietnastowieczny glosator okresli¢ o potowe mniejszego
niz bielik sokota wedrownego przymiotnikiem uzytym w superlatiwie animal fortis-
simum? Wydaje mi sie, Ze nie.

Bielik to najwiekszy ptak drapiezny w Polsce. Wszystkie opracowania ornitolo-
giczne od tego stwierdzenia zaczynajq opis gatunku. Najpierw, dla $cistosci, sprecy-
zujmy miejsce bielika w uktadzie systematycznym $wiata zwierzecego i roslinnego.
Otoz bielik Haliaeetus albicilla L. nalezy do rodzaju tomignatéw albo ortéw morskich
- Haliaeetus (Sav.) i jest jedynym gatunkiem z tego rodzaju wystepujacym w Polsce.
Rodzaj nalezy do licznej (31 rodzajéw) rodziny Sokotéw-Falconidae. Wyzsz3 jed-
nostka jest rzad: Drapiezce Accipitres i wreszcie gromada Ptaki Aves. Brehm, ktory
wyréznia jeszcze w obrebie rodziny jednostke posrednia podrodzina Orty Aquilinae,
tak pisze o ich wystepowaniu: ,Podrodzina ortéw zamieszkuje caty Stary Swiat. [...]
Rodzajem szeroko rozmieszczonym, a jednoczes$nie wyraznie zréznicowanym sg fo-
mignaty, zwane tez ortami morskimi” (1935-1936: 77).

Nazwa orzet morski, umieszczona wsroéd synoniméw przez Sokotowskiego,
wystepuje tez w jezyku czeskim. W stowniku Jungmanna s.v. kostilomec znajduje-
my trzy synonimiczne (staro)czeskie nazwy: morsky orel, kostilomka, sahan oraz

7 Korzystatam z reprintu wydanego przez J. Petra w latach 1989-1991.

8 Cytat ze zrodta Aquensis (stownik tacinsko-czeski).

 Sokotowski (1958: 53) podaje polskie nazwy historyczne, synonimiczne: orzet bielik,
birkut, o. morski, o. tomignat, o. biatogtéw, o. biatogtowy. A Doroszewski w Stowniku notuje
jeszcze jedna: biatogon; nie ma natomiast orta morskiego.

10 Te wymiary podaje za Sokotowskim (1958: 53). Wedtug Radziszewskiego (2011: 38)
samice moga wazy¢ nawet do 7 kg.
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starszg rodzajowg nazwe tacinskg Falco haliaetus L.'* Nie ma wiec watpliwosci, do
jakiego ptaka odnosza sie te wszystkie nazwy.

Pracujac nad identyfikacja semantyczng Stankowego sagana, mozemy postu-
7y¢ sie nie tylko zapisami ze staroczeskich stownikow, ale tez siegna¢ do materiatu
ze Sredniowiecznych czeskich Biblii. Ot6z tacinski wyraz haliaeetus wystepuje dwa
razy w Starym Testamencie: raz v Lev 11, 13: ,Haec sunt quae de avibus comede-
re non debetis, et vitanda sunt vobis: aquilam et gryphem et haliaeetum” i drugi
raz w Deut 14, 12: ,immundas ne comedatis: aquilam scilicet et gryphem, et ha-
liaeetum”. Sg to fragmenty kontekstéw niemal identycznych, zawierajacych ,naj-
pelniejszy wykaz starotestamentowych zwierzat z charakterystycznym dla prawa
Mojzeszowego podziatem na zwierzeta czyste i nieczyste, ktérych nie mozna byto
jes¢” (Kwilecka 2003: 107)'2. Dokumentacja z przektaddéw biblijnych bardziej stuzy
do pokazania dawnosci i powszechnosci leksemu w jezyku staroczeskim niz jako
materiat do identyfikacji znaczeniowej nazw realiéw starotestamentowych. Przed

tym ostatnim przestrzegaja badacze $sredniowiecznych przektadow:

Realia biblijne, w tym zwtaszcza nazwy zwierzat i ro$lin, przedstawiaja powazny pro-
blem juz dla pierwszych ttumaczy Biblii, [...] tzw. Septuaginty, ktérzy nie zawsze znaj-
dowali w jezyku greckim wtasciwe odpowiedniki dla wymienionych w Biblii nazw he-
brajskich. Wptynat na to duzy dystans czasowy, jaki dzielit ten przektad od powstania
oryginatu, oraz fakt, Ze niektore z wystep. tam realiéw, w tym wypadku zwierzeta czy
rosliny, byly Grekom zupetnie nieznane a w zwigzku z tym ich nazwy nie miaty w jezyku
greckim swoich odpowiednikéw. Uciekano sie wtedy do zwyktej transkrypcji, do pery-
fraz, lub tez nazwy nieznanych zwierzat i roslin zastepowano nazwami z rodzimej fauny
i flory. W takiej sytuacji nie trudno o dowolnosci, r6znego rodzaju pomytki i brak konse-
kwencji, tym bardziej wéwczas, kiedy - jak to miato miejsce z przektadem LXX - mamy
do czynienia z przektadem zbiorowym. (Kwilecka 2003: 98)*.

1 Wszystkie te trzy nazwy znajduja sie tez w czesko-niemieckim stowniku F. Kotta,
przy czym sahan poéwiadczony jest trzema lokalizacjami. Najstarsza z nich to Zaltdr* klemen-
tinsky (Ps 103, 17), jak podaje autor z pierwszej ¢wierci XIV w., ale nie jest to datowanie
doktadne. Kolejna lokalizacja to Dobrovsky, zapewne Deutsch-b6hmisches Wérterbuch z 1821
roku. Derywat sahanovy jest tez w Zaltdri kapitulym, z drugiej potowy XIV wieku (por. Rippl
1928:100).

12 W swoim opracowaniu pomijam catg ztozong problematyke wiazaca sie z przekta-
dem na jezyki narodowe biblijnych nazw zwierzat, szczegdtowo opisang przez autorke. Zaj-
muje sie tylko jedng omawiana nazwa ornitologiczng, ktdorej szesnastowieczne przektady
biblijne analizuje Kwilecka na s. 114 cytowanego artykutu.

13 Przektad biblijnych realiéw to trudny problem takze dla wspétczesnych ttumaczy.
W tzw. Biblii poznariskiej (1973) w odpowiednich miejscach obu ksiag, Lev i Deut, pojawiaja
sie wyrazy: orta, kondora i sepa (aquilam et gryphem et haliaeetum). Oba znane dzisiaj kondo-
ry, ptaki nalezace do podrzedu (w nowszych opracowaniach jest to jednostka nizsza, rodzina)
sepy Nowego Swiata, 7yja jedynie w Ameryce Potudniowej: kondor olbrzymi w Peru w Andach
a kondor krélewski na obszarach podzwrotnikowego pasa Meksyku i Brazylii (Brehm 1935-
1936: 68). Lapsus ten niewiele fagodzi uwaga w komentarzu: ,Nazwy niektérych ptakéw wy-
stepuja jedynie w tym miejscu, stad ich odpowiedniki polskie nie mogg uchodzi¢ za naukowo
pewne” (s. 180). Biblia Tysigclecia (Poznan 1965) podtrzymuje praktyke szesnastowiecznych
ttumaczy zostawiajac nazwe orzet morski.
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W Septuagincie w obu ksiegach, Lev i Deut, w tym miejscu jest wyraz dAlaietov.
Stownik grecko-polski pod red. Abramowiczéwny s.v. dAidetog podaje znaczenie
‘orzet morski’''*.

W o$miu rekopismiennych Bibliach staroczeskich z pierwszej potowy XV wie-
ku, ktérych leksykalne warianty podaje V. Kyas w wydanej przez siebie Biblii ofomu-
nieckiej z 1417 roku (Kyas 1988: 177. 289) w obu ksiegach mamy w odpowiednich
miejscach nazwe sahan. Jest ona tez w pierwszych drukowanych przektadach Biblii
z drugiej potowy XV wieku (Biblia kutnahorskd z 1489 roku) oraz z poczatku wieku
XVI (Biblia czeska wydana w Pradze w 1529 roku, zob. Kwilecka 2011: 111). Z prze-
ktadow biblijnych sahan zaczat znika¢ w drugiej potowie XVI wieku. Mianowicie
w Biblii kralickiej (tom pierwszy z 1579 roku) w obu ksiegach sahana zastapita or-
lice morskd.

Mozemy tez skorzysta¢ z badan K. Volekovej, ktéra w swojej monografii po-
Swieconej pietnastowiecznej czeskiej leksykografii zamieszcza tabelke ze wszyst-
kimi nazwami ptakéw, wymienionymi w Lev 11, 13, i sprawdzonymi przez nig
w siedmiu Zrédtach odpowiednikami staroczeskimi (wszystkie z XV wieku). Jako
odpowiednik haliaeetus zawsze pojawia sie sahan (Volekova 2015: 258).

Polska pietnastowieczna nazwa naszego ptaka przechowata sie tylko w dwéch
mamotrektach: kaliskim i lubifiskim w obja$nieniu nazwy z Lev 11, 13*>. W obu ma-
motrektach jest nazwa sokot, taka tez jest w czeskim mamotrekcie mikutowskim
(Zurowska-Gérecka 1977: 33). Sstp drukuje ten zapis s.v. sokét po przerywniku
z podkresleniem, ze to cytat z Biblii i ze znaczeniem ogdlnym, bez nazw systema-
tycznych: ‘orzet morski, aquila maritima’.

Orzet morski to nazwa, ktéra pojawia sie w wiekszo$ci szesnastowiecznych pol-
skich drukowanych przektadéw biblijnych, cytowanych przez I. Kwilecka (oba wy-
dania Biblii Leopolity, 1561 i 1575, Biblia brzeska 1563, Biblia Budnego 1572 i Biblia
Wujka 1599) oraz w rekopismiennym brulionie przektadu trzech pierwszych ksiag
Starego Testamentu Tomasza ze Zbrudzewa 1549. Oba wydania BL i BW maja orta
morskiego, a BB morskiego orta. Bbrz ma orlica morskiego. Kwilecka uwaza, ze taka
interpretacje wybrali ttumacze za Biblig Stefanusa z roku 1557, gdzie autor objasnia
haliaeetum przez aquila marina. Tomasz ze Zbrudzewa w swoim brulionie pozosta-
wit, wedtug 1. Kwileckiej, $wiadectwo ktopotéw przy przektadzie nazwy halietum.
Widzi je ona w tym, ze ttumacz postuzyt sie Biblig czeska, ,na ktérg powotuje sie
tylko w wyjatkowo trudnych sytuacjach. Na s. 455 pisze: halietum, bohemice saha-
na” (Kwilecka 2003: 114)'. Na tym koncze dokumentacje materiatowa dotyczaca
czeskiego sahana.

* Pomijam tu drugg nazwe: rybotéw, bo oznacza ona ptaka drapieznego, ale nalezacego
do innej rodziny - rybotowdéw, ktérego nazwa tacinska to Pandion haliaétus L. (zob. Brehm
1935-1936: 92; Sokotowski 1958: 57). Stownik taciny sredniowiecznej w Polsce s.v. [Haliae-
tus] s. Haliatus, ilustrowanym jednym cytatem z Archiwum Komisji Prawniczej z 1566 roku,
podaje znaczenie krogulec, Nisus communis Cuv.

5 Nie zachowaty sie odpowiednie fragmenty w Biblii Zofii.

16 Cigg dalszy komentarza w tekscie oraz notatek marginesowych pokazuje, ze istotnie
autor ,mocowat sie” z ta nazwa: pojawia sie tu najpierw polski wieloryb, z ktérego sie jednak
autor wycofuje, ale na marginesie dopisuje drosd, a po dtuzszym tacinskim komentarzu wsta-
wia zapis krogvliec. Nie rozumiem tu nazwy drozd, bo nie oznacza ona ptaka drapieznego,
ale nazywa matego ptaka $piewajacego. I. Kwilecka nie komentuje tej nazwy. Autorka juz we



Pietnastowieczna nazwa krélewskiego ptaka z herbu Polski [285]

Stowniki etymologiczne jezyka czeskiego nie przytaczaja nazwy sahan. Ale
wydaje sie, ze jest ona przejrzysta etymologicznie i w sposéb naturalny kojarzy
sie z czasownikiem sahati. Sahan jest deverbativum od staroczeskiego czasownika
-sieci < -sici; praes. -sahu, -séZes. Prastowianska postac *segati, *segnoti pochodzi
od pierwotnego *segti. Podstawowe znaczenie to ‘siegac, ale tez ‘brac, chwytac'.
Jungmann w swoim stowniku s.v. sdhnu zamieszcza sporg dokumentacje materia-
towa z podstawowym znaczeniem ‘wyciggnq¢ reke, Zeby dostac lub dosiegngc’. Ale
wyodrebnia tez duzg grupe cytatow z komentarzem ,ze znaczeniem mocy, bezpra-
wia, gwattu”. Mysle, ze ten odcien znaczeniowy czasownika sahati stat sie podstawg
staroczeskiej ornitologicznej nazwy. Najwiekszy ptak drapiezny Europy zdobywat
pozywienie w spos6b naturalny uzywajac sity i przemocy. Brehm (1935-1936: 78)
pisze, ze tomignaty ,poluja na wszelkie zwierzeta, ktérym moga dac¢ rady. [...] Mtode
foki [fomignat] porywa w bezposrednim sasiedztwie matek, tapie ryby w wodzie”.
Radziszewski (2011: 38) dodaje: ,Jego majestatyczny wyglad wzbudza podziw ludzi
i postrach wsrdd ptakéw. [...] Chwyta zdobycz nogami opatrzonymi w silne szpony.
[...] Mniejsza zdobycz bielik chwyta jedng noga i potrafi zje$¢ ja w locie”.

Nazwa utworzona jest za pomoca przyrostka -an, ktéry juz w prastowiansz-
czyznie (-ans) ,zaswiadczony jest dobrze zaréwno w formacjach denominatyw-
nych, jak i dewerbalnych” (Stawski 1974: 130). Kategoria, do ktdrej nalezy zaliczy¢
omawiany wyraz, to nazwy dziatacza, chociaz w tym wypadku nie odnosi sie ona do
osoby, a do zwierzecia.

Wréémy do zapisu Jana Stanki. Wprowadzit on do $redniowiecznej polszczy-
zny ten bohemizm leksykalny w postaci na wpét spolonizowanej. Zastapit bowiem
rdzenng czeska spotgtoske h polska g. Natomiast bez zmiany pozostawit czeska re-
alizacje prastowianskiej nosowki.

W Sstp s.v. siega¢ pole znaczeniowe ‘chwytaé, capere’ bylo poswiadczone
jednym tylko cytatem z Rozmyslania przemyskiego: ,ludasch nye odpovyedzyal
ny-yednego slova, by (pro bo) vydzyal, yze yescze yego nykt nye szyagal albo yal
Rozm 619”. Te stowa to komentarz do zachowania Judasza chwile przed pojmaniem
Jezusa w ogrodzie Oliwnym. Po ,0dzyskaniu” ukrytego dotad w rekopisie z 1472
roku leksemu sagan mamy drugie poswiadczenie z tego pola znaczeniowego. Warto
jeszcze odnotowad, ze wiérdd Sredniowiecznych synonimoéw tacinskich zapisanych
przez Stanke, tych pierwotnych i tych p6zniejszych glos, dopisanych drobnymi li-
terami, znajdujemy dwa razy nazwy nalezace do tego samego pola znaczeniowego:
capus i capo (zob. zdjecie). MySle, zZe na tej podstawie mozna, w pewnym zakresie,
wysuwac wnioski o analogii tej sfery pojeciowej w systemie leksykalnym jezyka pol-
skiego i tacinskiego.

Na koncu pragne doda¢ komentarz do tytutu. Nie prowadzitam zadnych drobia-
zgowych badan heraldycznych. Nie mam do tego Zadnego przygotowania; opieram
sie na stwierdzeniach ornitologéw. W ,ornitologicznej” Encyklopedii ilustrowanej
Michat Radziszewski (2011: 38) pisze: ,Bielik to najwiekszy ptak szponiasty gniaz-
dujacy w Polsce. Zwyczajowo jest nazywany ortem bielikiem i utozsamiany z pier-
wowzorem polskiego godta panstwowego”.

wczesniejszej pracy opisywata te fakty (Kwilecka 1967: 81, 98), nie podajac jednak wszyst-
kich notatek autora do tego miejsca.
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Wykaz skrotow

Lev - Liber Levitici, Ksiega Kaptanska.
Deut - Liber Deuteronomii, Ksiega Powtdérzonego Prawa.
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Rekopisy

Antibolomenum Benedicti Parthi. Archiwum i Biblioteka Krakowskiej Kapituty Katedral-
nej. Ms 225.

The fifteenth century name of the royal bird, the coat of arms of Poland

Abstract

The authoress presents the fifteenth century gloss, found in the codex Antibolomenum
Benedicti Parthi by Jan Stanko. The word sagan mentioned there, is a loan-word taken from
the old-Czech language and means: white-tailed eagle ‘Haliaeetusalbicilla L.



