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RECENZIJE

Zofia Chtopek, Nabywanie jezykow trzecich i kolejnych oraz wielojezycznosc.
Aspekty psycholingwistyczne (i inne)
Wroctaw: Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, 2011, ss. 449.

Praca Zofii Chtopek okres$lona zostata jako monografia. Ale nig nie jest. Juz samo
sformutowanie tematu pracy wskazuje na brak tych sktadnikéw gatunkowych, dzie-
ki ktérym mozemy zidentyfikowac¢ dany tekst jako monografie. W istocie - mozna by
zapytywac, na jakiej podstawie redaktorzy Wydawnictwa Uniwersytetu Wroctaw-
skiego oraz recenzenci pracy zadecydowali (i wedtug jakich kryteriéw!) o publika-
cji opracowania, ktérego wstep zawiera stwierdzenie, iz mamy w tym wypadku do
czynienia z monografia. Nie jest to wszak az tak wazne w recepcji dzieta naukowego.
Fundament stanowi w tej mierze warto$¢ naukowa samego opracowania. Realnie
bowiem o tym, czy praca jest dzietem naukowym, nie decyduje liczba stron (praca
Chtopek liczy 449 stron wraz ze streszczeniem w jezyku angielskim), ani tez liczba
przywotan tekstow obcojezycznych czy powotywanie sie na metodologie wypraco-
wang poza oSrodkami akademickimi w Polsce. Podobnie o tym, czy tekst pozostaje
monografig czy tez nie, nie moze zadecydowac kryterium ilosciowe (np. dotyczace
wspomnianej liczby stron), lecz bez watpienia i bezwyjatkowo - jakoSciowe.
Pozostannmy tymczasem przy rozwazaniach genologicznych. Sp6jrzmy na ty-
tut omawianej pracy: Nabywanie jezykéw trzecich i kolejnych oraz wielojezycznosc.
Aspekty psycholingwistyczne (i inne). Zgodnie z ogélnie przyjeta definicja monografii
powinni$my sie tu zetkna¢ z jedng z podstawowych form wypowiedzi w naukach
humanistycznych, a wiec z rozprawa, dazaca do wyczerpujacego i wielostronnego
przedstawienia wybranego kregu zagadnien!. Méwimy tedy o wyczerpujacym i wie-
lostronnym przedstawieniu konkretnego kregu problemowego, nie za$§ o méwieniu
o kilku problemach naraz. Tymczasem znajdujemy tu kolejno - nabywanie jezykow
trzecich, nabywanie kolejnych jezykéw, wielojezycznos$¢. Ponadto tak ujety zespét
zagadnien wpisany zostaje w aspekt psycholingwistyczny, co oczywiscie zalezy od
suwerennej decyzji autorki, a jednak - tenze profil rozwazan badawczych rozbu-
dowany zostaje w nawiasie o nieprecyzyjne i funkcjonalnie obce dyskursowi na-
ukowemu stwierdzenie: i inne. Juz zatem trzymajac egzemplarz ksigzki w rece, nie
wiemy, z jaka praca mamy do czynienia - naukowg, a moze takg, ktéra odwotuje sie

1 Zob. Monografia, [hasto w:] Stownik terminéw literackich, red. ]. Stawinski, Wroctaw
1989, s. 293.
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do gatunku powiesci popularnej, bliskiej powiesciom sensacyjnym, a nawet filmom
akgji.

Sam wiec tytul nie zacheca do lektury pracy Zofii Chtopek jako pracy naukowe;j.
Zastanawiajace nadto pozostajg uwagi poczynione przez autorke w pierwszych zda-
niach wstepu, a dotyczace perspektywy badawczej, zgodnie z ktorg to dopiero czasy
nowozytne, charakteryzujgce sie masowymi migracjami, wzrostem turystyki i co-
raz intensywniejszg wymiang gospodarcza, naukowsg, jak tez edukacyjng, sktaniaja
obecnie mieszkancéw wielu krajéw do nabywania nowych jezykéw. Konkluzje takie,
poczynione juz na poczatku pracy, moga zdumiewac. Zapoznajg bowiem dotychcza-
sowe i wielowiekowe doswiadczenie mieszkancéw Europy, Afryki i Azji, nastepnie
za$ Ameryki P6énocnej i Potudniowej. Gdy skupimy sie jedynie na historiach euro-
pejskich, zauwazymy masowe migracje ludéw w ciggu dziejow, czy to w czasach sta-
rozytnych, czy to w Sredniowieczu. Spostrzezemy tez niezwykle bogatg sie¢ relacji
gospodarczych, naukowych i edukacyjnych, by wspomnie¢ cho¢by Europe srednio-
wiecza, kiedy to wymiana débr ekonomicznych na calym obszarze kontynentu byta
powszechna (a podrdzowato sie wowczas bez paszportéw i kontroli granicznych!),
gdy kontakty naukowe juz tylko miedzy poszczegélnymi osrodkami klasztorow
rzymskokatolickich pozostawaty czym$ oczywistym, a Swiety Tomasz z Akwinu we-
drujacy piechota poprzez Europe Zachodnig stanowit tu symbol wielojezycznosci.
Nie jest wiec prawda, jak twierdzi Chtopek, ze wielojezyczno$¢ dopiero wspédtczes-
nie dzieki badaniom psycholingwistéw (a wiec badaczy nowozytnych) zjawia sie
nagle w $wiadomosci mieszkancéw Europy. Mato tego - nie bytoby to prawda, gdy-
bysmy skupili sie jedynie na niewielkim obszarze Europy Wschodniej, obejmujacym
takie tereny jak Podole, Wolyn badz Polesie, i przyjrzeli sie na podstawie dostepnej
dokumentacji zachowaniom jezykowym Polakéw, Ormian, Ukraincéow, Austriakow,
Biatorusinéw i Zydéw, zamieszkujacych ten teren tylko w latach 1918-1939.
Pasjonujace, a jednocze$nie instruktywne pod wzgledem naukowym bytoby rozpo-
znanie na postawie zachowanych materiatéw zrédtowych - nawet jesli bytyby one
nieliczne - kompetencji jezykowej i miedzyjezykowej Zyda z Tarnopola, postuguja-
cego sie jidysz, znajacego starohebrajski z chederu i méwiagcego po polsku, a takze
po ukrainsku. Albo Polaka ze Lwowa, majgcego kontakt z jezykiem zydowskim, zna-
jacego jezyk niemiecki z okresu zaboru dokonanego przez cesarstwo Habsburgow,
mowiagcego oczywiscie po polsku, ale tez pozostajgcego pod wptywem jezyka ukra-
inskiego. Brak uwzglednienia perspektywy historycznej, zwigzanej w tak specyficz-
ny sposob z wiezig miedzypokoleniowg - a wiec takze miedzyjezykowa - ludéw, gdy
mowimy o réznych doswiadczeniach jezykowych, zwigzkach z réznymi jezykami
i kulturami, zaskakuje u osoby badajacej problematyke miedzyjezykowa.

Z innego punktu widzenia irytujacy wrecz pozostaje obyczaj przygotowywania
ksigzki w jezyku polskim, acz nieuwzgledniajacy tego, ze praca pisana jest po pol-
sku, a nie w innym jezyku. Autorka pisze: ,Na koniec pragne zamiesci¢ kilka uwag
dotyczacych sposobow powolywania sie na prace badawcze oraz cytowania ich.
Celem nadrzednym byto dla mnie uczynienie tekstu tatwym w odbiorze nie tylko dla
osoby wielojezycznej”?. Zauwazmy - rudymentarna reguta metodologiczng w bada-
niach naukowych tworzonych w kazdym jezyku $wiata jest, by uczynic prace pisang

2 7. Chtopek, Nabywanie jezykow trzecich i kolejnych oraz wielojezycznos¢. Aspekty psy-
cholingwistyczne (i inne), Wroctaw 2011, s. 15.
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w danym jezyku dostepng w odbiorze - tatwym czy wymagajacym wysitku inte-
lektualnego - w tym wtasnie jezyku, w ktérym pisana jest dana praca. Uwagi au-
torki stajg sie wiec szczegdlnie zagadkowe. Skoro bowiem zdecydowata sie pisac¢
dysertacje po polsku, powinna ja tak skonstruowac, aby byta ona zrozumiata dla
osoby postugujacej sie jezykiem polskim. Jesli chciata zredagowac jg w innym jezy-
ku, powinna w tym wtasnie jezyku prace napisa¢. Nie wydaje sie, by redakcja Oxford
University Press zastanawiata sie nad tym, czy wydana przez nig anglojezyczna pu-
blikacja jest dostepna dla osoby wielojezycznej albo jednojezycznej. Ma by¢ zrozu-
miata w jezyku, w ktérym ja napisano.

Wymienione wyzej mankamenty pracy - istotne, gdyz nie marginalne, lecz po-
zostajace u podstaw czynnos$ci badawczych - nie czynia wszak opracowania Zofii
Chtopek bezpozytecznym dla os6b zainteresowanych problematyka jezykoznawcza
i translatologiczng. Sama praca bowiem sktada sie z oSmiu rozdziatéw (jesli nie li-
czy¢ wstepu jako rozdzialu zerowego, oznaczonego tak witasnie: ,0. Wstep”?), za-
wierajgcych rozwazania na temat socjologicznych aspektéw nabywania i uzywania
jezykow, neurolingwistycznych aspektéw nabywania i uzywania jezykdw, charak-
terystyki os6b dwu- i wielojezycznych, wptywoéw miedzyjezykowych, leksykonu
mentalnego, hipotez i modeli tworzenia i odbioru komunikatu jezykowego w ko-
munikacji miedzyjezykowej, modeli tak zwanego rozwoju jezykowego. Co prawda
sformutowania méwigce o produkcji zamiast o tworzeniu komunikatu jezykowego
(marginalizujace przynajmniej w perspektywie terminologicznej zjawisko kreatyw-
nosci jezykowej) mogg rodzi¢ uwagi krytyczne, niemniej przyblizaja one czytelniko-
wi postawe badaczy obcojezycznych, na ktérych badaczka sie powotuje, wzgledem
samej czynnos$ci postugiwania sie jezykiem przez osoby wielojezyczne.

Warto$¢ poznawcza nie ogranicza sie tu zreszta wytacznie do tego aspektu.
Przedstawianie przez Chtopek modeli i hipotez z zakresu psycholingwistyki obej-
mujacych problematyke wielojezycznosci jest bardzo interesujace. Zapoznajac sie
w ramach tak zwanego leksykonu mentalnego z modelem leksykalnego dostepu
nieselektywnego Tona Dijkstry i wspotpracownikéw, leksykalnego dostepu nie-
selektywnego Frangois Grosjeana, leksykalnego dostepu selektywnego Alberta
Costy i wspdtpracownikoéw, jak réwniez z modelem leksykonu mentalnego Uriela
Weinreicha, Mary C. Potter, Anette M.B. de Groot, Judith F. Kroll, Eriki Stewart
i Yanping Dong, a takze ze zmodyfikowanym modelem hierarchicznym Anety
Pavlenko, czytelnik moze gromadzi¢ wiedze na temat badan przeprowadzanych
w os$rodkach badawczych poza Polska. Podobnie moze pozna¢ hipotezy dotycza-
ce relacji nadawczo-odbiorczych w ramach komunikowania sie interligwalne-
go oraz tworzenia wypowiedzi przez osoby bilingwalne i multilingwalne. Wazne
w tym przypadku pozostaje wskazanie przez autorke na szczegdlnie wplywowe
w badaniach psycholingwistycznych hipotezy odnoszace sie do korzystania z wie-
dzy jezykowej przez osoby dwu- lub wielojezyczne, a mianowicie hipotezy Frangois
Grosjeana czy Ellen Bialystok, jak rowniez na model kontroli hamujacej Davida
A. Greena oraz hipoteze regulacji jezykowej wedtug Michela Paradisa. Zajmujacy
pozostaje tez w tym zakresie jednojezyczny model produkcji jezykowej Gary’ego
S. Della czy Willema ]J.M. Levelta, jak i dwujezyczny oraz wielojezyczny model pro-
dukcji jezykowej Keesa de Bota. Krag zainteresowan odnoszacych sie do modeli

3 Ibidem, s. 11.
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rozwoju jezykowego nie pozostaje takze czyms, co nie mogtoby skupi¢ uwagi ba-
dacza zajmujacego sie problematyka miedzyjezykowa. Stad tez pasjonujacg lektura
pozostaje przeglad takich koncepcji psycholingwistycznych jak tak zwany model
pasozytniczy Petera Eckego i Christophera J. Halla, strategiczny model rozwoju wie-
lojezycznego Johannesa Miillera-Lancégo, model czynnikowy Britty Hufeisen, dyna-
miczny model wielojezycznosci Philipa Herdiny i Ulrike Jessner.

Niezwykte wrecz bogactwo prezentowanych czynnosci i regut badawczych,
obecnych w refleksji psycholingwistéw, zaznaczone zostaje w podsumowaniu dy-
sertacji. Jest to w petni trafna konkluzja, odnoszaca sie do stanu badan zagadnien tg-
czacych sie z kwestig wielojezycznosci. Wskazuje tez na charakter omawianej pracy.
Jest ona bowiem wbrew pierwotnym deklaracjom autorki nie monografig, lecz tym
gatunkiem tekstu, ktéry nazywamy przegladem. Posrednio $wiadcza o tym stwier-
dzenia samej Chtopek, umieszczone w podrozdziale rozdziatu 8. Podsumowanie,
zatytutowanym: 8.1. Najwazniejsze spostrzezenia. Spotykamy w nim nastepujace
uwagi: ,W niniejszej monografii dokonatam przegladu rozmaitych hipotez, teorii
i modeli - przede wszystkim tych zaproponowanych przez psycholingwistéw zaj-
mujacych sie nabywaniem jezykéw trzecich i nastepnych oraz wielojezycznoscia,
ale takze tych, ktore istotne sg dla badan prowadzonych na tym obszarze wiedzy”*.
W jednym z nastepnych zdan czytamy zas: ,Przeglad rozmaitych prac badawczych
pokazuje, ze nabywanie jezykéw co najmniej trzecich i wielojezycznos$¢ jest to ob-
szerna i wieloptaszczyznowa dziedzina badawcza. Ponizej zostaty wypunktowane
najwazniejsze spostrzezenia dokonane na podstawie tegoz przegladu”®.

I rzeczywiscie — spostrzec mozna dzieki omawianej dysertacji, obfitujacej
w prezentacje licznych schematéw modeli badawczych, tabel, a takze cytatéw
prac dotyczacych komunikacji miedzyjezykowej, wieloptaszczyznowos$¢ badan
psycholingwistycznych (i nie tylko), ktére skupiaja sie na tym, co interlingwalne.
Szczegolnie cenna procz samego tekstu zasadniczego pracy pozostaje w tej sytuacji
nadawczo-odbiorczej bibliografia, liczaca czterdziesci dziewiec stron. Dzieki niej za
sprawa dotarcia do wszystkich wymienionych opracowan ich lektura moze sie sta¢
podstawg wielu poczynan naukowych, poczawszy od aprobatywnego uwzglednie-
nia spostrzezen autoréw prezentowanych prac, a skonczywszy na falsyfikacji tez
tych badaczy, ktérzy przedstawili wadliwe zatozenia teoretyczne albo nie wykaza-
li odpowiedniej starannos$ci w badaniach empirycznych, a wiec dotyczacych tego,
co wigze sie z praktyka jezykowa i miedzyjezykowa. Nie do przecenienia pozosta-
je takze obecnos¢ indeksu rzeczowego, umieszczonego na koncu pracy tuz przed
streszczeniem w jezyku angielskim. Dzieki temu mozemy znalez¢ bez przeszkdd
informacje odnoszace sie do interesujacych nas obszaréw badawczych. Dziwi nieco
w tej mierze brak indeksu oséb, lecz obszerna bibliografia rekompensuje tu pewne
niedogodnosci podczas korzystania z prezentowanej publikacji.

Najcenniejsze jednak w catej pracy Zofii Chtopek - co trzeba z catg moca pod-
kresli¢ - pozostaja spostrzezenia dotyczace perspektywicznosci badan nad na-
bywaniem jezykéw w kontekscie wielojezycznosci. By¢ moze takie wtasnie sfor-
mutowanie tematu - proces nabywania jezykéw w kontekScie wielojezycznosci
- staloby sie poczatkiem ksztattowania przez Chtopek jej opracowania jako dzieta

* Ibidem, s. 366.
5 Ibidem.
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monograficznego. Na to jednak autorka sie nie zdecydowata. A z pewnoscia opraco-
wanie takie bytoby wysoce interesujgce. Problem to bowiem - jak mozemy przeczy-
ta¢ w wielu miejscach omawianego przegladu - w niewielkim stopniu rozpoznany.
Wiekszos¢ badaczy skupia sie jak dotad na zagadnieniu dwujezycznos$ci, a nawet
- co rzeczywiscie jest metodologicznym naduzyciem i co stusznie Chtopek zauwa-
za - czynig oni w zwigzku ze zjawiskiem bilingwizmu nieuprawnione uogélnienia
wzgledem procesu nabywania jezykéw. Istotnie wiec wielojezyczno$¢ powinna
w tej mierze stanowic¢ obserwacyjny punkt wyjscia.
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