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W roku 2001 w Wydawnictwie Naukowym d6wczesnej Akademii Pedagogicznej
(dzi$ Uniwersytetu) Dostojna Jubilatka - Profesor J6zefa Kobyliniska opublikowata
Stownik gwary gorczarnskiej (zagorzanskiej)', w ktorym zgromadzita ponad 10 000
wyrazéw zebranych od zyjacych uzytkownikéw gwary oraz zaczerpnietych z dziet
literackich - gtéwnie z pism Wtadystawa Orkana. O jezyku tego pisarza pisata Au-
torka w wielu artykutach wczeéniejszych? gwarze jego utworéw poswiecita mono-
grafie z roku 1990 (Kobylifiska 1990). W recenzji wydawniczej stownika $p. Profe-
sor Marian Kucata napisat:

Gwarowy stownik gorczanski bedzie niewatpliwie pozyteczny dla leksykografii gwaro-
wej. Zawiera ponad 10 000 haset (bez podhaset i zwigzkéw wyrazowych, z tego okoto
trzy czwarte to wyrazy i wyrazenia interesujgce, wazne dla geografii jezykowej. Jest to
jeden z duzych stownikéw regionalnych. Obecnie trudno by juz byto zebra¢ taki mate-
rial, gdyz gwary sie cofaja i zanikaja®.

Wazny podkreslenia jest fakt, iz Profesor Kobylinska zna te gware, urodzita
sie bowiem we wsi Stomka (dzi$ jest to ulica Mszany Dolnej), wzrastata wiec po-
miedzy ludZmi, dla ktérych gwara zagérzanska byta kodem dominujacym. Byto
to na dtugo przed ,inwazj3” medidéw, zwtaszcza telewizji, ktoéra, stanowiac istotng

t 1. Kobylinska, Stownik gwary gorczarniskiej (zagdrzanskiej), Krakow 2002, dalej SGG(Z).

2 Zob. bibliografie prac Autorki opracowang przez M. Maczyniskiego (2002: 9-15).

3 Z recenzji wydawniczej prof. Mariana Kucaty- fragment zamieszczony na tylnej oktadce
Stownika. Przypomnijmy, iz recenzje te pisat prof. Kucata w 1990 r., jeszcze przed ukazaniem sie
Stownika gwary orawskiej J6zefa Kasia zawierajgcego 21 000 haset, czy tego samego autora llustro-
wanego leksykonu gwary i kultury podhalanskiej majacego docelowo zawiera¢ 50 000 haset.
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zmiane cywilizacyjna, znacznie sie przyczynita do zmian w jezyku ludnosci wiej-
skiej*. Oprocz niewatpliwej wartos$ci leksykograficznej Stownik J6zefy Kobylinskiej
zawierajacy zbior leksyki z konca wieku XIX i catego wieku XX ma takze wartos$¢
szczegblng dla badan nad gwarowym stowotwoérstwem®. Swiadomo$¢ te miata
Autorka, gdyz, omawiajac we wstepie cechy stowotworcze zebranego stownictwa
gwarowego, poczynita wiele ciekawych spostrzezen dotyczacych produktywnosci
formantéw. W zakresie stowotwdrstwa rzeczownikéw, oprécz innych istotnych
cech, Autorka zwrdcita uwage na czeste wystepowanie sufiksu -acz -oc//-ac® oraz
sufiksu -ak -ok w derywatach nalezacych do kategorii nomina agentis tworzonych
od czasownikow i od przymiotnikéw. W niniejszym artykule chce przyjrzec sie su-
fiksom -acz i -ak tworzacym masculina oraz sufiksom -ula i -ka wyspecjalizowanym
w tworzeniu nazw zenskich od meskich. Zadanie, jakie sobie wyznaczam, to po-
twierdzenie hipotezy, sformutowanej po ogdlnym ogladzie Stownika, iz sufiksy te
czesto wprowadzajg do derywatéw znaczny tadunek emocjonalny, ktéry powoduje,
iz ta czes¢ leksyki gwarowej jest nasycona aksjologicznie.

Sufiks -ok [-ak]

Wedtug Franciszka Stawskiego (SP 1 89) pst. sufiks -akb tworzyt dewerbalne
nomina agentis i instrumenti, a w formacjach odrzeczownikowych nazwy os6b zwig-
zanych z przedmiotem wyrazonym przez podstawowy rzeczownik’. We wspotcze-
snej polszczyznie sufiks -ak jest wielofunkcyjny, wéréd derywatéw mutacyjnych
sporo jest wyrazéw nacechowanych pejoratywnie (zob. Grzegorczykowa, Puzynina
1979: 155 i n.). Wéréd formacji gwarowych zebranych w Stowniku Kobyliniskiej
liczne s3 dewerbalne nazwy osobowych subiektéw czynnosci, np.: babrak babrok
‘cztowiek pracujacy niedbale; partacz’ od babrac¢ sie ‘brudzi¢ sie’ ze zmiang znacze-
nia, cho¢ w SGP PAN (I 233) zanotowano babra¢ sie w znaczeniu ‘robi¢ co$ niedba-
le, brudno’®; bajak bajok ‘bajarz, pleciuga, méwigcy gtupstwa’ od baja¢ ‘opowiadac
ghupstwa, zmys$la¢’; bajtlak bajtlok ‘cztowiek opowiadajacy rzeczy zmyslone, bzdu-
ry’ od bajtlowac ‘opowiadac¢ rzeczy zmyslone’; beblak beblok ‘cztowiek méwiacy
duzo, niewyraznie i od rzeczy’ od bebla¢ ‘méwi¢ niewyraznie, duzo, gtupio i byle
co’; bejdak bejdok ‘pleciuga, gtupiec, méwiacy bez sensu’ od bejdac ‘ples¢ gtupstwa,

* 0 zmianach w gwarach dokonujacych sie wspoétczesnie pisato wielu dialektologéw, zob.
m.in. Ka$, Kurek 2001.

5 Hastem w SGG(Z) jest wyraz ,rézniacy sie od jego postaci literackiej pod wzgledem fo-
netycznym, stowotwdrczym, fleksyjnym lub znaczeniowym, a takze leksem funkcjonujacy tylko
w gwarze” (SGG(Z): XXI).

¢ Forme gwarowa wyrazu lub sufiksu zanotowana w SGG(Z) podaje kursywa. Sufiks -acz
w gwarze zagorzanskiej realizowany jest z a $ciesnionym, czyli jako -oc. Rzadka, ale jednak wy-
stepujaca realizacja z a jasnym -ac jest - jak twierdzi prof. Kobylinska - skutkiem wptywu jezyka
ogolnego.

7 Zasieg geograficzny polskiego sufiksu -ak omowit Michalewski (1977: 68-85).

8 Podstawy stowotworcze, od ktérych pochodzg omawiane w artykule derywaty, znajduja
sie w SGG(Z). W nielicznych przypadkach, gdy SGG(Z) ich nie notuje, wykorzystuje SGP PAN oraz
kartoteke SGP PAN. Przytoczone stamtad podstawy pochodza z Mszany Dolnej, Kasinki lub Mszany
Gorne;j.



Gwarowe sufiksy -ok [-ak], -oc/-ac [-acz], -ula i -ka... [119]

mowi¢ bez sensu’; cherlak chyriok ‘cztowiek staby, watly, mizerny, chuderlawy,
chorowity’ od cherla¢ (SGP PAN III, 3: 490) ‘niedomaga¢; dtugo i czesto chorowac’;
chlaptak chlaptok ‘mezczyzna méwigcy byle co, bzdury, gtupstwa’ od chlaptac (sie)
‘mowic byle co, ples¢ bzdury; pi¢ gtosno; chlapac sie (w wodzie, w btocie)’; chlastak
chlastok ‘mezczyzna mowiacy byle co, bzdury, gtupstwa’ od chlasta¢ ‘bi¢ czyms$ az
wyda odgtos; rozpryskiwa¢ wode; mowié gtupstwa; mie¢ biegunke’; chorlak chorlok
‘cztowiek chorowity, cherlak’ od chorla¢ ‘chorowaé, kwekac’; ciaptak ciaptok ‘mez-
czyzna méwiacy byle co, bez zastanowienia’ od ciaptaé (sie) ‘pluskac sie w ptyt-
kiej wodzie; ples¢, mowi¢ byle co’; derdak dyrdok ‘mezczyzna chodzacy drobnym
kroczkiem’ od dyrdac ‘i$¢ szybko, drobnym kroczkiem’ (kartoteka SGP PAN); dtubak
d(Hubok ‘cztowiek wolno i zbyt doktadnie pracujacy’ od dtuba¢ w znaczeniu ‘pra-
cowac wolno i zbyt doktadnie’; drzystak dz(z)ystok ‘mezczyzna duzo méwiacy, bez
sensu (pierwotnie puszczajacy gazy)’ od drzysta¢ ‘wypuszczac gazy; mie¢ rozwolnie-
nie’; dziamdziak dziamdziok ‘cztowiek jedzacy powoli, przezuwajacy dtugo i gto$no;
cztowiek niemrawy, powoli méwiacy’ od dziamdziac¢ ‘jes¢ powoli i gtosno’; grajdak
grajdok ‘cztowiek niemrawy, powolny, nieporadny od grajdac sie ‘zbierac sie niemra-
wo, iS¢ powoli’; graslak graslok ‘cztowiek niezdarnie chodzacy na krzywych nogach’
od graslac sie ‘chodzi¢ krzywo, niezdarnie na krzywych nogach’; guzdrak guzdrok
‘cztowiek powolny, powoli pracujacy’ od guzdrac sie ‘wybiera¢ sie powoli, nie spie-
szy¢ sie, pracowac¢ wolno’; mamlak mamlok ‘cztowiek méwigcy niewyraznie, duzo,
bez sensu’ od mamlac ‘jes¢ powoli, przezuwac; méwi¢ niewyraznie, bez sensu’; mam-
rak mamrok ‘mezczyzna niewyraznie méwigcy, gderliwy’ od mamra¢ ‘méwic niewy-
raznie, mruczec¢ (ze ztoscia), gderac’; paplak paplok ‘gaduta, cztowiek méwigcy duzo
i bez sensu’ od papla¢ ‘moéwic¢ duzo, byle co’; paprak paprok ‘mezczyzna nieporzadnie
co$ robigcy’ od paprac (sie) ‘robi¢ co$ zle, brudzi¢ sie’; pijak pijok ‘cztowiek naduzy-
wajacy alkoholu’ od pije, pijesz; piestrak piestrok ‘guzdrata’ od piestrac sie zbierac
sie powoli; guzdrac sie’; strazak strazok/strozok od strazowac ‘petic straz’ ; suptak
suptok ‘cztowiek powoli i mato wydajnie pracujacy’ od suptac ‘robi¢ co$ powoli; gme-
rac’; szturchak sturchok ‘popychadto, cztowiek zle pracujacy’ od szturchac ‘uderzac
kogo$ (niezbyt mocno); robi¢ co$ byle jak, od niechcenia’; trynndak tryjdok ‘chodzacy
w kotko, niepotrzebnie; méwiacy duzo, niepotrzebnie, bez sensu’ od tryindac tryjdac
‘drepta¢ w miejscu, depta¢ idac drobno; méwié bez sensu’; zbijak zbijok ‘cztowiek
nadmiernie oszczedny, gromadzacy pienigdze, zapobiegliwy, sknera’ od zbija¢ m.in.
‘nadmiernie oszczedza¢, gromadzi¢ bogactwo’. Do tej kategorii nalezy tez odrze-
czownikowy skotak skotok ‘pasterz (stare)’ od skot ‘bydto’.

Z 28 nazw osobowych subiektéw czynnosci 11 derywatéw to nazwy oso6b
utworzone od odonomatopeicznych czasownikéw oznaczajgcych sposéb mowie-
nia: ‘méwi¢ duzo, niewyraznie; ples¢ gtupstwa’, 7 derywatéw nazywa osoby pra-
cujace niedbale, wolno i nieporadnie, mniej liczne s3 nazwy motywowane czasow-
nikami oznaczajacymi charakterystyczny sposéb chodzenia. Zaré6wno derywaty,
jak i podstawy naleza do stownictwa ekspresywnego, sa to najczesciej okreslenia
pejoratywne, ktére w sprzyjajacych okolicznosciach socjolingwistycznych moga
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funkcjonowac jako przezwiska, przechodzac z kategorii nomen apelativum do kate-
gorii nomen proprium®.

Sufiks -ak tworzy w gwarze zagodrzanskiej rowniez odrzeczownikowe i odprzy-
miotnikowe (wyjatkowo odczasownikowe) nazwy nosicieli cech charakterystycz-
nych (nazwy znamionujgce). Nalezga tu: blejdak blejdok ‘cztowiek niepowazny, moé-
wiacy byle co’ od blejdats; cepak cepok ‘gtupek, cztowiek tepy, nieokrzesany’ od cep
‘ts’; chuchrak chuchrok ‘cztowiek, mizernie wygladajacy, chuchro’ od chuchro (SGP
PAN 1V, 1: 120) ‘cztowiek watty, delikatny, mizerny, stabowity’; chuderlak chuderlok
‘cztowiek chudy, Zle wygladajacy, staby fizycznie’ od chuderlawy ‘ts’; ciuémak ciuc-
mok ‘niezdara, cztowiek niemrawy, powoli pracujacy’ od ciuéma ‘ts’; ciumak ciumok
‘cztowiek powolny w pracy, niezdara’ od ciuma (SGP PAN 1V, 2: 433) ‘niedotega,
niezdara, cztowiek pozbawiony sprytu’; cudak cudok ‘dziwak’ od cudny ‘dziwny,
dziwaczny’; dupak dupok ‘fujara (obrazliwe)’ od dupa ‘tytek, anus; fujara’; fifak fifok
‘spryciarz, kpiarz, cwaniak, cztowiek pewny siebie’ moze od fif (kartoteka SGP PAN)
‘fortel, sztuczka, figiel’; gizdak gizdok ‘brudas (ubrudzony w kale) mezczyzna brud-
ny, niemoralny’ od gizd ‘brud, nieporzadek; cztowiek niemoralny’ (kartoteka SGP
PAN); gtuptak guptok ‘gtupiec’ od gtuptawy; lumpak Iémpok ‘nicpon, utracjusz, pi-
jak od lump ‘ts’; niepilak niepilok ‘cztowiek obcy, nie swoéj, niepochodzacy z rodziny’
od niepili ‘ts’ oble$niak toblesniok ‘cztowiek obrzydliwy, niechlujny, niemoralny’ od
obles$ny; opaczniak topacniok ‘cztowiek robigcy wszystko Zle, na opak, nieudacznik’
od opaczny ‘odwrotny, nie taki jak powinien by¢’; ople$niak toplesniok ‘stary sknera’
od oplesniaty ‘splesniaty dookota’ opaterniak fopaterniok ‘niezdara, fujara’ od opa-
terny!%; parobczak paropcok ‘mtody chtopak’ od parobek; pazdrak pazdrok ‘skapiec,
chciwiec, chytrus, cztowiek zachtanny’ prawdopodobnie od gw. pazdur ‘pazur’'’;
pierwszak piyrsok pierwszoklasista’ od pierwszy; podlesniak podlesniok ‘cztowiek
mieszkajacy pod lasem’ od pod lasem; prézniak prézniok ‘nieréb, len’ od prdzny;
sietniak sietniok ‘cztowiek stabowity, cherlak; przygtupi, niedorozwiniety’ od siet-
nie¢ ‘nedznie¢ z choroby, cherla¢’ (kartoteka SGP PAN); Slepak $lypok ‘cztowiek
Slepy, stabo widzacy’ od $lepy; wisielak wisielok ‘wisielec; obwies’ od wisielec ‘ts’;
wredniak wredniok ‘brzydal, paskuda, mezczyzna wstretny’ od wredny; zdechlak
zdechlok ‘cztowiek chorowity, mizerny’ od zdechty.

Nieosobowe nazwy nosicieli cech to: baniak baniok ‘duzy blaszany garnek’ od
bania ‘co$ wypuktego’; blaszak blasok ‘garnek blaszany, tez do gotowania bielizny’

° Przezwisko trzeba za M. Biolik (1983: 174-175) rozumie¢ jako dodatkowa, nieoficjalna
nazwe witasng, ktdéra jest: a) indywidualna, b) nielegalizowana, c¢) motywowana semantycznie.
0 przezwiskach i przydomkach jako czynnikach podtrzymujacych gware zob. Ziajka (2014: 121-
130). Wedtug Cz. Kosyla (1988) przezwiska ludowe powstaja najcze$ciej od charakterystycznych
czynnosci (np. méwienia, chodzenia) oraz cech zewnetrznych i wewnetrznych.

10 Kartoteka SGP PAN notuje wyraz opaterny gtéwnie z potudniowego pasa Polski, zawsze
jednak w znaczeniu ‘ostrozny, przezorny, troskliwy, uwazny’. Antonimem w innych gwarach (np.
w Wieciorce zob. Kucata 1957: 241) jest wyraz nieopaterny ‘nieroztropny, niechlujny, lekkomysl-
ny’. Znaczenie zanotowane w SGG(Z) jest wyjatkowe.

1 Wyraz jest notowany w kartotece SGP PAN, oprocz tego jest jeszcze pazdrawiec ‘ts’ SGG(Z)
oraz ‘taki, co jak sie z kims$ bije, to tylko z pazuréw ma obrone’ (kartoteka SGP PAN Mszana Dolna),
pazdrawy ‘pazerny, zachtanny, chytry, takomy’ (SGG(Z), kartoteka SGP PAN, Kucata 1957), forma
zenska pazdrawica ‘ts’ i pazdrula ‘ts’. Pochodno$¢ od gw. pazdur wydaje sie mozliwa.
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od blacha; cierniak ciyrniok ‘kolczasty krzew, tarnina; ostry kolec’ od ciern; czaplak/
caplak caplok ‘szeroki i niski garnek’ od czaplaty/caplaty ‘sptaszczony na koncu’;
gliniak gliniok ‘garnek gliniany’ od glina; kamieniak kamiyniok ‘garnek kamienny’ od
kamien, litrzak licz(sz)ok ‘garnek litrowy’ od litr; maliniak maliniok ‘krzew maliny’
od malina; mleczak mlycok ‘prosie pijace jeszcze mleko od krowy’; poboczniak po-
bocniok ‘pasek przy chomacie podtrzymujacy dyszel’ od poboczny; ostrzak toszczok
‘placek z maki owsianej z ostrymi owsianymi otrebami’ od ostry; porwo6zczak/po-
wrézczak porwdscok/powrdscok ‘prosie nieco podrosniete, prowadzone na jarmark
na sznurku (powrdézku)’ od porwozek/powroézek.

Niewiele jest w SGG(Z) nazw narzedzi (Srodkéw czynnos$ci) derywowanych su-
fiksem -ak Naleza tu: gnojak gnojok ‘wéz do wywozenia gnoju’ od gndj, sienniak
siynniok ‘duzy woz drabiniasty do zwozenia siana’ od siano; refiak//ryfiak ryfiok
‘w6z z drewnianymi kotami okuty zelaznymi obreczami’ od refa ‘Zelazna obrecz’;
trzyniak cz(sz)yniok ‘przetak o duzych otworach do odsiewania zboza i trzyn’ od
trzyny ‘resztki stomy po odsianiu zboza i plew w przetaku’. Wyraz zeleZniak zelez-
niok ‘zelazny (zeliwny) garnek; w6z na zelaznych kotach’ od zelazny, w zaleznosci
od tego, ktory z desygnatéw oznacza, nalezy do dwdch kategorii: nazw znamionujg-
cych i nazw narzedzi.

Niejasna motywacje maja: lejbak lejbok ‘lekkoduch pleciuga’; papciak papciok
‘cztowiek o nalanej, ttustej, okragtej twarzy’ poklak poklok ‘niezdara’; szturmak
Sturmok ‘popychadto, niezdara; najczesciej o nierozgarnietej tepej dziewczynie,
stuzacej’*2.

Zdecydowana wiekszo$¢ derywatow z sufiksem -ak zanotowanych w SGG(Z)
to formacje ekspresywne, najczesciej nacechowane pejoratywnie. Niektére z haset
Autorka w taka informacje wyposazyta. W Stowniku gwary orawskiej Kasia w de-
finicjach leksykalnych wyrazéw nacechowanych pejoratywnie stosuje sie formute
,Z Ujemnym nacechowaniem emocjonalnym” (Kas 2003), czasem ,z niechecig o.....”
iin. Dokonywane przez autora stownika kwalifikacje wynikajg z posiadanej Swiado-
mosci jezykowej, ktéra, uwzgledniajac konteksty i pojawiajace sie w nich warianty
znaczeniowe, pozwala w leksyce gwarowej wyodrebni¢ warstwe leksemédw nace-
chowanych ujemnie. Oméwione powyzej derywaty z sufiksem -ak moga Swiadczy¢,
iz w gwarze zagorzanskiej istnieje rozbudowany system ocen negatywnych, po-
przez ktéry uzytkownicy jezyka patrzg na innych, oceniajg ich i przez takie, a nie
inne nazywanie wyrazajg swoj krytyczny stosunek®3.

Sufiks -oc//-ac[-acz]

W prastowianszczyznie produktywny sufiks -acp (ktérego podstawowa posta-
cia jest-Cb), tworzyt nomina agentis i instrumenti od a) pierwiastkdw, b) od tematow

12 Wyraz szturmak Briickner (SE 556) wywodzi z niem. Sturm, stiirmen ‘o burzy’ i ‘o ataku
wojska’. O znaczeniach wyrazu zwigzanych z militariami w dawnej Polsce zob. Gloger (ES IV: 338).
Zmiana znaczenia ‘popychadto, niezdara’, ale i tez ‘nieruchawy left’, jest znana w catej Polsce, szcze-
goblnie na potnocy (zob. kartoteka SGP PAN). Ciekawe jest odizolowane znaczenie ‘laska niezgrab-
na, kawat kija’ z Czchowa nad Dunajcem.

13 Te sama funkcje sufiksu -ak, tyle ze w kaszubszczyznie, zauwazyta Ewa Mastowska
(1982: 46).
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werbalnych zakonczonych na -i, -a; rzadziej taczyt sie z podstawami rzeczownikowy-
mi (SP1102). W SJPD sufiks ten wystapit w ok. 550 wyrazach (zob. Grzegorczykowa,
Puzynina 1979: 93) w przewazajacej liczbie wyrazy te sa motywowane podstawami
czasownikowymi. W SGG(Z) przewazaja formacje nalezace do kategorii nazw oso-
bowych subiektéw czynnos$ci tworzone od gwarowych podstaw czasownikowych*.
Naleza tu: charkacz charkoc ‘cztowiek opryskliwy, ktétliwy, zrzeda, pokrzykujacy
na innych; zartok’ od charka¢; chodzacz chodzoc ‘chodzacy, co$ lub kto$ poruszajacy
sie’ od chodzi¢; ciamkacz ciamkoc ‘mezczyzna niemrawy, rozlazty; jedzacy gtosno;
moéwiacy niewyraznie’ od ciamka¢; ciutacz ciutoc ‘cztowiek oszczedny’ od ciutaé;
dudracz dudroc ‘cztowiek powoli pracujacy’ od dudraé sie ‘pracowac powoli; grzebaé
(w czymS$)’; fukacz fukac ‘mezczyzna opryskliwy, fukajacy’ od fuka¢; furgacz furgoc
‘mezczyzna, ktéry wciaz lata, nigdzie miejsca nie zagrzeje’ od furga¢ ‘fruwaé, chodzic¢
szybko’; gardlacz garloc ‘cztowiek gtosny, krzykliwy, rozwrzeszczany’ od gardlaczy¢
‘wrzeszczec, krzyczec’; graslacz grasloc ‘cztowiek niezdarnie chodzacy na krzywych
nogach’ od graslac¢ sie ‘chodzi¢ krzywo, niezdarnie, na krzywych nogach’; guzdracz
guzdroc ‘cztowiek powolny, powoli pracujacy’ od guzdrac sie; ktapacz ktapoc// kta-
pac ‘gaduta, cztowiek duzo, szybko i bez sensu mdéwigcy’; kopacz kopoc ‘mezczyzna
kopiacy ziemniaki’ od kopa¢; koslacz kosloc ‘cztowiek chodzacy niezdarnie krzywo’
od ko$la¢ sie ‘chodzi¢ niezdarnie na rozstawionych nogach’; krébacz kréboc ‘zrzeda,
cztowiek wiecznie gderajacy, niezadowolony’ od kréba¢ ‘duzo méwic (raczej ze zto-
$cig); nudzi¢, zrzedzi¢’; mamlacz mamloc ‘cztowiek méwigcy niewyraznie, duzo, bez
sensu’ od mamlac¢ ‘je$¢ powoli, przezuwaé; méwic niewyraznie, mruczec’; mamracz
mamroc ‘mezczyzna niewyraznie méwigcy, gderliwy’ od mamra¢ ‘méwié niewyraz-
nie, ze zto$cia, gdera¢’; naganiacz naganiac ‘mezczyzna, ktéry namawia do czego$,
organizuje co$’ od nagania¢; nukacz nukoc ‘cztowiek stale popedzajacy innych do
pracy; szperajacy’ od nuka¢ ‘namawia¢, prosi¢, zacheca¢; szukac, szperac’; podchle-
biacz potklybiac ‘pochlebca’ od podchlebiac¢; podjudzacz podjudzac ‘mezczyzna pod-
judzajacy innych’ od podjudzac; poganiacz poganiac ‘mtody chtopak poganiajacy
konie, czy owce’ od pogania¢; popierdowacz popierdowac ‘cztowiek chodzacy z kata
w kat, nierobiacy nic konkretnego’ od popierdowac ‘popuszczac gazy; chodzi¢ z kata
w kat; nie robi¢ nic konkretnego’; pozberkowacz pozbyrkowac ‘cztowiek nierobiacy
nic konkretnego’ od pozberkowa¢ ‘uchylac¢ sie od pracy; chodzi¢ z kata w kat; nie
robi¢ nic konkretnego’; pyskacz pyskoc ‘mezczyzna kitétliwy’ od pyskowa¢; pytacz
pytac ‘druzba zapraszajacy na wesele’ od pytac¢ ‘prosi¢; najmowac kogo do pracy;
zwazacl’; spychacz spychac ‘cztowiek byle jak pracujacy’ od spycha¢; szturchacz

4 S3 wsrdd nich takze rzeczowniki wielomotywacyjne, ktore nalezg zaréwno do tej, jak i do
innych kategorii stowotwdrczych, np. nosicieli cech, o czym decyduje semantyka. Tak np. wyraz
ciamkacz motywowany parafrazg ‘ten, kto ciamka’ jest uzywany jako nazwa 1) tego, kto je gtosno,
2) tego, kto niewyraznie méwi, 3) takiego, ktdry jest niemrawy, rozlazly. 1) i 2) uzasadniajq przy-
nalezno$¢ derywatu do kategorii nazw subiektéw czynnosci, 3) natomiast wskazuje na nosiciela
cechy, co jest zbiezne ze znaczeniem innych gw. wyrazéw, np.: ciama ‘cztowiek niezaradny, nie-
rozgarniety’ (SGP PAN 4, 2:247) ciamcia ‘cztowiek nierozgarniety, rozlazty’ (SGP PAN 4, 2:248);
ciamara ‘cztowiek niedorozwiniety, niedotega (SGP PAN 4, 2:248); ciamra ‘cztowiek slamazarny,
nierozgarniety (SGP PAN 4, 2:249) derywowanych od reduplikowanej interiekcji ciamciam, ktéra
prymarnie transkrybowata dzwiek towarzyszacy gtosnemu jedzeniu, mlaskaniu (zob. SE Borys
2006: 76).
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Sturkoc ‘cztowiek Zle, byle jak pracujacy; popychadto’ od szturcha¢ ‘uderzac kogos
(niezbyt mocno); robi¢ co$ od niechcenia, byle jak’; udawacz tudawac ‘blagier; ten,
kto udaje kogos$ wazniejszego, kim nie jest’ od udawac.

W SGG(Z) niewiele jest odrzeczownikowych i odprzymiotnikowych derywa-
tow charakteryzujgcych. Naleza tu: bogacz bogoc ‘bogaty gospodarz’ od bogaty;
brzuchacz bZuchoc ‘cztowiek z duzym brzuchem; burzuj’ od brzuch; garbacz garboc
‘cztowiek garbaty’ od garb; gtuchacz gtuchoc ‘o cztowieku gtuchym’ od gtuchy; grzy-
wacz grzywac ‘gatunek gotebia’ od grzywa; kotacz kotoc ‘razowy chleb drozdzowy
pszenny posmarowany bryndza lub serem’ od koto; kudtacz kudtoc ‘cztowiek ku-
diaty z rozwichrzonymi wtosami’ od kudty; piegacz piegoc ‘mezczyzna piegowaty’
od piegi; niejasny, nieznany SGP PAN w tym znaczeniu puklacz pukloc ‘mezczyzna
pyzaty, z petnymi policzkami’'®; plugacz plugoc ‘takomczuch, zazdro$nik, chytrus’ od
plugawy; rogacz// rohacz rogoc//rohoc ‘samiec sarny’ od rogi; smarkacz smarkoc
‘niedorostek, maty chtopiec’ od smark; szczerbacz scyrboc ‘mezczyzna bez wielu ze-
bow’ od szczerba; wargacz wargoc ‘cztowiek z duzymi wargami’ od wargi.

Sufiks -acz w gwarze zagoérzanskiej derywuje nieliczne nazwy narzedzi: fugacz
fugoc ‘przyrzad (rodzaj dtutka) do robienia rowkow (fugowania gontéw)’ od fugo-
wac/fuga; krapacz // krepacz krémpoc ‘specjalnie zakrzywione widly do $ciggania
gnoju z wozu’'®; pogrzebacz pogrzybac ‘pogrzebacz’ od pogrzebacd; spychacz spychac
‘ciezka maszyna spychajaca ziemie’ od spycha¢; ttukacz tukoc ‘patka drewniana na
dtugim uchwycie do ttuczenia, ubijania ziemniakéw dla bydta i $win’ od ttuc; uchacz
tuchoc ‘przyrzad do wycinania otworéw w uchu putni, cebrzyka’ od ucho.

Sufiks -acz, tworzac nazwy osobowych subiektéw czynnosci oraz nazwy
charakteryzujace, podobnie jak sufiks -ak, do znacznej cze$ci wyrazéw wnosi na-
cechowanie ekspresywne, zasadniczo ujemne. Podobnie jak w kaszubszczyznie
(Mastowska 1982: 45) pejoratywno$c¢ zwiazana jest z nacechowaniem podstaw sto-
wotworczych, wsrod ktorych sg odonomatopeiczne czasowniki oznaczajace sposéb
moéwienia lub jedzenia, motywowane interiekcjami lub tez czasowniki okreslajace
sposéb poruszania sie.

Sufiks -ula

Cze$¢ z tych formacji postuzyta jako podstawy dla feminatywéw tworzonych
czestym w gwarze Zagorzan sufiksem -ula. Sufiks -ula, jak podaje F. Stawski (SP1110),
w wyrazach pst. nie wystepowat, w poszczego6lnych jezykach stowianskich byt for-
mantem ekspresywnym tworzacym augmentativa, tworzyt tez pejoratywne nazwy
dziatacza. Z kolei ekspresywny sufiks -ul’a ,w kilku jezykach stowianskich derywuje
takze nomina feminatywa, przede wszystkim nazwy zon od nazwisk czy zawoddw
mezow” (tamze). O ogbélnostowianskim zasiegu sufiksu -ula tworzacego deminutiva
oraz nazwy zenskie od meskich pisal Witold Doroszewski (1929: 81-82). W SJPD
wystgpito 17 formacji z sufiksem -ula, w tym 12 odrzeczownikowych typu ciotula,
mamula, w ktorych petni on funkcje ekspresywnag, tylko 2 odczasownikowe: wrza-
skula, zgadula, 2 odprzymiotnikowe biedula, brzydula z tematami dezintegrowanymi,

15 W SGG(Z) sg jeszcze: puklaty ‘pyzaty’ oraz pukla ‘Kobieta pyzata, z pelnymi policzkami’.
6 Kartoteka SGP PAN notuje tylko w znaczeniu ‘kilof’.
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1 dwumotywacyjny: smarkula (Grzegorczykowa, Puzynina 1979: 119). O sufiksie
-ula ograniczonym jednak do tworzenia form zZenskich od nazwisk, przydomkéw,
imion (typ Gmyra - Gmyrula) pisat Alfred Zareba (1965: 457-64). Na podstawie
zebranego materialu wykazal, iz wystepuje on w potudniowo-zachodnich dia-
lektach polskich, od Podhala, przez potudniowy i potudniowo-zachodni Slask po
Gliwice i Czestochowe, na potudniu obejmuje Stowacczyzne. Na funkcje feminizu-
jaca nacechowang ekspresywnoscia sufiksu -ula, polegajaca na tworzeniu pejora-
tywéw w gwarach Matopolski i Slaska oraz nazw zon i cérek, a takze - szczegdlnie
w Matopolsce - nazw kréw zwrécit uwage Stefan Warchot (1968). Przegladu gwaro-
wych formacji z sufiksem -ula zawartych w SGP PAN dokonata A. Kowalska (1982).
Materiat zebrany przez SGP PAN pokazuje, iz sufiks ten w innych gwarach tworzy
tez ekspresywne (o nacechowaniu pejoratywnym) meskie nazwy wykonawcéw
czynnosci, np.: bajdula 1. ‘cztowiek opowiadajgcy wiesci zmyslone, wyssane z palca’;
2. ‘kobieta lubigca duzo mowic’; bebtula ‘cztowiek, ktory duzo i beztresciwie mowi;
gaduta, pleciuga’. W SGG(Z) tylko jeden wyraz z tym formantem jest uzywany za-
réwno na okreslenie mezczyzny, jak i kobiety. Jest to dziadula oznaczajacy niezda-
re (r. meski) i niechlujng kobiete!”. W gwarze zagérzanskiej formant -ula utworzyt
31 nazw zenskich od nazw meskich, zawsze pejoratywnych, tylko w kilku formacjach
mozna méwic o innej motywacji. Sg tu wyrazy: babrula ‘kobieta pracujaca niedbale,
niezdarnie’ od babracz; bajczula bajcula ‘plotkarka’ od bajczarz bojcosz; bazgrula
‘kobieta brzydko piszaca’ od bazgracz; bebtula ‘kobieta méwiaca duzo, niewyraz-
nie, od rzeczy’ od beblacz/beblak; bejdula ‘kobieta méwiaca bez sensu, pleciuga’ od
bejdak; biedula biydula ‘kobieta biedna’ od biedak; beksula ‘kobieta stale ptaczaca’
od beksa; boczula bocula ‘krzywooka dziewczyna, patrzaca spode tba; dziewczyna
ponura’ od boczon bocon ‘cztowiek patrzacy spode tba’; charkula ‘kobieta opryskli-
wa, ktétliwa’ od charkacz; chlastula ‘kobieta méwiaca byle co, bzdury, gtupstwa’ od
chlastak; chytrula ‘kobieta chytra’ od chytrak/chytrus; ciamkula ‘kobieta niemrawa;
jedzaca gto$no, méwigca niewyraznie’ od ciamkacz; ciaptula ‘kobieta méwiaca byle
co, bez zastanowienia’ od ciaptak; drzystula dzystula ‘kobieta duzo méwigca, bez
sensu; pierwotnie: puszczajaca gazy' od drzystak; dudrula ‘kobieta powoli pracu-
jaca’ od dudracz; garbula ‘kobieta z garbem’ od garbacz; gizdula ‘kobieta brudna
(ubrudzona w kale); niemoralna’ od gizdak; gluptula guptula ‘gtupia kobieta’ od
gtuptak; grajdula ‘kobieta niemrawa, powolna, nieporadna’ od grajdak; mamrula
‘kobieta niewyraznie méwigca, gderliwa’ od mamrak/mamracz; parchula ‘Zydéwka
(przezw.)’ od parch ‘wyprysk, $mie¢; przezwisko Zyda’; paprula ‘kobieta nieporzad-
nie co$ robigca’ od paprak; pazdrula ‘kobieta skapa, zachtanna, chciwa’ od pazdrak;
piegula ‘dziewczyna piegowata’ od piegacz; piczula picula ‘dziewczyna poptakuja-
ca, ptaczka’ od piczek picek ‘chtopiec poptakujacy’, pierdula ‘kobieta puszczajaca
gazy; mowigca bzdury’ od pierdzioch; piestrula ‘kobieta guzdrzaca sie’ od piestrak;

17 Prof. ]J. Kobylinska w rozmowie telefonicznej potwierdzita, iz sufiks -ula w gwarze za-
gorzanskiej tworzy: 1) nazwy zon np.: Szarek > Szarkowo//Szarcula (gw. Sarcula); Knapczyk >
Knapczyska (gw. Knopcyska)// Knapczula // gw. Knopcula; Swierk > Swierkowa (gw. Swirkowo)//
Swierczula (gw. Swircula); 2) nazwy kréw typu Cisula, Gniadula, Krasula oraz 3) oméwione w ar-
tykule najczesciej pejoratywne nazwy zenskie od meskich. Nazwami wiasnymi w artykule sie nie
zajmuje, poniewaz SGG(Z) ich nie notuje.
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pyskula ‘kobieta ktotliwa’ od pyskacz; smarkula ‘mata dziewczynka' od smarkacz;
szczerbula scyrbula ‘kobieta bez wielu zebdw’ od szczerbacz; tryndula tryjdula ‘ko-
bieta chodzgca w kétko, niepotrzebnie; méwigca duzo i niepotrzebnie, bez sensu’ od
tryndak; wargula ‘kobieta z duzymi wargami’ od wargacz.

Wyrazy czarnula cornula ‘dziewczyna o ciemnych wtosach i ciemnej karnacji’
od czarny/a; takomczula takémcula ‘kobieta chciwa, takoma’ od takomy/a z konek-
tywnym -cz r6znia sie od pozostatych - ich podstawami sg przymiotniki.

Sufiks -ula derywujacy nomina feminativa od apelatywéw jest szczegdlnie
produktywny na terenie powiatu limanowskiego. Przytoczone w SGP PAN wyrazy
pochodza najczesciej z okolic Mszany Dolnej, rzadziej z Czarnego Dunajca, Nowego
Targu oraz Myslenic. Dla poréwnania warto doda¢, iz w Poréwnawczym stowniku
trzech wsi matopolskich, w ktérym prof. Kucata zamiescit ok. 7000 wyrazdéw, sufiks
-ula wystapit zaledwie dwukrotnie. Liczny udziat sufiksu -ula tworzacego nazwy
zenskie od apelatywnych nazw meskich w gwarze zagérzanskiej zauwazony przez
prof. Kobylinska jest potwierdzeniem faktu, iz sufiks ten byt produktywny szcze-
goélnie w gwarach Matopolski, cho¢ nie we wszystkich'é, natomiast w polszczyznie
ogo6lnej byt rzadki. W gwarze zagdrzanskiej sufiks ten tworzyt ekspresywne, pejora-
tywne nazwy kobiet, w definicjach leksykalnych tych wyrazéw powinna sie pojawi¢
formuta: ,z niechecig o...”.

Sufiks -ka

Wyspecjalizowany w tworzeniu m.in. nazw zenskich ogélnopolski sufiks -ka,
we wspotczesnej polszczyznie nieograniczenie produktywny (Grzegorczykowa,
Puzynina 1979: 119) jest w gwarze zagdrzanskiej zdecydowanie rzadszy'®. Formant
ten utworzyt derywaty: chlapaczka chlapacka ‘kobieta méwigca duzo i byle co’ od
nieposwiadczonego w SGG(Z) chlapacz ‘ten, kto méwi byle co, bez zastanowienia’
(SGP PAN III, 3,504); chlaptaczka chlaptocka ‘kobieta méwiaca byle co, bez zasta-
nowienia’ od chlaptak; fukaczka fukacka ‘kobieta opryskliwa, fukajaca’ od fukacz;
furgaczka furgacka ‘kobieta, ktéra wciaz lata, nigdzie miejsca nie zagrzeje’ od fur-
gacz; ktapaczka ktapacka ‘kobieta duzo méwiaca’ od ktapacz; kopaczka kopocka
‘kobieta kopigca ziemniaki’ od kopacz; naganiaczka naganiacka ‘kobieta np. taczaca
w pary‘ od naganiacz; pijaczka pijocka ‘alkoholiczka’ od pijak; udawaczka tudawacka
‘kobieta udajgca kogos lepszego, wazniejszego, kim nie jest’ od udawacz; zbijaczka
zbijocka ‘kobieta nadmiernie oszczedna, gromadzaca pienigdze, zapobiegliwa;
sknera’ od zbijak; zwakaczka Zwakacka ‘kobieta rozkrzyczana, duzo i gtosno mo-
wigca’ od zwakacz. Wsréd 11 nazw zenskich utworzonych sufiksem -ka przewazaja
formacje nacechowane pejoratywnie, podobnie jak nacechowane sg rzeczowniki
meskie, od ktérych pochodza. Cechg istotna nazw zenskich pochodnych od meskich

18 Wystepowanie sufiksu -ula tworzgcego apelatywa w gwarach polskich jest warte przesle-
dzenia. Wstepny rekonesans poczyniony na podstawie zawarto$ci stownikéw gwarowych pokazu-
je, iz jest on obecny np. na Podhalu, ale na pobliskiej Orawie juz go nie ma.

19 W 1964 r. Bogustaw Kreja pisat: ,Najaktywniejszym dzi§ formantem feminatywnym, nie-
jako gtéwnym, jest formant -ka. Jest on normalnie dodawany do formy meskiej (nauczycielka), rza-
dziej wymienia sie z formantem tworzgcym forme meska, np. -in (mieszczanka)” (Kreja 1964: 139).
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jest brak dubletéw - oba formanty: -ula i -ka tworzg inne formacje, nie stosuje sie
ich zamiennie.

Materiat stownikowy, pochodzacy z SGG(Z), utworzony oméwionymi wyzej su-
fiksami, w przewazajacej czesci jest nacechowany emocjonalnie. Emocje wyrazane
sa w nich nie tylko sufiksami, ale tez zwigzkiem z nacechowang gwarowg podstawa.
Tworza wiec te warstwe stownictwa gwarowego, poprzez ktéra uzytkownik jezyka
wyraza subiektywne, emocjonalne sady o rzeczywisto$ci. Elementy tej rzeczywisto-
$ci poddaje wartos$ciowaniu, formutuje opinie to jest dobre/ to jest zte. Omoé6wione
w artykule stownictwo wyraza czesciej wartosci negatywne niz pozytywne, pejo-
ratywno$¢ zawiera sie w sufiksie, a takze we wspdélnych podstawie i derywatowi
elementach semantycznych.

Stownik gwary gorczarnskiej (zagdrzanskiej) J6zefy Kobylinskiej gromadzi gwa-
rowy materiat leksykalny pozyskany przez Autorke w rozmowach z mieszkancami
wsi. Daje to gwarancje odpowiednio$ci formutowanych definicji leksykalnych bu-
dowanych na podstawie dobrego rozpoznania kontekstow i wtasciwego rozszyfro-
wania znaczen. Warstwa gwarowego stownictwa nacechowanego, w ktdrej no$ni-
kiem emocji jest wyktadnik formalny, moze by¢ wykorzystana do gwarowych badan
aksjolingwistycznych?, o potrzebie ktorych nikogo juz przekonywac nie trzeba.
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Dialectal suffixes -ok [-ak], -oc/-ac [-acz], -ula and -ka in Stownik gwary gorczariskiej
(zagorzarnskiej) by Jozefa Kobylifiska

Abstract

Dialectal suffixes -acz [-oc], -ak [-0K]|, -ula and -ka in zagdrzanski dialect usually form
pejorative names of people. Among female names, a special example is the suffix -ula, which
is either non-existent in other dialects, or has a different function (forms names of wives
or cows). By means of the words built with the use of these suffixes, language users make
assessments and express critical attitude towards others.



