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Wprowadzenie

Poréwnanie okresla sie jako operacje mentalng podmiotu poznajacego, polegajaca
na zestawianiu réznorodnych obiektéw i ich wtasnosci w celu petniejszej charakte-
rystyki jakosciowej badz ilosciowej, ustalania odniesienn pomiedzy poréwnywanymi
obiektami oraz tworzenia sgdow (Wysoczanski 2005: 21). Przez retoryke poréwnanie
ujmowane jest jako srodek artystyczny, porzadkujacy przekazywane przez nadawce
mysli pod wzgledem kompozycyjnym, estetycznym czy ekspresywnym (Zdunkiewicz-
-Jedynak 2008: 51).

W starozytno$ci uwazano je za odmiane przenos$ni (Dobrzyniska 1984: 36-37). R6z-
nice majg jednak charakter formalny i logiczno-tresciowy (Wysoczanski 2005: 27-28).
Pod wzgledem budowy porédwnanie jest potgczeniem wyrazowym, w ktérym cztony
poréwnywany i poréwnujacy (inaczej: okreslajacy, komparans), czyli comparandum
i comparatum, nazywane takze obiektem poréwnania i nosnikiem poréwnania (Nowa-
kowska 2000: 5), przedmiotem i obrazem (Dworak 1948: 265), relatem i referentem
(Greszczuk 1988: 135), w planie wyrazania obligatoryjnie sprzega tacznik?, okreslany
niekiedy jako koniunktor lub funktor? (Nowakowska 2000: 5). W metaforze cztony tacza

1 Poréwnania konceptualne - zdaniem Andrzeja Kudry (2006: 330) - moga by¢ bezfunktorowe.

2 Por. takze zatozenie Barbary Greszczuk (1988: 9):,Kategorie poréwnania nalezy ustali¢
na podstawie dwoch kryteridw: formalnego i semantycznego. W $wietle kryterium seman-
tycznego za poréwnanie bede uwaza¢ dwucztonowa strukture syntaktyczna ztozona z cztonu
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sie natomiast bezposrednio, a formalnym wyktadnikiem takiego potgczenia sg zwigzki
sktadniowe zgody, rzadu lub przynaleznosci (Kurkowska, Skorupka 2001: 201). Pod
wzgledem logiczno-tresciowym:

Poréwnanie w przeciwienstwie do przeno$ni stwarza pewien dystans miedzy tym, co jest
poréwnywane, a tym, za pomoca czego poréwnujemy. Porownanie jest zblizeniem, a nie
zréwnaniem zestawianych poje¢ czy przedmiotéw?>. Przeno$nia jest zestawieniem i w re-
zultacie tego zestawienia przeniesieniem nazwy z jednego przedmiotu na inny (Kurkow-
ska, Skorupka 2001: 202).

Jerzy Ziomek (1990: 157-158) natomiast ujmuje te relacje w sposéb nastepujacy:

Zwiagzek poréwnania z metaforg na tym polega, ze poréwnanie czesSciej i wyrazniej
ujawnia swoje motywacje. Mozna by to tak zapisac:

Xjestjak 'Y pod wzgledem Y,

gdzie Y, jestjedng z cech Y, tg mianowicie, ktéra chcemy przypisac X i ktdra jest motywacja
wyrazenia X jak Y, nieraz zwana tertium comparationis. [...] Owo tertium comparationis
jest w poréwnaniu jako tropie zapewne czyms wiecej niz tylko uzasadnieniem podo-
bienstwa. Ten trzeci element zachowuje czesto pewna autonomie estetyczng, zostaje
rozwiniety i skupia na sobie uwage.

Przywotywanie zjawisk pozostajacych w relacji podobienstwa w stosunku do opi-
sywanego zjawiska oparte jest zazwyczaj na wyborze, ktéry implikuje uwydatnienie
okreslonego aspektu tego zjawiska dzieki asocjacjom kulturowym (Mikotajczak 2004:
166). Wybor dotyczy takze doboru wyrazéw poréwnujacych, z czym wigze sie walor
stylistyczny komparacji (Mikotajczak 2001: 88).

Poréwnanie pojmowane jako figura retoryczna, czyli konstrukcja realizowana
na poziomie stéw, oraz jako metoda badawcza i 0$ narracji historycznej byto chetnie
wykorzystywane przez Joachima Lelewela w jego pismach naukowych (Julkowska 1998:
159; Jaros 2021a: 64). Celem niniejszego opracowania jest formalna i semantyczna
charakterystyka poréwnan wyekscerpowanych z polskojezycznej emigracyjnej prozy
epistolarnej historiografa adresowanej do znajomych i przyjaciét, a takze ustalenie
ekstens;ji tekstowych komparacji oraz ich konfrontacja z poré6wnaniami wystepujacymi
w jego subidiolekcie* naukowym. Analiza formalna pozwoli okresli¢: 1) typ poréwnan

poréwnywanego i poréwnujacego. Na mocy kryterium formalnego za poréwnanie uznam kon-
strukcje z cztonami: poréwnywanym (najczesciej w prepozycji) i poréwnujacym (najczesciej
w postpozycji) potaczonymi wyrazistym wyktadnikiem formalnym i//lub funktorem grama-
tycznym w wyspecjalizowanej funkcji poréwnawcze;j”.

3 A.Kudra (2006: 329) méwi nawet o stopniowalnos$ci asymetrii komparansu. Por. tez
uwagi Wtodzimierza Wysoczanskiego (2005: 24).

4 Idiolekt pojmowany jest tu jako ,cato$¢ kompetencji jezykowej jednostki (a nie jedynie
komponenty indywidualne, osobnicze)” (Koztowska 2011: 94). Osobisty repertuar systemu $rod-
koéw jezykowych jednostki ksztattuje sie w ciggu jej dziatalno$ci Zzyciowej poprzez przyswajanie
réznych odmian jezyka (m.in. socjolektalnej, terytorialnej).
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ze wzgledu na stopien utrwalenia, 2) sposéb tgczenia miedzy comparandum a compa-
ratum, 3) szyk obu cztonéw, 4) stopien rozbudowania. Semantyka poréwnan, ktéra
mozna interpretowac w kategorii swoistej autocharakterystyki, umozliwi przyblizenie
specyfiki myslenia potocznego historyka.

Opracowanie stanowi zatem przyczynek do badan nad subidiolektem potocznym
Lelewela, a zrédtem do jego poznania jest korespondencja, ktérg uczony-polityk pro-
wadzit na emigracji w latach 1831-1860 we Francji (m.in. w Paryzu, La Grange, Tours)
i Belgii (Brukseli). Sktada sie na nig zbiér 1496 listéw pisanych w jezyku polskim
(1423), francuskim® (65) i niemieckim® (8), ktére zebrata i wydata w 5 tomach Helena
Wieckowska. Podstawe materialowg analiz stanowig listy” pisane w jezyku polskim.

Formalna charakterystyka poréwnan

Wyekscerpowany zbidr obejmuje 854 poréwnania. W zdecydowanej wiekszos$ci
s3 to konstrukcje indywidualne lub tekstowe. Tylko w 36 ekscerptach Lelewel wyko-
rzystuje wlasciwe polszczyznie potocznej poréwnania sfrazeologizowane, odwotujace
sie do skonwencjonalizowanych i powszechnie uzywanych skojarzen, np.: Ostatni list
co do mnie pisat [Ostrowski - V.J.] - prawdziwie jak Piekarski na mekach! 11148, Znik-
nqtes jak kamfora 1 198, pisze w kawiarni, bo u mnie zimno jak w psiarni 11 179, Ksieza
krecili sie jak na madejowym tozu 11 216, Znajq mnie w matym miasteczku Brukseli jak
ztego szelgga 1V 140.
Frazeologizmy moga podlega¢ pewnym osobniczym modyfikacjom leksykalnym,

wsrdd ktérych za Stanistawem Babg (1982: 17) mozna wskazad:

- innowacje rozwijajace, np. Bede go strzegt jak zdrowszego oka lewego 11 75, Tego

tadunku nie mam, jestem sam, wyosobniony jak palec 1V 418;
- innowacje skracajace, np. Katussowski sie wybiera, ale jak za morze 11 63;
- innowacje wymieniajace, np. Zwierk[owski] wybiera sie jak czajka za morze 1112;

> Miedzy innymi do gen. Marie Josepha R. Lafayette'a, Kazimierza Périera, prezesa Rady
Ministréw w Paryzu, Stefana Crotteta, prezesa Komitetu Polskiego w Genewie, Eugeniusza Cas-
sina, sekretarza Komitetu Franko-Polskiego w Paryzu.

6 Miedzy innymi do Prezesa Komitetu niemiecko-polskiego w Norymberdze, do Jana Wirtha,
redaktora ,Deutsche Tribune” w Homburgu, do E. Walta we Freiburgu (Saksonia).

7 Badana proza epistolarna traktowana jest jako komunikaty potoczne o podwéjnym za-
mierzeniu: ekspresywno-impresywnym i informacyjnym (Warchala 2003: 28; Katkowska 1982:
11-13). Specyfika aktu komunikacji w przypadku gatunku, jakim jest list, wigze sie rowniez
z bezposrednioScia i otwarto$cig jezykowego wyrazania mysli i uczué. W przypadku badanej
korespondencji wazne sg takze uwarunkowania zewnetrzne: egzystencja uczonego-polityka
na obczyznie i zwigzane z nig wykluczenie ze wspdlnoty, jaka tworza bliscy i rodacy, préby
konsolidacji polskiej emigracji wokét Komitetu Narodowego i Komitetu Mtodej Polski, dziatal-
no$¢ polityczna, praca naukowa i starania o publikacje tekstéw i honoraria za nia, co stanowito
podstawowe zZrédio utrzymania, trudne warunki bytowania czy nasilajgce sie z wiekiem pro-
blemy zdrowotne. Stanowig one nie tylko istotne przyczyny powstania listow, ale takze punkt
odniesienia i tto dla ich zawartos$ci tresciowe;j.

8 Cyfra rzymska oznacza tom, cyfra arabska numer strony (zob. Rozwigzanie skrétéw).
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- innowacje wymieniajgco-rozwijajace, np. Najsmieszniejsze jest z wyrazem lItalie,
co sie kreci gorzej niz Pitat w Credo 11 116, A dzis strach i jak trusia skromny i po-
wolny [Tyszka - V.J.] I11 197; A jak w Londynie méwig: po nim jak po nitce swego
dopiq¢ 11 142.

W badanych listach przeksztatcenia polegaja dodatkowo na wprowadzaniu ele-
mentdéw potocznych lub regionalnych, charakterystycznych dla dialektu wileniskiego
(Jaros 2020: 52; 2021b), np. Orzet Biaty tak bredzi i takie duby plecie jak sumaszedtszy
111 403, gdy wszyscy w rozsypce, to i ja w rozsypce, sam jeden jak palec V 149.

Jednym z istotnych kryteriéw umozliwiajacych charakterystyke formalng po-
rownan jest rodzaj i miejsce zastosowanego tgcznika. Repertuar wyrazéw wprowa-
dzajacych poréwnania jest do$¢ bogaty. Mozna je podzieli¢ na dwie grupy: 1) taczniki
jednoelementowe lub ztozone z kilku elementéw wystepujacych w bezposrednim
sasiedztwie (nierozdzielanych innymi wyrazami, np. x podobnie jak y) oraz 2) typo-
we dla porownan paralelnych struktury obejmujace przynajmniej dwie czesci, ktore
ze wzgledow sktadniowych wymagaja oddalenia (jak y, tak i x). Wsrod tych pierw-
szych wymieni¢ nalezy, wedtug malejgcej czestotliwosci wystepowania, nastepujgce
koniunktory: jak (376), np. gotowismy Szele wziqc¢ za kréla, jak przodki nasze Piasta
i Ziemowita 111 346; niz (52), np. Oswiadczytem, ze kwas od nich lepiej mi przystoi niz
kawa 111 227; jak (= niz) (28), np. nic tatwiejszego jak dtuzy¢ sie 11 140; jakby (27),
np. I dosy¢ pociesznych rzeczy opowiadat: jak byt trzymany jakby ptaszek w klatce, ktd-
remu grano na pozytywce, a z grzqdek za kratkq strachem ptoszono 111 75; réwnie(z)
jak (27), np. Stqd dalej do Evreux, réwniez jak Chartres miasta prefektorialnego 1 163,
ob. Tochman, tqczqcy w sobie, jak sie wyrazat, petnomocnictwo réwnie awinioriskiego
jak besansorniskiego ogétu 1 63; tak jak (25), np. Nie kontenciscie z Centralizacji, tak jak
i Sawaszkiewiczowcy 1V 152; jako® (21), np. Powiadano mi, Ze w Nationalu byt artykut
o0 energicznym zwotaniu sejmu, zZe tam i moje imie jako jakies koricowki wymienione byto
11 333; taki jak (19), np. Jutro zaczynam szukac kogo, coby uzyczyt imienia na comp-
tabilite i takiej taki wtdczega jak ja mie¢ nie moze 1 257; (a)nizeli (18), np. Przy tym
upewniano Olizara, ze mu tatwiej jest skasztelanic sie anizeli sposli¢ 1 191; jak i (10),
np. Wreszcie nie bytbym umiat da¢ objasnienia, jak i dzis dac nie umiem o pojedynkach 11
5; od (6), np. Deby, przez mego Ojca sadzone daleko sq grubsze od jakiegokolwiek drzewa,
ktore Lafayette w La Grange sadzit178; rownie jak i (5), np. O Rudolfa [Wierszyckiego]
w Rouen w nieobecnosci Twej sprawa byta wytoczona, réwnie jak i o Babskiego 11 197;
d la (3), np. adresow d la Straszewicz nie zbieram 11 108; jakoby (2), np. Chciej do tej
daty obliczy¢ mq zalegtos¢ po franku na miesiqc az do zawiqzania sie Komitetu i takowq
wnie$¢ do kasy, jakoby z kasy gminy brukselskiej wydang 111 216; réwnie (2), np. Bli-
skos¢ wesotosci nie dodaje; kiedy sie widywa¢ nie mozna, to wtedy réwnie daleko 11 159;
kiejby (1), np. Jak rosng, kiejby na drozdzach, kalumnie i oszczerstwa, tak crescendo

9 Wedtlug B. Greszczuk (1988: 86-88) jako nalezy do bardzo starych funktoréw, wyste-
pujacych w poréwnaniach od poczatku piSmiennictwa do XIX w. Powstaty od niego spojnik jak
(synonimiczny do XIX w.) od XVII w. zwieksza swoja ekstensje kosztem jako, ktéry w okresie
zamknietym datami 1822-1863 zanika w funkcji pordwnawczej, kontynuowany jest w funkcji
predykatywnej. W XVI w. polaryzuje sie semantycznie, wprowadzajac niekiedy znaczenie zbli-
zone do niby i jakby.
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pomnazajq sie uprzejmosci francuskie V 68; na sposéb (1), np. Ci panowie |...] stali sie
ochotnikami [...] do objazdzek emigracji na sposéb Olizara i Lisieckiego 111 348; nie jak
(1), np. Bo sidta nastawione sq i na alarm uderzy¢ potrzeba. Jakimkolwiek sposobem
powinny to zrobic poselski charakter noszqce osoby, nie jak Karwowski pojedynczo, ale
zbiorowo [ 371; podobny do (1), np. Rak podobny do pajgka, gdyby jednak kto sie tym
podobieristwem zaspokoit, nie znat by ani raka przez pajqka, ani pajgka przez raka. Zeby
ich znac, trzeba zna¢ réznice 11 19.

Druga grupe - struktur typowych dla poréwnan paralelnych - tworza nastepujace
wskazniki zespolenia, ktére podane réwniez zostaty wedtug malejacej ekstens;ji teks-
towej: tak - jak (144), np. Bo dzis tak jestes, jak ja z mymi Atlasami! IV 93; jak - tak
(34), np. Jak niegdys do Barornistwa, tak teraz do Tyszkiewiczéw do Laken chodzimy1274;
jak - tak i (22), np. Jak o innych rzeczach, tak i o tym chciatem z Karolem R[6zyckim]
mowi¢ | 244; tak - jak i (5), np. Tak go [funduszu - V.J.] nie majg moi wydawcy, jak
i ja 111 5; tyle - co*® (5), np. Gdyby piéro umiato tyle papla¢ co geba, nagryzmolitoby
Ci cobys miat na 24 godzin do czytania | 351; tyle - ile (4), np. Zadziwito mnie jednak,
zem nie znalazt o intrygach i matactwach Czartoryskiego w latach 14 i 15 tyle, ilem sie
spodziewat 11 358; nie tak - jak (4), np. Belgi nie tak gtadko po francusku mowiq jak
francuzi 1 208; tak - jako i (3), np. azebyscie raczyli wptywem swoim poprzec te probe
tak u marszatka Soulta, jako i u prezesa Rady Ministréw V 8; tak - jakby (2), np. JeZeli
przemawia [Komitet Narodowy - V.J.] do ziomkdéw swoich w jakikolwiek sposéb, jesli
mowi w sprawie narodu, czyni to tak, jakby czynit kazdy pojedynczy Polak w tutactwie
bedqcy, gdyby sie jemu podobato 1 32-33; tak - tak i (2), np. Tak bracia gmin obu ro-
zumieli, tak i my rozumiemy 111 149; im - tym™* (1), np. Im wiecej nad tym mysle, tym
wiecej mi sie zdaje ten krok stosowniejszy 11 386; tym - czym (1), np. Konfederacja
jest tym w Polsce, czym byta dyktatura u Rzymian V 145; tyle - jak (= ile) (1), np. Nie
pamietam, aby mie co tyle strapito i zmieszato jak ta numizmatyka 1 340.

Szczegobtowa analiza pozwolita wychwyci¢ odosobniong komparacje kauzualng: juz
on [Towianski - V.J.] jest wiecej miesigca w Paryzu 11 370. Zdaniem badaczy archaiczny
juz w XVI w. dopetniacz syntetyczny utrzymywat sie w genetywnych okresleniach miary,
gtéwnie po przystoéwkach wyzej, nizej, wiecej, mniej, jeszcze w XI1X w. (Greszczuk 1988:
68), co potwierdza jezyk badanych listéw.

Poza koniunktorami gradacyjnymi od, niz oraz jak*?, ktérych wystepowanie jest
uwarunkowane gramatycznie stopniem wyzszym przymiotnika (Greszczuk 1988:
80), trudno wskaza¢ w wystepowaniu wskaznikéw zespolenia wyrazng zaleznos$¢
od stopnia rozbudowy komparacji. Funktory wprowadzajace poréwnania wykazuja
natomiast rézny sposéb ewokowania identycznosci cztonéw, przy czym: jak (i), jako,
niz, podobny do, réwnie (i/jak), tak jak, taki jak poréwnuja cztony z catg wyrazistoscia,

10 Jest to wariant stylistyczny funktora tyle - ile. Poréwnawcza struktura syntaktyczna
tyle - co pojawita sie w polszczyznie w XVII w. (Greszczuk 1988: 62).

11 Konstrukcje z tym dwucze$ciowym spéjnikiem wyrazajg zaleznoéci proporcjonalne
miedzy dwoma obiektami (Greszczuk 1988: 92-93).

12 Funktor nalezy do synkretycznych, w poréwnaniach komparatywnych znany polszczyz-
nie od XVI w. (Greszczuk 1988: 86).
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niby, jakby, jakoby, kiejby wprowadzajg poréwnania z ostabiona tozsamoscig cztonéw
(Mikotajczak 2001: 99).

Wsrdd badanych komparacji wyraznie dominujg konstrukcje o kolejnosci compa-
randum - comparatum, czyli zgodnie z modelem x (jest) jak y, np. Cztowiek rad nierad
musi stac, jak 6w sotdat moskiewski, ktoremu wtasne kozactwo zejs¢ z placu nie daje V 31.

Tylko w 25 komparacjach poréwnanie rozpoczyna sie od spdjnika, po nim nastepu-
je obraz i przedmiot (model: jak y (jest) x), np. Owa odezewka Leonardowi powierzona
przepadta, jak z dymem uleciata 11 251, Jak zwyczajnie, to i owo winno opdZnieniu 11 15,
To wyrzektszy pomiarkowat sie i jak zmyty odszedt szuka¢ partii szachéw 111 148, Jak
ofiara jaka szukam wypadku, predko topdr ciapnie, bo ze swoich nikt nie przeméwi, tylko
sie usmiechnie abo zebami zgrzytnie V 32.

Warto odnotowa¢, ze komparacje przybieraja niekiedy forme parentezy (24),
np. Nakwaskiemu sie roi, jak tu Ledéchowskiemu, komitet poselski! 1 31, A méwiono mi,
Ze przeciw mnie Zotnierze wszyscy sq pojqtrzeni (jak niegdys grenadierzy — albo niektdrzy
artylerzysci, Bog wie za co) i Ze sie odgrazajq mnie utopic¢ 11 12, czemu sobie nie radzisz
(jak sobie radzi Litwa) przez bankieréw wprost od siebie 111 264.

Kolejnym istotnym zagadnieniem w strukturalnej charakterystyce poréwnan jest
stopien ich rozbudowania. Ze wzgledu na to, ze badacze stosujg w tym zakresie rézne
kryteria, prowadzace do niespéjnych klasyfikacji, w niniejszym opracowaniu przyjeto
za Magdalena Hawrysz (2017: 84) klasyfikacje linearng, w ktérej wskazuje sie naliczbe
sktadnikéw, i semantyczna, ktérej podstawa jest liczba cech semantycznych bedacych
podstawa poréwnania.

Pod wzgledem stopnia rozbudowy linearnej cztonu poréwnujgcego najwiecej jest
poréwnan jednoelementowych (342), w ktérych czton okreslajgcy zredukowany zostat
do absolutnego minimum, np. ChodZko latat z tym jak gtupi 1 68, d Argout zapowiedziat,
ze mi do La Grange jecha¢ nie pozwoli, kabrioletem przyjechatem i siedze jak pustelnik 1 95.

Komparacje wieloelementowe, dwu- i wiecejelementowe dotycza 326 konstrukgji,
np. Od czasu Dtugosza i bliskich jemu kronikarzy przybyto Polsce wiekow kilka i te w okru-
chach lezq, jak ziemica szarpana, cwiartowana, w rozsypce, z nadziejq spojni V 224.

Poréwnania zdaniowe (186), jako konstrukcje o rozbudowanym cztonie poréw-
nujacym, podporzadkowane zostaty albo funkcji informacyjno-weryfikujacej, np. Deby,
przez mego Ojca sadzone daleko sq grubsze od jakiegokolwiek drzewa, ktére Lafayette
w La Grange sadzit1 78, albo funkcji emotywno-waloryzujacej, np. I dosy¢ pociesznych
rzeczy opowiadat: jak byt trzymany jakby ptaszek w klatce, ktéremu grano na pozytywce,
a z grzqdek za kratkq strachem ptoszono 111 75.

Ze wzgledu na liczbe cech stanowigcych podstawe zestawienia wyraznie dominujg
komparacje proste, w ktérych zakres skojarzen miedzy tworzacymi je elementami
odnosi sie tylko do jednej cechy, np. sprawites sie jak Polak 1 232, Bez wsparcia koniem,
lesny partyzant bedzie wiecej czatowat, niz dziatat 1 244.

Szczegb6towa analiza wykazata obecno$¢ poréwnan wielokrotnych (Dworak 1948:
284; Czarnecka 2007: 29),w ktorych jeden przedmiot poréwnuje sie do kilku obrazéow.
W praktyce ten rodzaj poréwnania niesie mozliwo$¢ uzycia zréznicowanych rozwigzan.
Jednym z nich sg poréwnania szeregowe, w ktérych komparans lub tertium compara-
tionis wyrazone sa w postaci szeregu: Komitet, powiedzmy sobie, taki samozwaniec, jak
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jest Czartoryski, Rybinski i fakcjonisci, bo, tak jak tamci, nie ma populacji, musi dopiero
jg sobie tworzy¢, jak tamci pod swdj sztandar wzywaé, szuka¢ i garnqg¢ zniewolony 111 165.

Osobna grupe tworza poréwnania amplifikowane, w ktérych pierwszy z cztonéw
zostaje przyréwnany do co najmniej dwoch no$nikéw powigzanych z nim za pomoca
kilku tacznikéw poréwnawczych: Perorowatem po kilku Belgach, ktérzy jak nasi byli
kontenci, réwnie jak nasi powiedzieli, ze w kilku stowach wiecej powiedziatem, niz wszyscy
Belgowie przede mnqg méwiqcy 11 213.

W komparacjach paralelnych amplifikacja moze dotyczy¢ takze cztonu pierwszego:
Jakem wyrysowat z natury dukata Zygmunta 111 z daty 1630 za podskarbiego Ligezy, mo-
nete wcale Czackiemu ni Kéhelowi nieznang, jakem wyrysowat z natury Zygmuntowskiego
zlat 15331 1540, ktéry w Antwerpii poszedt za 220 fr. - tak mi teraz wstydno kopiowa¢
figury Czackiego czyli Ortowskiego niezgrabne, powiekszane, niewierne 11 117.

Jeszcze inny typ komparacji wielokrotnych stanowia konstrukcje, ktére mozna
nazwac poréwnaniami rozwijajacymi lub szkatutkowymi (Czarnecka 2007: 30), w kt6-
rych jeden z elementéw komparansa zyskuje rozwiniecie w postaci poréwnania:
Co do Naruszewicza, czyli ten tak wyzuty z przepisow, jak ttumaczenie Karamzina,
czyli tak oczyszczony z cytacji, a tak skrécony i zlany tekst jego z gtownymi notami, jak
przygotowat Gleja ttumaczenie, to nie wiem, czyli sie pozwoli na predce rozstrzygngc,
to pewnie bedzie przedmiotem opinii wydziatu 1 9.

Lelewel postuguje sie tez rozbudowanymi komparacjami paralelnymi: kiedy nie
ma za co, to sie i obejdzie; tak, jak bez kawy, tak i bez kamasza 11 65, To bieda, Ze sie
dobrali. Jeden zimny jak marmur Watykanu, drugi parzy jak zapatki niemieckie 11 232.

Semantyka poréwnan

Sensotworczy wymiar komparacji pozwala na odtworzenie sposobow myslenia o rze-
czywistosci i osobniczej wizji Swiata Lelewela. Nalezy podkresli¢, ze w badanych listach
zdecydowanie dominujg poréwnania tekstowe'® (709), ktore cechuje maty stopien
napiecia, przywotuja one bowiem w comparandum i comparatum osoby, instytucje,
organizacje, wydarzenia polityczne oraz dziatania, czynnosci i stany z codziennego
zycia, a wiec realia znane z wcze$niejszej korespondencji lub rzeczywisto$ci pozajezy-
kowej, np.: I co to bedzie z warchotu emigranckiego! Bodaj wynurzy sie krél Czartoryski,
jak Prezes Krukowiecki pod koniec w Warszawie 11 148, Gmina brukselska projektujqc
nie ma tak ciasnych poje¢ jak hawrzanska, aby 6w sejm miat sie jedynie tutactwem ca-
ckac 11 335, Zyczytbhym wydawcy [...] staraé sie, aby cena nie byta wyzsza jak wydania
pierwszego 111 14.

Odwotuja sie tym samym do wspélnej dla nadawcy i odbiorcy wiedzy**, z czym
wigze sie wlasciwy polszczyznie potocznej znaczny udziat zaimkéw (zwtaszcza

13 Podzial na poréwnania tekstowe i asocjacyjne wprowadzili Bozena Mikotajczakowa
i Stanistaw Mikotajczak (1996: 73-74).

14 [...] list 1aczy w sobie cechy jezyka odbiorcy i nadawcy, bowiem - przy regularnej
korespondencji - autor listu peini taka podwdjna funkcje jednoczesnie. [...] Istnieje zakres
wspolnych dla odbiorcy i nadawcy srodkéw jezykowych warunkujacych ich porozumienie -
sg to przede wszystko indeksy, tj. wyrazy wskazujace, identyfikujace pozajezykowe «obiekty»
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osobowych i przystownych). Cze$¢ z tych komparacji ma charakter tautologiczny® -
wtasciwosci osdb i zjawisk odnosi Lelewel do siebie samego, np.: Cztowiek prosty,
réwnie dobrze po francusku pisze jak ja, ale sq inne argusowe oczy, co patrzq 1 124, Nie
pocieszasz mnie jak innych 1 272; Tak go [funduszu - V.J.] nie majg moi wydawcy, jak
ijalll 5, Otéz posytam Wam na moje miejsce dwdch bytych oficeréw polskich, ktorzy tak
Wam bedq Zyczliwi jakby mnie samemu V 123.

Perspektywa nadawcza nierzadko jest rozszerzana i w takich przypadkach po-
réwnania przybieraja forme wewnatrztekstowego MY o znaczeniu ‘ja + ty’, ja + on/oni’
(gramatycznie posta¢ zaimka osobowego my), np.: Jest to dowdd, Ze 3000 (jak i my wszy-
scy) czujq potrzebe Komitetu 1 95, A Centralizacja, jesli ze wszystkimi tak postepuje, jak
z nami w Brukseli, to licho! 111 402.

Z wtasciwg dla komunikacji potocznej dialogowoscig i interakcyjnoscig (Warchala
2003: 51) wigze sie wprowadzanie poréwnan, ktére odnosza sie do wewnatrzteksto-
wego TY lub WY, czemu w planie wyrazania stuza zaimki osobowe drugiej osoby tyiwy,
np.: Inwencja M[todej] P[olski] mnie sie podobata jak i tobie, ale po twojemu wspierac
jg nie zdotam 1 315, Nie jestem ja zupetnie opuszczony. Nie bogacze mi dostarczajq, ale
réwnie biedni, réwnie czujqgcy jak wy w tutactwie zacni rodacy 1 159.

W analizowanej prozie epistolarnej Lelewela nie brakuje konstrukcji, w ktérych
w comparandum i comparatum pojawiajg sie konkretne wydarzenia i osoby, np.: Moze
tak Bruksele odwiedzi [Romuald - V.J.] jak Towiariski 111 205, W kazdym razie on [Czar-
toryski - V.J.] wygrywa, jak Mikotaj po bitwie ostroteckiej 111 333.

Odniesienia moga mie¢ takze charakter czasowy, w planie wyrazania przybieraja
w takich przypadkach najczesciej forme przystéwkdow lub zaimkdéw przystownych. Kom-
paracje chronologiczne dotycza gtéwnie relacji wspotczesno$c¢ - przesztose, tj. odnosza
sie do powtarzalno$ci zdarzen, niezmienno$ci pewnych zjawisk, np. Widziatem w tym
roku, jak zwykle, procesje Bozego Ciata z okien moich 11 271, lub stuzg wyeksponowaniu
sytuacji i stanéw incydentalnych, niespotykanych wczes$niej, np. bytem niestychanie cier-
piqcy, jak nigdy dreczyto mnie sercowe targanie 111 278, tak w odniesieniu do nadawcy,
jak i innych os6b. W wypowiedziach Lelewela na temat wtasnej kondycji, w ktérych
skarzy sie na pogarszajacy sie stan zdrowia, poréwnania stuzg eksponowaniu braku
dawnej sprawno$ci, np. Reka stara nie statkuje, rzadko kiedy idzie jak kiedys chodzita,
a trudno gmerac powoli 1 156. Znacznie rzadziej komparacje odnosza sie do stanu
przysztego, np. Po mym zgonie nie bedzie dla rodziny [o spusciZnie po ]. Lelewelu - V].]
tak jak za zycia 1V 156.

Poréwnania tekstowe moga mie¢ takze ukierunkowanie przestrzenne. Kraje, re-
giony, miejsca czy obiekty (gmachy, pomieszczenia) zestawiane sg m.in. ze wzgledu
na odlegtos$¢, np. Prawdziwie, Ze stqd blizej do Polski niz od was z Paryza 111 427, wiel-
ko$¢, np. w izdebkach tych, jak pét moich, po bokach wypietrzono paki, status admini-
stracyjny jednostki terytorialnej, np. Stqd dalej do Evreux, réwniez jak Chartres miasta

(ludzi, przedmioty, sytuacje, wydarzenia, okolicznosci). Indeksy te maja te same referencjalne
odniesienia i stwarzaja dla kazdej korespondujacej pary odrebne spéjne uniwersum” (Katkow-
ska 1982: 41-42).

5 S3to poréwnania, w ktérych ,okreslany przedmiot lub zjawisko poréwnuje sie do siebie
samego” (Miodonska-Brooks, Kulawik, Tatara 1978: 331).



Poréwnania w listach emigracyjnych Joachima Lelewela... [133]

prefektorialnego 1 163, warunki zycia mieszkancdow, np. Jest tu taniej niz w Anglii, taniej
niz we Francji 1 279, i samego historyka, jego poczucie bezpieczenstwa, np. Co Ci sie
marzy, Zebym miat by¢ lepiej w Paryzu jak tu 111 78, wydarzenia, np. Tak niepotrzebnie
wyjechat z Paryza, jak z Ptocka 1 43, liczbe polskich uchodzZcéw, np. z tym uczuciem, jakie
wznieca¢ moze uprzejme i zyczliwe ziomkéw wymienienie sie, nieskoriczenie pochlebne
dla mnie tym bardziej, ze pochodzi od 0sob, ktore umiaty sie OjczyZnie zastuzy¢ i pozyskac
serca rodakdw tak licznie jak sq w Avignon i Lunel zebrani 1 7 czy w wypowiedziach
wolicjonalno-warto$ciujacych blizej niesprecyzowane aspekty, np. Wolathym odpowiedZ
odebrac¢ w Abbeville, niz gdzie indziej 1 166.

Poréwnania asocjacyjne, ktére odwotuja sie do skojarzen spoza tekstu, stanowig
niezbyt liczng grupe - 139. Wérdd nich znajduja sie komparacje oparte na potocznych
obserwacjach, z czym wiaze sie stereotypowe pojmowanie elementéw otaczajgce-
go cztowieka $wiata, majgce swoje zrodta w antropocentryzmie i powierzchownej
percepcji rzeczywistosci, co wtasciwe jest dla myslenia potocznego. S3 to odwota-
nia do szeroko rozumianego $wiata przyrody oraz realiow kulturowych polskich
i - szerzej — europejskich.

W zestawieniach wyraznie dominujg leksemy zoosemantyczne. Konotacje ani-
malistyczne stuzg do okreslenia m.in. sposobu zachowania sie innych oséb dzieki
wyzyskaniu cech stereotypowo przypisywanych zwierzetom, np. Worcell biega jak
przepidrka i trzepocze sie 1 199, pewnie jak z kniei odyniec wyruszysz ze swego hermitage
II 201, mowy, ktéra zestawiana jest z gtosami wydawanymi przez ptaki, np. Wallony
Gallowie przypominajq sobie ges, co ich od Kapitolu odstrzaneta, a Flamandy nie widzq
tak pieknego jak jedorzy ogona, geganie flamandzkiej tez mowie nie odpowiada V 213,
czy ,chodzacych” krok w krok za Lelewelem przykros$ci i ktopotdw, np. A za tymi jak
ogonem wlecze sie drobiazgowych nieprzyjemnosci bez korica 11 46. Przywotywane
obrazy z zycia zwierzat stajg sie niekiedy no$nikiem stanéw emocjonalnych piszgcego,
np. Na wielez to robét moich jak zétw na jaja patrze, ale z jaj Zétwich wylizq zétwieta,
z moich przerwanych trudéw nic 111 87, ilustruja stosunek innych emigrantéw do niego,
np. Jakoz to moja mina chorowita, a powtdre to przyglgdanie sie, ze mnie jak raroga
oglgdajqg 1 163, wprowadzajg osobnicze wartoSciowanie, np. powiesci, ktore sie legng
jak w gnieZdzie jakim w Saksonii 1 31-32.

Odwotania roslinne maja niewielki udziat, a wykorzystywane sa w wypowiedziach
wartos$ciujacych negatywnie dzieki utrwalonej w jednostkach leksykalnych interpretacji
rzeczywistosci i cech przypisywanym elementom $wiata flory, np. £atwo to z dziupli
Bogumirowi [K. Stolzman] burmistrzowac i tam wegetowa¢ jak purchel lub muchomor
11 144, pluje jak na owoc ktamstwa 11 267, a w niej znajdzie sie starosta kaniowski, jak
ziarnko nieptodne IV 377.

Leksemy odnoszace sie do natury moga wnosi¢ znaczenia dostowne bagdz meta-
foryczne poprzez asocjacje do inherentnych cech zjawisk przyrodniczych, np. Przed
niewielg dni pojawit sie tu jak btyskawica pewien cztonek Tow. Dem. z Lugdunu [Lon-
dynu] pod nazwiskiem Finka 111 396, ktamstwo bywa jasne jak dzieri 1 375, mineratow,
np. zadnego wyznania, Zadnego innego obrzqdku u siebie nie cierpiata [Hiszpania - VJ.],
jedynie tylko katolicki, czysty jak krysztat, a w Polszcze Zyto dysydentéw bez liku 1V 21,
czy stanu skupienia, np. Z tym wszystkim nie zmarzne tak, jak woda w dzbanku 11 179.
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Badany materiat jezykowy wykazuje obecnos$¢ asocjacji poréwnawczych z kregu
tematycznego cztowiek. Czes¢ konstrukeji stuzy wytacznie zwiekszeniu obrazowosci
przekazu, tj. funkcji deskrypcyjnej, np. prefekt réwniez tysy jak podprefekt 1184, Profe-
sorowie tez uniwersytetow mieli réznobarwne togi, mucety jak kanonicy IV 311, Adwokat
Koztowski hukat zawijajgc rekawy jak rzeznik do noza 1V 417. Najczes$ciej jednak wy-
stepujace w listach poréwnania wykorzystywane sg prymarnie w funkcji emocjonal-
nej, a dotyczy¢ moga m.in. odziezy, np. JuZ ja stary, jak stara odziez, jak wszystko dzis
na swiecie sie zuzywa 1 312, Alez miejze wyrozumiatos¢, Ze nie jestem zdolen jak z rekawa
sypac 11 116, egzystencji (wieku cztowieka), np. Instrumentarz w catej tej aferze sprawit
sie jak dziecko, cos tam podart, a moze i pogubit 1 76, choréb, np. Na cudzoziemcow sie
patrzq jak na zapowietrzonych 1 268, postepowania cztowieka, np. Dzis zajmujq poje-
dynki, az zgroza, haniebniejsze, anizeli zwady krupnych bab na Zapiecku 11 3, Rumak
[Rykaczewski] jak zwykle leni, wszakze datem mu ostrogi 1 200, relacji pokrewienstwa
i powinowactwa rodzinnego, np. Hussarzewski Tomasz, profesor, misjonarz, z gdarszczan,
witat mnie jak krewnego 1V 487, struktury spotecznej (funkcji), np. podpisywat bez
wahania sie, jak krél konstytucyjny 111 195, Pisates o chtopach niesmiato, niepewnie, nie
tak jak na naczelnika partii przystato 1 234, naruszenia norm spotecznych, np. Méwitem
mu, ze w Pogorzeli [Paryzu] znajdzie sie jak w totrowni 1 301, dziatalnosci zawodowe;j
(pasterstwa), np. To prawda, Ze tu paristwo jest jak owca bez pasterza, czyli bez kierunku
V 157, zabudowy (pomieszczenia), np. Co do mnie, jak w rogu jestem 1 224, zwyczajéw,
np. Z kolei pojedynki sq assasinat upowaznione przez uprzedzenie, zabobon, cierpiane
przez opinie, tak jak walki bykéw w Hiszpanii V 139, sztuki (muzyki), np. A wszedzie
chcq, abym skakat, jak mi zagrajq, na szczescie muzyki nie znam, tego przygrywania nie
rozumiem i nie dostysze 11 127, dziatan zbrojnych, wojskowoSci, np. rozpoczgt [Karol -
V.].] kampanie i nas tu ciggnie jak uszykowanych do boju 11 130, Postrzegano w jego
kole, ze jak wédz dobry sity swe obliczy¢ powinien, a zatem powinien wiedzie¢, kto jest
gtosujgcym, aby liste utozy¢, ustanowié, oznaczy¢ 111 146, jak raz pierwszy spudtowaty
[o informacjach w prasie - V.].], tak by byto i drugi 11 26.

W tym samym celu przywotuje Lelewel w komparacjach stereotypy etniczne,
np. Ale on [minister - V.J.] wolat, jak Zyd z parszywq kobytq i nosatym koniem, z Leonar-
dem [ChodZkq] i ze mnq sie wysunq¢ V 106, WszakzZe zmieniacie mieszkania jak Cygany
i niedojscie z tego pochodzi¢ musi 1V 46, oraz realia zycia codziennego, w tym porzadek
spoteczny pierwszej pot. XIX w. Por6wnania takie wnosza autorskie waloryzowanie,
ktore dotyczy¢ moze wymienianych w tekstach listdéw oso6b, np. Seweryn Pil[chowski]
zapisat sie w poddarnstwo Towianiskiemu, takie, jak poddani chtopi panom 111 254, jak
i samego Lelewela, np. Jak ofiara jaka szukam wypadku, predko topdr ciapnie, bo ze
swoich nikt nie przemowi, tylko sie usmiechnie abo zebami zgrzytnie V 32.

Osobng grupe stanowig poréwnania odwotujgce sie do religii i wierzen*®. Ich
zrodtem jest przede wszystkim Biblia i znane z niej postaci, np. Pros Boga gorqco, aby
nam rozumu udzielil, pros, a my w gorgcej wierze bedziemy, jak Chrystus w ogrdéjcu,
bo przeprawa nie lada, Smierc, po nim zmartwychwstanie! 111 121, Mozne ktos powie-
dziec, ze Sicinski siedzi tam jak Pitat w Credo 1 364. Z wierzeniami zwigzane s3 takze

16 5. Mikotajczak (2005: 286) nazywa je intertekstualnymi lub kulturowymi.
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istoty pozaludzkie, mityczne, basniowe, np. Az oto teraz, jak upiér po ksiezycu, sejmowi
w Paryzu pod protekcje d'Argouta chodzi¢ nie chce V 87, A jakze totr taki jak wilkotak
cztowiekowi honoru miatby ktamstwa i co wiecej zarzucac, a céz by go czekato, pojedyn-
ki!'V 25, A jak Kasandrze ztowrdzebnej nie wierzono, tak i dobrze radzqcej nie wierzq
I1 240, Natura sie przemieni, Swiat, jak feniks, zmartwychwstanie V 229. Poréwnania
kulturowe - znane adresatom listéw - zapewniajg wyrazistos¢ sgdu, uzewnetrzniaja
emocjonalno-warto$ciujacy stosunek piszacego do prezentowanych zagadnien, ktérymi
s3 najczesciej uwagi na temat konkretnych osoéb, ich zachowan, reakcji czy aktualnej
sytuacji polityczne;j.

Podsumowanie

Z przebadanych 1423 polskojezycznych listéw pisanych przez ]. Lelewela na emigracji
do przyjacioét i znajomych wyekscerpowano 854 konstrukcje porownawcze. Analiza
formalna pozwala na sformutowanie nastepujgcych wnioskow:

- ze wzgledu na stopien utrwalenia nalezy zauwazy¢, ze comparatia utarte, sfra-
zeologizowane stanowig znikoma cze$¢ ekscerptéw (36), jednak ze wzgledu
na znaczny udziat poréwnan tekstowych (709), zwtaszcza tych zawierajacych
zaimki, komparacje sa mato oryginalne. Pewng $wiezo$¢ wnosza poréwnania
asocjacyjne (139), w tym kulturowe;

- w zakresie sposobdw tgczenia comparandum i comparatum odnotowano 1 kon-
strukcje kauzualng oraz réznorodne funktory - jednoelementowe i paralelne -
ktére wystepuja z r6zna ekstensja tekstowa: jak (374), tak - jak (144), niz (52),
jak - tak (34), jak (=niz) (28), jakby, réwnie(z) jak (po 27), tak jak (25), jak - tak
i (22), jako (21), taki jak (19), (a)nizeli (18), jak i (10), od (6), rownie jak i, tak -
jak i, tyle - co (po 5), tyle - ile, nie tak - jak (po 4), tak - jako i (3), jakoby, réwnie,
tak - jakby, tak - tak i (po 2), im - tym, kiejby, nie jak, podobny do, tym - czym,
tyle - jak (= ile) (po 1);

- uwzgledniajac szyk obu cztonéw, nalezy zauwazyc¢, ze tylko w 25 konstrukcjach
poréwnanie rozpoczyna sie od spéjnika, 24 komparacje maja postac parentezy;

- ze wzgledu na stopien rozbudowania linearnego cztonéw najwiecej w badanych
listach jest poréwnan jednoelementowych (342), komparacje dwu- i wiecejele-
mentowe dotycza 326 zestawien, najmniej jest porownan zdaniowych (186). Ze
wzgledu na liczbe cech stanowigcych podstawe zestawienia wyraznie dominuja
komparacje proste, w ktérych zakres skojarzen miedzy tworzacymi je elemen-
tami odnosi sie tylko do jednej cechy. Niemniej jednak odnotowac nalezy takze
obecnos$¢ poréwnan szeregowych (14), porownan amplifikowanych (11) oraz
poréwnan rozwijajacych (12).

Przeprowadzona analiza semantyczna upowaznia do nastepujacych konstatacji:

- niesione przez komparacje sensy oraz wartosci sa Scisle sprzezone z obrazem
Swiata wynikajgacym z jego bezposredniej obserwacji i doswiadczania;

- pordwnania sg waznym $rodkiem wspottworzgcym klimat bezposredniej episto-
larnej rozmowy jezykowej, stuzacym wyrazaniu emocji, aktualizowaniu, precyzo-
waniu i konkretyzowaniu przekazywanych tresci dotyczacych réznych aspektow
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zyciaich autora, charakterystyki ludzi, a takze warto$ciowaniu przedstawianych
realiow.
Zestawiajac poréwnania wystepujgce w subidiolekcie naukowym i potocznym,
zauwazy¢ nalezy, ze:

- cecha wspdlng sa: a) zrédta komparacji - w comparandum i comparatum poja-
wiaja sie najczesciej skojarzenia odnoszace sie do znanych powszechnie realiow
przyrodniczych i kulturowych oraz wtasciwa dla jezyka potocznego leksyka;
b) ich funkcje - w obu odmianach komunikacyjnych poréwnania zapewniaja
informacyjnos¢, jasnos¢, obrazowos¢ (aspekt poznawczy) i subiektywizacje wy-
powiedzi (aspekt emotywny), ujawniajac osobowo$¢ o duzym poczuciu humoru
i wrazliwosci;

- zebrany na podstawie korespondencji Lelewela z przyjaciétmi zbiér komparacji
od ekscerptéw z prozy naukowej odrdznia: a) wieksza réznorodnos¢ funktorow,
b) wyrazna dominacja poréwnan tekstowych o niskim stopniu napiecia i obra-
zowosci, co wigze sie ze znacznym udziatlem zaimkow (zwtaszcza osobowych),
c) brak konstrukcji w funkcji perswazyjne;j.

Rozwigzanie skrotow

[ - Listy emigracyjne Joachima Lelewela, wydata i wstepem opatrzyta H. Wieckowska, t. 1.
(1831-1835), Krakéw 1948.

II - Listy emigracyjne Joachima Lelewela, wydata i wstepem opatrzyta H. Wieckowska, t. 2.
(1836-1841), Krakéw 1949.

II1 - Listy emigracyjne Joachima Lelewela, wydata i wstepem opatrzyta H. Wieckowska, t. 3.
(1842-1848), Krakéw 1952.

IV - Listy emigracyjne Joachima Lelewela, wydata i wstepem opatrzyta H. Wieckowska, t. 4.
(1849-1861), Wroctaw 1954.

V - Listy emigracyjne Joachima Lelewela, wydata i wstepem opatrzyta H. Wieckowska, t. 5.
(Dodatek 1831-1860; Indeks ogdlny do pieciu toméw), Wroctaw 1956.
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Comparisons in Joachim Lelewel’s emigration letters written to friends and
acquaintances

Abstract

The subject of this study is comparisons extracted from Joachim Lelewel’s Polish-language émigré
epistolary prose addressed to acquaintances and friends. A formal and semantic characterisation
of the comparisons has been carried out, and their textual extensiveness has been identified and
compared with comparisons occurring in the historiographer’s scientific subidiolect. On the basis
of the formal analysis, it was established: 1) the type of comparatives in terms of their degree of
fixation, 2) the manner of linking between comparandum and comparatum, 3) the array of the
two members, and 4) the degree of extensionality. The semantics of the comparatives, on the
other hand, made it possible to approximate the specifics of the historian’s colloquial thinking.






