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Droga zyciowa i naukowa sylwetka Profesor Krystyny Kowalik

Krystyna Kowalik! urodzita sie 21 stycznia 1945 roku w Radomys$lu nad Sanem
jako corka Jana Kowalika i Katarzyny Stefanii z domu Puka. Miata dwéch znacznie
starszych braci przyrodnich: Bronistawa (1929-1977) i Stanistawa (1930-1965)
oraz mtodsza siostre Marie (1948-2015). Wychowata sie w atmosferze posza-
nowania tradycji rodzinnych i lokalnych. Do dzi$ kultywuje pamie¢ o pradziadku
Janie Czerminskim, ktory jako osiemnastolatek poszedt do powstania styczniowego,
a uciekajac przed represjami do Galicji, trafit do armii cesarskiej i zostat wystany do
Meksyku, skad udato mu sie szczesliwie wroci¢. Czasy, na ktére przypadto jej dzie-
cinstwo, pelne byty wspomnien o wieziach rodzinnych i urodzie przedwojennych
Kresow, o tragediach, jakie zapoczatkowat rok 1939. Pamieta o wujku Stanistawie
Puce, ktory zginat w czasie wojny, i Ludwiku, ktory poszedt szlakiem wyznaczonym
przez armie Andersa i przez Irak, Monte Cassino, Anglie dotart do Argentyny, gdzie
osiadt na state. Szybko nauczyta sie samodzielnosci i odpowiedzialno$ci. Jak wiek-
szo$¢ dzieci z jej pokolenia, w wieku siedmiu lat poszta do siedmioklasowej szko-
ty podstawowej, z ktdrej dzieki polonistce Marii Maciurzynskiej wyniosta miedzy
innymi dobrag znajomo$¢ tradycyjnej gramatyki. Nauke kontynuowata w Liceum
Ogolnoksztatcagcym im. Jana Dtugosza w Sandomierzu, ktére miesci sie w budynku
Collegium Gostomianum. Po maturze w 1963 roku podjeta studia na Uniwersytecie
Jagiellonskim. Z podpowiedzi swojej sandomierskiej wychowawczyni, profesorki
Anny Szczepanskiej-Sochowej, studiowata slawistyke. Wybrata specjalizacje bohe-
mistyczng, ktéra za sprawa opiekunki roku, mgr Danuty Abrahamowicz, do$¢ wcze-
$nie ulegta poszerzeniu o problematyke stowacystyczna.

W trakcie studiéw uczeszczata na zajecia w zorganizowanym na U] przez pro-
fesor Kamille Mrozowska dwuletnim Miedzywydzialowym Studium Kulturalno-
-Oswiatowym i odbyta praktyke w Miejskiej Bibliotece Publicznej, kierowanej wow-
czas przez dra J6zefa Korpate. Uzyskany dyplom dawat wtedy do$c¢ szerokie upraw-
nienia w zakresie prowadzenia placéwek kulturalno-o$wiatowych. Zainteresowania
kulturalne rozwijata, uczestniczac jako pilot delegacji zagranicznych w krakow-
skim festiwalu filméw krétkometrazowych, odwiedzanym przez licznych twoércow
z Czechostowacji.

Wsrdd jej nauczycieli akademickich byli znani slawisci i polonisci, prof. prof.
Maria Bobrownicka, Maria Honowska, Teresa Zofia Orto$, Ewa Ostrowska, Zdzistaw

! Leksykon profesorow Akademii Pedagogicznej im. Komisji Edukacji Narodowej 1946-
2006, red. ]. Hampel, F. Kiryk, L. Pietrzykiewicz, Krakow 2006, s. 254.
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Niedziela, Stanistaw Sierotwinski, Franciszek Stawski, Stanistaw Urbanczyk, Alfred
Zareba, Tomasz Weiss, takze lituanista Jan Safarewicz.

Na czwartym roku wybrata seminarium jezykoznawcze prowadzone przez
profesora Stanistawa Urbanczyka. Praca Nowe wyrazy i nowe znaczenia w Biblii
staroczeskiej w poréwnaniu z Biblig staropolskq stata sie podstawa do uzyskania
stopnia magistra filologii stowianskiej. Swoistym przedtuzeniem kontaktéw ze
slawistyka byt roczny staz asystencki w Katedrze Filologii Stowianskiej U] pod na-
ukowa opieka profesora Alfreda Zareby, co wymagato doksztatcenia sie w zakre-
sie dialektologii polskiej i geografii lingwistycznej. Wnet sie to okazato przydatne
w ekscerpcji materialéw do planowanego przez profesora Zarebe stownika gwa-
ry orawskiej, jak i w przygotowaniu do druku debiutanckiego artykutu o polskich
przymiotnikach dziki, dziwy i dziwoki na tle stowianskim (1970). Staz wigzat sie tez
z pewnymi obowigzkami, wsrod ktérych byto réwniez uczestnictwo w seminarium
lingwistycznym profesora Jerzego Kurytowicza. W tym czasie pojawita sie takze
okazja do poznania szerszego srodowiska slawistycznego dzieki funkcji sekretarza
technicznego Komisji Stowianoznawstwa krakowskiego Oddziatu PAN, ktéra petni-
ta przez piec lat. Po rocznym stazu na U], w 1969 roku podjeta prace w kierowanym
przez prof. S. Urbanczyka Zaktadzie Jezykoznawstwa IBL PAN w Krakowie, ktéry
w 1973 roku przeksztatcit sie w Instytut Jezyka Polskiego PAN. Zostata zatrudniona
w nowo utworzonej Pracowni Budowy Gramatycznej Wspo6tczesnego Jezyka Polskie-
go, kierowanej przez dra Romana Laskowskiego, ktéra wraz z analogiczng, kierowa-
ng przez prof. Zuzanne Topolifiska pracownig warszawskg stanowita Zaktad powo-
tany do opracowania nowej, akademickiej gramatyki jezyka polskiego. Zawodowe
zobowigzania na wiele lat okreslity jej naukowe preferencje - w centrum zainte-
resowania znalazta sie morfologia wspdtczesnej polszczyzny. Poniewaz podrecznik
miat spetnia¢ wymagania najnowszych standardéw naukowych, dyrektor Instytutu,
prof. S. Urbanczyk, podjat decyzje o zorganizowaniu szkolenia w zakresie nowocze-
snych metodologii badawczych w jezykoznawstwie. Dwuletni kurs z wyktadami
najwybitniejszych specjalistow z zakresu jezykoznawstwa, filozofii, logiki, zasto-
sowania metod matematycznych i statystycznych w dyscyplinach humanistycz-
nych i podstaw informatyki zintegrowat éwczesne Srodowisko akademickie, nie
tylko polonistéw i slawistéw. Dalsza okazja do dyskusji byty organizowane przez
kilka lat konferencje z udziatem zagranicznych referentéw. Opublikowana w 1984
roku dwutomowa gramatyka znana jest w $rodowisku jako tzw. ,z6tta” gramatyka.
K. Kowalik opracowata w niej dwa rozdziaty: Morfonologia i Morfotaktyka. Napisanie
tych syntez byto poprzedzone przygotowaniem innowacyjnej w tamtych czasach
kartoteki, ktéra zawierata material kodowany na specjalnych kartach podwoéjnie
obrzeznie perforowanych. Dane z gotowych kart pozyskiwano przy pomocy mecha-
nicznych sortownikow.

Pierwsza samodzielna monografia Budowa morfologiczna przymiotnikéw pol-
skich (1977) byta efektem nie tylko do$wiadczenia nabytego w trakcie dziatan przy-
gotowawczych do gramatyki, ale i prac badawczych podczas stazéw zagranicznych
w o$rodkach naukowych Sofii (trzy miesigce), Moskwy i Leningradu (p6t roku),
a takze krotszych pobytéw w Wilnie, Kijowie i Budziszynie. Praca o przymiotnikach
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obroniona w 1976 roku na Wydziale Filologicznym U] stata sie podstawg uzyskania
stopnia doktora nauk humanistycznych.

Podstawg przewodu habilitacyjnego w Instytucie Jezyka Polskiego PAN byta
publikacja Struktura morfonologiczna wspotczesnej polszczyzny (1997). Kolokwium
odbyto sie w marcu 1998 roku. W tym okresie nalezata do zespotu, ktéry pod kie-
rownictwem profesora Henryka Wrébla opracowat Maty stownik odmiany wyrazéw
trudnych (1993), a nastepnie uczestniczyta w pracach zespotu kierowanego przez
profesora R. Laskowskiego nad stownikiem sktadniowym czasownikéw polskich.

Po habilitacji, nie rezygnujac z zatrudnienia w IJP PAN, podjeta prace najpierw
w Instytucie Filologii Stowianskiej Uniwersytetu Slaskiego (1998/1999), a nastep-
nie w Instytucie Filologii Polskiej Akademii Pedagogicznej im. Komisji Edukacji
Narodowej w Krakowie, przeksztatconej pdézniej w Uniwersytet Pedagogiczny.
Przez trzynascie lat prowadzita zajecia zaréwno na studiach stacjonarnych, jak za-
ocznych i podyplomowych, a takze na studiach doktoranckich. Przez okres jednego
roku (2009/2010) petnita funkcje p.o. kierownika Katedry Jezyka Polskiego, przez
dwa sezony (2010, 2011) kierownika uczelnianej Komisji Rekrutacyjnej na studia
stacjonarne w Instytucie Filologii Polskiej UP. Uczestniczyta w kolokwiach habilita-
cyjnych, takze jako cztonek komisji powotywanych do przeprowadzenia przewodu
habilitacyjnego. Brata udziat w pracach komisji w przewodach doktorskich, réwniez
jako ich przewodniczaca. W Instytucie Filologii Polskiej UP wielokrotnie uczestni-
czyta w obronach prac magisterskich i licencjackich jako recenzent lub przewodni-
czaca komisji. Wypromowata trzech doktoréw, 35 magistréw i 5 licencjatow. Byta
tez recenzentka w 9 przewodach doktorskich.

Po przejsciu na emeryture kontynuuje prace w Instytucie Jezyka Polskiego PAN,
w kierowanym przez prof. Piotra Zmigrodzkiego zespole opracowujagcym Wielki
stownik jezyka polskiego, w ktorym jest od poczatku tej inicjatywy leksykograficznej.

Slawistyczne zainteresowania, zdominowane przez uprawiang na co dzien po-
lonistyke, z rzadka dawaty zna¢ o sobie w trakcie wyjazdoéw do krajow stowian-
skich (poza wspomniang Butgaria, Rosja, Ukraing, do Czech, Macedonii, Stowenii,
na Stowacje i Luzyce), a nawet do slawistycznych o$rodkéw Szwecji (w Lundzie,
Goteborguy, Sztokholmie, Uppsali), w czasie kursow jezykéw stowianskich w Braty-
stawie, Brnie i Skopju, a takze powracaty w drobnych artykutach i recenzjach prac
na materiale stowianskim. Brata udzial w cyklu polsko-szwedzkich konferencji
gramatycznych, organizowanych zaréwno w Polsce, jak i w Szwecji.

Sporo energii i czasu zabieraty jej prace redakcyjne, ktére wynikaty poczat-
kowo z obowigzkéw cztonka redakcji ,Jezyka Polskiego”, a wkrétce jej sekretarza
naukowego przez ponad dwadziescia lat (1988-2008). Zdobyte doswiadczenie wy-
korzystuje do dzis, opiniujgc do druku artykuty na zlecenie réznych redakc;ji.

Nadal jest cztonkiem redakgji ,Jezyka Polskiego” i zastepca redaktora naczelne-
go wydawanego przez Uniwersytet Pedagogiczny czasopisma ,Annales Universitatis
Paedagogicae Cracoviensis. Studia Linguistica”.

Nalezy do Towarzystwa Mitosnikéw Jezyka Polskiego (od 1970; ostatnio zo-
stata jego cztonkiem honorowym, przez trzy kadencje byta przewodniczaca komi-
sji rewizyjnej), do Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego (od 1976), Komisji
Jezykoznawstwa PAN (od 1988; przez jedng kadencje byta zastepca przewodni-
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czacego zarzadu), Komisji PAU do Oceny Podrecznikow Szkolnych (od 2004);
w latach 2007-2009 byta cztonkiem Komisji Kultury Jezyka Komitetu Jezyko-
znawstwa, w latach 1998-2008 cztonkiem Rady Naukowej Wydziatu Humanistycz-
nego, w latach 2008-2012 Wydziatu Filologicznego Uniwersytetu Pedagogicznego
im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie, od roku 1998 jest cztonkiem Rady
Naukowej Instytutu Jezyka Polskiego PAN. W 2006 roku otrzymata Medal Komisji
Edukacji Narodowe;.

W centrum jej naukowych zainteresowan nadal pozostaje szeroko pojeta mor-
fologia, poszerzona o dalsze dyscypliny - terminologie lingwistyczna, leksykologie
i leksykografie, chrematonimie, odmiany wspotczesnej polszczyzny oraz analize
jezykowo-stylistyczng tekstow uzytkowych, w tym gatunkéw naukowych, praso-
wych i dokumentu osobistego.

Wiktor |J. Darasz
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Spis publikacji Profesor Krystyny Kowalik

1971

1.  Polskie dziki, dziwy i dziwoki na tle ogdélnostowianskim, ,Jezyk Polski”, R. LI: 1971,
s.270-278.

1972

2. Kody fleksyjne rzeczownikéw i przymiotnikéw w kartotece morfologicznej jezyka
polskiego, [w:] System morfologiczny i syntaktyczny wspdtczesnego jezyka polskiego.
Konferencja naukowa (Zawoja 16-18 grudnia 1971) [Krakéw 1972], s. 149-157.

3. [Wspétaut.] Konferencja ,System morfologiczny i syntaktyczny wspétczesnego jezyka
polskiego” (Zawoja 16-18 XII 1971), ,Jezyk Polski”, R. LII: 1972, s. 307-310 [wspoét-
autorzy: M. Grochowski, A. Orzechowska].

1973

4. [Wspétpraca bibliograficzna (omoéwienie pozycji Przeglgdu bibliograficznego
w Roczniku Slawistycznym)], ,Rocznik Slawistyczny”, t. X: 1973, cz. 2. Poz. 310.

1974

5. Préba analizy morfologicznej wyrazow. (Na przyktadzie przymiotnikéw o wygtosie
-Tgn-), ,Studia z Filologii Polskiej i Stowianskiej”, t. XIV: 1974, s. 83-92.

6. [Art. rec.:] Na marginesie badan nad frekwencjq wyrazéw we wspdtczesnej polsz-
czyznie: W. Pisarek, Frekwencja wyrazéw w prasie. Wiadomosci - komentarze - re-
portaze, Krakow 1972, ss. 309; A. Lewicki, W. Mastowski, ]. Sambor, J. Woronczak,
Stownictwo wspétczesnej publicystyki polskiej. Listy frekwencyjne [Warszawa 1971],
ss. 538, ,Jezyk Polski”, R. LIV: 1974, s. 53-60.

1976

7. [Wspétpraca bibliograficzna (oméwienia pozycji Przeglgdu bibliograficznego
w Roczniku Slawistycznym)], ,Rocznik Slawistyczny”, t. XXXVII: 1976, cz. 2. Poz. 78,
80, 1079, 1087, 1245, 1463, 1470, 1542, 1545, 1557, 1566, 1588, 1604, 1606, 1609,
1627,1628,1631,1672,1691,1717,1718,1831, 1893, 1940.

1977

8. Budowa morfologiczna przymiotnikéw polskich, Wroctaw etc.: Zaktad Narodowy im.
Ossolinskich, 1977, ss. 203 [1], Prace Instytutu Jezyka Polskiego PAN, nr 15.

Rec.: M. Honowska, ,Jezyk Polski”, R. LIX: 1979, s. 54-56; ]. Bosak, ,Slavica Slovaca”,
R.XV: 1980, z. 1, s.91-93.

9. [Rec.:] Ja. W. Maciusowicz, Morfotogiczeskij stroj sowriemiennogo polskogo litiera-
turnogo jazyka. 1. Imiena, suszczestwitielnoje, pritagatielnoje, miestoimienije, czis-
litielnoje, Leningrad: Izdatielstwo Leningradskogo Uniwiersitieta, 1975, ss. 102,
,Polonica”, t. I1I: 1977, s. 294-299.
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1978

10. Przedrostki w systemie przymiotnikowym jezyka polskiego, ,Polonica”, t. I[V: 1978,
s.175-201. Sum.

11. [Rec.] Ja. W. Maciusowicz, Morfotogiczeskij stroj sowriemiennogo polskogo litie-
raturnogo jazyka. 2. Gtagot i nieizmieniajemyje czasti rieczi, Leningrad: Izdatielstwo
Leningradskogo Uniwiersitieta, 1976, ss. 137, ,Polonica”, t. I[V: 1978, s. 235-242.

1979

12. Z problemdéw segmentacji tematéw nominalnych jezyka polskiego, [w:] Papers on
Slavonic Linguistics (2), Stockholm 1979, s. 12-22, ,,Meddelanden frén Institutionen
for slaviska och baltiska sprak”, nr 19.

13. Status intermorfu w strukturze ciggu morfologicznego. ,Slavica Lundensia’, t. VII:
Sueco-Polonica. Materiaty z 2. polsko-szwedzkiej konferencji slawistycznej, Forsakar
15-18 V11979, Lund 1979, s. 59-66.

14. Z morfotaktyki tematéw rzeczownikowych wspdtczesnego jezyka polskiego, ,Polo-
nica’, t. V: 1979, s. 25-57. Sum.

15. [Wspoétaut.] I polsko-szwedzkie kolokwium slawistyczne, ,Polonica”, t. V: 1979,
s. 247-250 [wspétautor: W. Lubaszewski].

1980

16. Z morfotaktyki polskich tematéw nominalnych, ,Jazykovedné studie”, t. XV: 1980,
s.127-132.

17. [Rec.:] H. ®. Knumenko, Cucmema agikcasnbHo2o c10860m8OPeHHs CYYACHOT YyKpaiH-
cokoi mosu, KuiB: HaykoBa aymka, 1973, ss. 186, ,,Rocznik Slawistyczny”, t. XL: 1980,
cz.1,s.106-115.

18. [Wspotpraca bibliograficzna (omoéwienia pozycji Przeglgdu bibliograficznego
w Roczniku Slawistycznym)], ,Rocznik Slawistyczny”, t. XL: 1980, cz. 2. Poz. 45,
1415, 1448, 1480.

1981

19. [Rec.:] JI. JIénHrpeH, Pycckue depusayuoHHbie cy@pdukcebl, Acta Universitatis
Upsaliensis, Studia Slavica Upsaliensa, t. XIX, Uppsala 1978, ss. 215, ,Rocznik Slawi-
styczny”, t. XLI: 1981, cz. 1, s. 108-116.

20. [Rec.:] R. Grzegorczykowa, J. Puzynina, Stowotwdrstwo wspétczesnego jezyka pol-
skiego. Rzeczowniki sufiksalne rodzime, Warszawa 1979, ss. 325, ,Polonica”, t. VI:
1980 (druk 1981), s. 273-283.

1982

21. Zbadan nad alternacjami samogtoskowymi w systemie derywacyjnym polskich tema-
téw nominalnych, [w:] Z zagadnien fonetyki i fonologii wspétczesnego jezyka polskie-
go. Ksiega referatdw ogolnopolskiej konferencji w Toruniu 27-29 XI 1978, Torun
1982,s.168-172.

22. [Rec.] J. Strutynski, Modele strukturalne przymiotnikéw motywowanych przez na-
zwy miejscowe w jezyku polskim, Krakéw 1979, ss. 231, ,Onomastica”, R. XXVI: 1981
(druk 1982), s. 253-260.

23. [Rec.:] T.S. Tichomirowa, Polskij jazyk. Grammaticzeskij oczerk, litieraturnyje tieksty
s kommientarijami i stowariem, Moskwa 1978, ss. 208, ,Polonica”, t. VII: 1981 (druk
1982),s.279-285.
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1983

24. [Rec.:] MopgemHa cmpykmypa caosa, pen. M. M. Tlemak, KuiB: HaykoBa aymka,
1979, ss. 334, ,Rocznik Slawistyczny”, t. XLIII: 1983, cz. 1, s. 74-81.

25. [Rec.:] H. Fegert, G. Rodekuhr, Die Morphonologie der Neutra auf-STV- im Polnischen
und Russischen. Ein Beitrag zur vergleichenden Morphonologie der slawischen Spra-
chen, Frankfurt am Main - Bern 1981, ss. 78, ,Jezyk Polski”, R. LXIII: 1983, s. 134-
138.

26. [Wspoétpraca bibliograficzna (omdéwienia pozycji Przeglgdu bibliograficznego
w Roczniku Slawistycznym)], ,Rocznik Slawistyczny”, t. XLII: 1981-1983, cz. 2. Poz.
1814, 1834, 1838, 1895, 2002.

1984

27. Morfonologia, [w:] Gramatyka wspdtczesnego jezyka polskiego, red. S. Urbanczyk,
Morfologia, red. R. Grzegorczykowa, R. Laskowski, H. Wrébel, Warszawa: PWN,
1984, s. 59-95.

Rec.: H. Kumenko, [Ipo6aemu ¢yHKyioHanrbHOI epamamuku, ,MoBO3HaABCTBO”,
R. 1987, z. 1 (121), s. 72-73; W. C. YnyxanoB, MopgoHosozusi. Mopgpomakmuka. -
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Profesor Krystyna Kowalik opracowata dla Gramatyki wspétczesnego jezyka polskie-
go (1984) dwie nowe dziedziny morfologii - morfonologie i morfotaktyke, a po serii
artykutéw przestawita w sposob syntetyczny Strukture morfonologicznq wspétcze-
snej polszczyzny (1997). Poniewaz sam w tej dziedzinie nie mam zbyt wiele do po-
wiedzenia, sprébuje w tym miejscu nawigza¢ do blizszych mi tematycznie badan
innej Krystyny z Instytutu Jezyka Polskiego PAN w Krakowie, mianowicie Krystyny
Pisarkowej, ktora z inicjatywy profesora Zenona Klemensiewicza wraz z kolezanka-
mi gromadzita Zapomniane konstrukcje sktadni staropolskiej (1966) i epok nastep-
nych, i m.in. w oparciu o nie dokonata oryginalnej syntezy Historii sktadni jezyka
polskiego (1984).W pracy tej przedstawita kolejno: (I) zatozenia sktadni historycz-
nej, wyrédzniajac dwa rodzaje jej struktur: ciagte (obecne od najstarszych zabytkow
do wspbiczesnej polszczyzny) oraz nieciggte (zapomniane archaizmy i innowacje
sktadniowe); (II) zwigzek gtéwny podmiotu z orzeczeniem; (III-IV) grupe cza-
sownikowg (zwiazki z okolicznikiem i dopelnieniem); (V) grupe imienng (zwigzek
z przydawka); (VI) ztozone konstrukcje zdaniowe (ich integralno$¢, wyktadniki i ko-
relacje); (VII) wypowiedzenia modalne; (VIII) zestawione; (IX) dwukrotnie ztoZzone
oraz polskie odpowiedniki konstrukcji tacinskich; (X) wnioski wynikajgce z historii
wewnetrznej i zewnetrznej polszczyzny dla teorii zmiany jezykowe;.

Wiele miejsca poswiecita badaczka spdjnikom, w tym takze parataktycznym.
Niektdre z nich znajdujag odpowiedniki funkcjonalne w innych jezykach stowian-
skich i indoeuropejskich (Bednarczuk 1967, 1971). W tym miejscu chciatbym
omowic¢ kilka takich ,zapomnianych” w jezyku polskim konstrukgcji, ktéore umow-
nie mozna nazwac: (1) przyimkowe, (2) imiestowowe, (3) wyrazowo-zdaniowe,
(4) kontaminacje zdaniowe, (5) polisyndetyczne. Przyktady czerpie z podstawo-
wych stownikéw dawnej polszczyzny (staropolskiego, XVI wieku, Lindego i jezyka
Jana Chryzostoma Paska).
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1. Polaczenie iz ‘et cum’, przydawki przyimkowej, zwykle rzeczownika w narzed-
niku z przyimkiem socjatywnym za pomoca spdjnika z poprzedzajacym rzeczow-
nikiem. Spotykamy je od czaséw najstarszych do potowy XIX wieku, np. Jaco to
*swadszg, isz Micolay umouil i sz Thomislawowg dacz pincz grziwni 1391 Leksz |
nr 1004 (SstpI11: 7-8), 0 zboyczach, ktorzy szye byly yqly lozephay z Marya,y z dzye-
czqczyem Rozm 85 (Sstp I11: 8), Pan Jezus byti z matuchng swojq (Opec: 40), wiere-$
ty wilkotek, zrzesz mieso i z kosciami (Polska fraszka mieszczariska: 255), Hersilus
i z Marullg pod tym leze gtazem (1765, Decjusz Ausoniusz, Epigrammata: 41),
chwasty i z liliami Burbonéw porosng (Stowacki, Paryz). Konstrukcje te notuje
juz Stownik Lindego (pod hastem i), a Jan L.o$ (1923: 367) widzi tu pomieszanie
bliskich sobie znaczeniowo potaczenia spéjnikowego z przyimkowym. Podobne
struktury spotykamy w jezyku staroczeskim, np. jej i s matku ohladas, tacinie
pater nuptae cum-que parente domus a takze w innych jezykach indoeuropej-
skich (Bednarczuk 1971: 70-73), ale wydaje sie, ze wszedzie powstaly niezalez-
nie od siebie.

2. Konstrukcje imiestowowe ze spdjnikiem wspoétrzednym, tgczacym imie-
stow ze zdaniem, budza od dawna zainteresowanie uczonych (Taszycki 1924:
52-53, Koneczna 1956: 283-292 i inni). Potaczenia tego rodzaju wystepuja cze-
sto w epoce staropolskiej, rzadziej w XVI wieku, a nikng (w jezyku potocznym)
w konicu XVII wieku, np. Pakosz [...] nakladal s pospoistwa a ne bgdg s nami dzelen
1398 HubeZb 94 (Sstp 1: 4), mouila a *rzekgcz gemu tako Gn 4b (Sstp 1V: 353),
zawolaw k sobye Raguel slug swych i szly s nym BZ Tob 8, 11 (Sstp XI: 242),
jej chwate czynie a Boga w sobie w pannie Marii chwalgc (Opec: 189v), jqwszy
osta i udawit (Biernat, Ezop Q2v), bedgc panem [...] i na niedZzwiedziech jezdzit
(Kochanowski, Dryas zamechska A2v), zadney u niej zastug nie majgc a poszli-
Scie do konfederacyiey 155v (Pasek I: 325), przystgpiwszy sie do mnie y mowi |...]
175 r (Pasek II: 286). Podobne konstrukcje spotykamy w innych jezykach sto-
wianskich oraz battyckich, germanskich, celtyckich i innych indoeuropejskich,
moga wiec by¢ dziedzictwem prajezyka (Bednarczuk 1971: 77-82).

3. Polaczenia wyrazu lub grupy wyrazowej ze zdaniem spotykamy w wielu je-
zykach w réznego rodzaju konstrukcjach (pytanie, elipsa, dopowiedzenie, tytut
rozdziatu) np. Pospecsice sg, a camoc KSw cr 9 (Sstp [: 6), Poznaig nebossa dzywy
twoie, gospodne, y zaprawdg prawdg twoig w czyerekwi swgtich FI 88, 6 (Sstp XI:
170), Czczenye o tem |[...]. I pysche daley syyqthy Lukasch Rozm 651 (Sstp I1I: 6),
strach serce wzigt a w oczu placz rzewny (Kochanowski, Piesni: 7), o czystosci
kaptariskiej a iz zon mie¢ nie majq (Skarga, Zywoty: 456), najemnik i ktéry nie
jest pasterzem opuszcza owce (Wujek: J. 10, 12), tak to czesto czyniq, a po kqsku
55v (Pasek I: 305), wspomingm Imie JEZUS y w Przyczynie Przenay Swietszej jego
Matki. 58 r (Pasek II: 253).

Kontaminacja zdania podrzednego ze wspoéirzednym, ktérg Krystyna
Pisarkowa (1974; 1984: 223-245) okres$la terminem ,wypowiedzenia dwukrot-
nie ztozone skorelowane”. Pisata o nich obszernie Jadwiga Twardzikowa (1981).
W konstrukcjach tego rodzaju spdéjniki a, i oraz inne parataktyczne rozpoczy-
naja zdanie gtdwne w apodozie podrzednego, takze po zaimku wzglednym, np.
Kedi mu [...] scladam moy kon, a uon zaplaczena ne chczal wzgcz 1396 Leksz 11
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nr 1884 (Sstp [: 4), ktory slucha slowa bozego a rozvmye, y przynyeszye ovocz
[...] Rozm 338 (Sstp VIII: 174), gdisz byla wiszla, y poczgla blgdzycz po puszczy
BZ Gen 21,14 (Sstp III: 5), acz to zowg wyzwolonemi naukami [...] a sq to nauki
powazne (Rej, Zwierciadto: 13v), jesli nie odpuscicie ludziom, i ociec wasz nie od-
pusci wam (Wujek: Mt. 6, 15), jak obiecatem sie byt Tryznie y mowie do niego
[...] 170 r. (Pasek II: 11). Potaczenia tego rodzaju spotykamy w innych jezykach
stowianskich i indoeuropejskich (Bednarczuk 1971: 88-94).

4. Polisyndeton, czyli zjawisko powtarzania spdjnika, jest dobrze znane w sty-
listyce klasycznej (Szantyr 1965: 515-523), a z drugiej strony w jezyku dzieci
(Safarewicz 1950: 142), a wiec w jezyku niewyksztatconym stylistycznie. Tak sie
ma przy powtarzaniu sp6jnikow kopulatywnego, np. a utore gy uidal [...], a trece
gy uidal [...], a ctuarte gy uidal [ ...], a pate gy uidal [ ...] KSw dv 18 (Sstp I: 408), a on
uzryavschy y (leg. ji) y dal yemv chvalg, y postarl yemv rqcznyk |...], y rzekl yemv
Rozm 752 (Sstp VI 460), skqd gadki niepotrzebne, skqd i wiary rézne, i takomstwo
urosto, i utraty prozne (Kochanowski, Dryas zamechska A2v), itp.

Natomiast powtérzony spo6jnik wzgledny, warunkowy, koncesywny i niekto-
re inne podrzedne nabierajg funkcji alternatywnej, np. Acz w<n>idg |[...], acz stopg
[..] F1131,3 (Sstp I: 17), acz bedziesz, acz nie bedziesz doma (Maczynski, Leksykon:
283Db); jesli-m ptakai, jesli-m swe postem dreczyt ciato, wszystko mi to Smiech u nich
jednato (Kochanowski, Psatterz: LXIX), chocia wszedzie z gruntu ziemia trzqs¢ sie
bedzie, chocia gdry niewzruszone bedq w morze przeniesione (jw. XLVI).

Alternatywe uwydatniajg réwniez powtdrzone przystéwki czasu, np. ano sz
wyrzchu szla przygoda, nyegdy mrosz, nyegdy woda (Legenda o sw. Aleksym: 105-6),
niegdy rzeczy godnych, niegdy niegodnych ku jedzeniu (Siennik, Lekarstwa doswiad-
czone: 112v); Yusz glodem, yusz czasthym morem, yusz drapyeszthwem, yusz udrg-
czenym [...] nye karz, boze! XV ex. MacDod 138 (Sstp I1I: 209), juzci o nim dobrze
wiedziat, juZci o nim jawnie sam powiedat (Rej, Postylla: 9); juz extremis laborans,
juz w swoich labefactata sitach, juz od pana i narodu swego omni destituta succursu
(Pasek: 259r), itp.

Jak trafnie zauwaza Krystyna Pisarkowa (1984), wiekszo$¢ ,zapomnianych”
konstrukcji jest Swiadectwem niewyrobienia stylistycznego sktadni dawnej pol-
szczyzny, moze tez wptywu tacinskiego (i staroczeskiego). Niektére z nich jednak
znajduja odpowiedniki w innych jezykach stowianskich i indoeuropejskich, moga
wiec by¢ dziedzictwem epoki prastowianskiej i praindoeuropejskiej. O ile jednak
prajezykowe rekonstrukcje fonologiczne i morfologiczne poczynity ogromne poste-
py, to ostatnie (i jedyne peine) opracowanie sktadni poré6wnawczej jezykow indoeu-
ropejskich ukazato sie w koncu XIX wieku (Delbriick 1893-1900), a tom sktadniowy
gramatyki poréwnawczej jezykéw stowianskich André Vaillanta (1977) ogranicza
sie do analizy tekstow staro-cerkiewno-stowianskich. Co sie za$ tyczy sktadni hi-
storycznej jezyka polskiego, to poza wspomniang synteza Krystyny Pisarkowej
(1984) posiadamy sporo opracowan szczegdtowych, ale ostatnie jej ujecia podrecz-
nikowe zostaty napisane przez Jana Losia (1923, 1927) i Zenona Klemensiewicza
(1955/1981). Nie posiadamy natomiast synchronicznego opisu sktadni staropol-
skiej ani epok pdZniejszych, przy ktérych opracowaniu mozna by ostroznie wyko-
rzysta¢ najnowsze osiggniecia teorii sktadniowej i lingwistyki tekstu.
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Wykaz skrétow

GWJP - Gramatyka wspdtczesnego jezyka polskiego. Morfologia, Sktadnia, Warszawa
1984.

Linde - Linde S. B., Stownik jezyka polskiego, I-V], Lwow 1854-1860 (wyd. II).

Pasek - Stownik jezyka Jana Chryzostoma Paska, 1-11, Wroctaw 1965-1973.

SPXVI - Stownik polszczyzny XVI wieku, Wroctaw-Torun 1966 i n.

Sstp - Stownik staropolski, 1-XI, Krakéw 1953-2005.
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From the history of the Polish syntax

Abstract

The subject of the article are certain conjuctional constructions in ancient Polish language
with (1) sociative preposition, (2) participle, (3) verbe - sentence, (4) hypotaxis - parataxis,
(5) repeated conjunction (polysyndeton). In conclusion is presented state and perspectives
of researches in historical syntax.
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Celem artykutu jest poddanie dyskusji tego, czy w niektorych typach haset w jed-
nojezycznym stowniku ogdélnym poza definicjami oraz dokumentacjg materiatowa
powinna zosta¢ uwzgledniona i wyrazona w sposob eksplicytny informacja kulturo-
wa (nalezaca zazwyczaj do zakresu okreslonej wiedzy o $wiecie)®. Ilustracjg, z ko-
nieczno$ci zawezong do kilku przyktadéw, bedzie kilka jednostek z pola TRADYCJA,
znamiennego dla okreslania tozsamosci kulturowej, a bliskiego, jak sadze, takze za-
interesowaniom naukowym Jubilatki (Kowalik 2011).

Zgodnie z postulatami leksykograficznymi konica XX wieku opis semantyczny
w stowniku ogélnym powinien abstrahowa¢ od wtasciwosci desygnatow, do kto-
rych sie odnosza opisujace go jednostki leksykalne, i informowac o ich cechach je-
zykowych. Dwie wazne propozycje zmian w scjentystycznym sposobie definiowa-
nia, charakterystycznym dla SJPD i SJPSz — Macieja Grochowskiego (1982) i Jerzego
Bartminskiego (1984) - réznity sie przy tym zasadniczo i wptynety na rozwiniecie
dwdch odmiennych nurtéw polskiego jezykoznawstwa. Grochowski wykazywat ko-
nieczno$¢ objasniania wyrazen bedacych hastami w stownikach jezykowych takze
za pomocg wyrazen jezyka naturalnego, nie za$ innej dziedziny wiedzy (czyli ter-
minologii specjalistycznej). Bartminski natomiast, rozwijajac postulaty badaczy
rosyjskich, m.in. Apresjana (1972), zwracat uwage na nieadekwatno$¢ definicji
opartych na wiedzy naukowej do ilustracji materiatowej, odpowiadajacej ,wiedzy
«zdroworozsadkowej», potocznej, ktora lezy u podstaw ogélnej odmiany jezyka”
(Bartminski 1984: 10). Definicje, zdaniem Bartminskiego, powinny zawierac takze

! Analizowane zagadnienia w zmienionej i rozszerzonej postaci oraz z nowymi przykta-
dami zostaty podjete w artykule Wiedza kulturowa a opis leksykograficzny w jednojezycznym
stowniku jezyka polskiego, ztozonym do druku w czasopi$mie ,LingVaria” 2017, nr 2.
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swoistg wiedze kulturowa, czyli utrwalony w przekazie jezykowym danej spotecz-
nosci sposéb konceptualizacji réznych pojec. Przyktadem takiej jezykowej kliszy
moze by¢ jednostka swinia. Cechy, ktére dana spotecznosc¢ jezykowa czesto wiaze
z denotowanym przez to pojecie zwierzeciem, tzn. sktonnos¢ do taplania sie btocie
i bycia brudnym, znajdujg potem wyraz w materiale jezykowym zaréwno znaczenia
podstawowego, jak i motywowanych znaczen przeno$nych. Oba te podejscia w roz-
nym stopniu wptynety na zatozenia koncepcyjne jednojezycznych stownikoéw jezy-
ka polskiego konca XX i poczatku XXI wieku i zadecydowaty o (bardziej lub mniej)
jezykowym charakterze definicji w SWJP, ISJP, USJP i WSJP PAN.

Teza Bartminskiego pozostanie na marginesie moich rozwazan, jednak pro-
blem opisu jezykowo-kulturowego, z ktérym mierzy sie leksykograf, nie ogranicza
sie do konotacji pojec¢ czy tez tzw. jezykowego obrazu $wiata. Z jednej strony, jak
zauwazy! juz Piotr Zmigrodzki (2010b), perspektywa JOS, bedgcego syntezg ,naiw-
nych” wyobrazen i prze§wiadczen tworzacych okreslonego typu leksykalne nawar-
stwienia kulturowe w jezyku, wydaje sie bowiem dotyczy¢ gtéwnie pojec z kilkuna-
stu pdl (czy tez podpdl) semantycznych, tj. zwierzat, roslin i bliskich nam obiektow
Swiata naturalnego. Z drugiej, 6w potoczny sposob postrzegania tych pojec jest trak-
towany jako uproszczony i niezgodny z wiedza naukowgq réwniez przez wiekszo$¢
uzytkownikéw, mato prawdopodobne wiec, by takiego objasnienia poszukiwali oni
w stowniku ogélnym, uznawanym za dzieto o najwyzszym autorytecie, niestety - jak
trzeba powiedzie¢ z punktu widzenia metaleksykografii - takze naukowym?.

Watpliwosci leksykografa i jezykoznawcy budzi miejsce w stowniku szerzej
rozumianych zagadnien kulturowych, a wiec poje¢ zwiazanych z tradycjg, historia,
sztuka, filozofia, religig itd. Za kulture (w podstawowym znaczeniu) jesteSmy bo-
wiem sktonni uzna¢ to wszystko, co wigze sie z umystowq i artystyczna dziatalno-
$cig cztowieka oraz ideami i artefaktami, ktére w ten sposéb wytworzyt®. Do tak
sformutowanej definicji nalezatoby dodac¢ za ISP, ze to takze ‘ogdt tego, co jest wy-
tworem pracy i mysli ludzkiej, np. zwyczaje, sposoby pracy, sztuka’. Méwiac jeszcze
inaczej: kultura to duchowy i materialny dorobek cywilizacji i poszczegoélnych eta-
pow jej tworzenia.

Problem ,kulturowych elementéw w stowniku” podjat w jednym z artyku-
16w towarzyszacych tworzeniu koncepcji Wielkiego stownika jezyka polskiego PAN
Zmigrodzki (2010b). Wedtug niego, istotniejsze moze niz szczegbtowe zagadnienie,
o ktérym pisze Bartminski, jest to,

czego sie z opisu leksykograficznego mozna dowiedzie¢ o warunkach zycia w Polsce,
zwyczajach, stosunkach spotecznych, szczegdlnych pojeciach, zjawiskach i przedmio-

2 Do tego, jak silny jest poglad uzytkownikéw, ze stownik ogélny jest odpowiednikiem
encyklopedii, a tym samym powinien jg przypominac¢ réwniez sposobem opisu, moze prze-
kona¢ niezbyt przychylny odbior ISJP, ktéry wzorujac sie na tradycji stownikéw pedagogicz-
nych i anglojezycznym stowniku Collins Cobuildt odszedt zbyt daleko od polskiej tradycji lek-
sykograficznej utrwalonej przez SJPD i derywowane od niego stowniki PWN-owskie (zob. tez
Banko 2001: 132; Zmigrodzki 2010a).

3 Por. IS]JP, USJP, WSJP. Przedstawione tu rozumienie jest synteza definicji z tych
stownikow.
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tach charakterystycznych dla zycia codziennego w Polsce w ogéle lub tylko w pewnych
okresach historycznych (Zmigrodzki 2010b: 36).

Idac o krok dalej, sformutowane w ten sposéb pytanie mozna zada¢ inaczej:
czego uzytkownik powinien moc sie dowiedzie¢ z opisu leksykograficznego na te-
mat ogétu zagadnien, ktdre sie mieszczg w zakresie pojecia kultury. Nastepnie zas:
czy informacje te powinny sie znaleZz¢ w ogélnym stowniku jednojezycznym, czy tez
by¢ wytacznie zawartos$cig odrebnych stownikéw. Oczywiscie odpowiedZ na te dwa
pytania zaleze¢ bedzie przede wszystkim od tego, kim miatby by¢ jego projekto-
wany odbiorca, jednak trzeba pamietaé, ze kluczem dla duzego stownika ogoélne-
go odpowiadajacego na potrzeby coraz bardziej zréznicowanego kulturowo $§wiata
mogtoby by¢ posrednictwo miedzykulturowe. Dzieto takie potencjalnie moze sie
sta¢ bowiem $rodkiem komunikacji miedzy przedstawicielami ré6znych kultur oraz
réznych pokolen (Zmigrodzki 2010b: 37). Wydaije sie, ze po dziesieciu latach od roz-
poczecia prac nad koncepcja nowego ogdlnego stownika jezyka polskiego by¢ moze
pora powrdci¢ do watpliwosci pozostawionych wowczas na marginesie pilniejszych
rozwazan metodologicznych.

We wspomnianym artykule Zmigrodzki uznat, ze treé¢ kulturowa dotyczy kilku
typéw jednostek leksykalnych i potaczen, do ktérych naleza: a) jednostki, ktérych
zdefiniowanie jest niemozliwe bez odwotania sie do sktadnikéw kulturowych (np.
bigos, Wielkanoc, sobdtka) badz konwencji prawnych (jak docent), b) nazwy wytwo-
réw przemystowych i archaizmoéw rzeczowych (np. muszkiet, patefon czy zelazko),
a wiec hasta dotyczace ,szeroko pojetej tradycji i historii”, zawierajace informacje
o desygnatach i zjawiskach, ktére zniknetly, czego rezultatem jest stabsza pozycja
w polszczyznie réwniez ich okreslen, c) jednostki i potgczenia ,funkcjonujace we
wspoiczesnym jezyku polskim, a zwigzane przede wszystkim z historig, ale i tez
z realiami zycia w Polsce na przetomie XX i XXI wieku”. Wsréd tych ostatnich zna-
lazto sie kilka grup przyktadéw, w tym bikiniarz, docent marcowy; bananowa mfto-
dziez, bilety towarowe; popiwek; wydarzenia marcowe, plan Balcerowicza; czerwona
kartka, ktore czesto cechuje ograniczenie chronologiczne, czasem tez stylistyczne,
ale przede wszystkim wyraZzny zwiazek z rzeczywistoS$cig pozajezykowa, utrudnia-
jacy okreslenie, czy dane potaczenie jest jednostka o charakterze globalnym, czy tez
jego znaczenie globalne jest spowodowane znajomoscia okreslonych ,konwencji
spotecznych, prawnych i quasi-prawnych”, nie za$ pochodng ,wiedzy czysto jezyko-
wej” (Zmigrodzki 2010b: 43).

Wszystkie przedstawione przez Zmigrodzkiego przyktady to jednak nadal na-
zwy desygnatéw, ktore wigzg sie ze Swiatem niezupetnie wspotczesnym w podobny
sposoéb jak muszkiet, patefon i husaria ze Swiatem minionym, tak wiec - o ile spetnia
kryteria jednostki jezykowej — ich poprawne zdefiniowanie bedzie polega¢ na wska-
zaniu tego samego typu wtasciwosci semantycznych (tj. zakresu chronologicznego,
terytorialnego itp.) oraz ograniczen pragmatycznych (w postaci kwalifikatorow
réznego typu lub dodatkowej noty), co w wypadku innych poje¢ zwigzanych z nie-
wspéiczesna rzeczywistoscia pozajezykowa. Utworzenie ich definicji wiaze sie bo-
wiem przede wszystkim z okresleniem jezykowego ksztattu pojecia, ktérego desy-
gnat w taki czy inny sposéb bedzie przedmiotem opisu réznego typu encyklopedii.
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Tymczasem uznanie posrednictwa miedzykulturowego za kryterium znaczace
z punktu widzenia tworcy stownika ogoélnego determinuje konieczno$¢ rozstrzyg-
niecia, w jaki sposob opisywac fakty jezykowe, ktére stanowig ogélng kompetencje
kulturowg i wynikaja ze sposobu zycia danej wspdlnoty oraz zwigzanego z nim spo-
sobu rozumienia Swiata. Kompetencja ta jest zwykle u§wiadamiana dopiero pod-
czas kontaktu z osobami o innym do$wiadczeniu pokoleniowym (np. zZycia w PRL),
z cudzoziemcami badZ z Polakami wychowanymi za granicg, postugujacymi sie cze-
sto wzorowa polszczyzng, ale pozbawionymi obycia z rzeczywistos$cig potoczna i je-
zykiem zmieniajacym sie pod wpltywem codzienno$ci (tymczasem problem komuni-
kacyjny moze pojawic sie np. przy takich jednostkach, jak wygddka, bezpieczeristwo
‘bezpieka’, demoludy czy tez z kluczem/kluczami na szyi). Oczywiscie stownik jezyka
ogolnego adresowany jest do przecietnego uzytkownika jezyka o wyksztatceniu
$rednim, a wiec prawdopodobnie réwniez o wiedzy kulturowej na przecietnym po-
ziomie. Jednak projektowani w taki sposéb uzytkownicy, o ile w ogdle nie sg bytem
teoretycznym, przypominajacym trzynogiego przechodnia w parku (jak zostanie
opisany statystycznie mezczyzna spacerujacy z psem), beda stanowili zaledwie
czes¢ whasciwej grupy odbiorcéw. Autorzy duzego stownika opisujacego jednostki
okresu o wiekszej rozpietos$ci czasowej musza zatozy¢, Zze nawet wsrdd uzytkowni-
kéw rodzimych znajda sie rézne pokolenia o réznej jezykowej i kulturowej orienta-
cji w zmieniajacej sie rzeczywisto$ci, a niemata czescig uzytkownikéw beda cudzo-
ziemcy, poszukujacy wtasnie w stowniku jednojezycznym wyjasnienia niejasnych
dla siebie wyrazow i fraz. Ich niezrozumiato$¢ moze by¢ przyczyna nieznajomosci
nie znaczenia lub dalszych znaczen danej jednostki (trudno$¢ zwigzana z wyrazami
nacechowanymi kulturowo moze sie oczywiscie wigzac z réznicq miedzy pojeciami
wyréznianymi w danym polu lub po prostu brakiem danego pojecia w jezyku oj-
czystym/pierwszym), ale konotacji wyrazu lub wtasnie kontekstu kulturowego,
ktory pomineli autorzy dostepnych leksykonow.

W dydaktyce jezykéw obcych z mysla o nauczaniu kultury powstaty koncepcje
lingwakultury i leksykultury*, zgodnie z ktérymi prébuje sie wskazywac stownic-
two nacechowane kulturowo, a wiec oprécz znaczenia opisywanego w stownikach,
zawierajace gtebsze tresci, dostrzegalne tylko dla przedstawicieli danej kultury.
Oczywiscie ich przydatnos$¢ dla leksykografii jest ograniczona, podobnie jak etno-
ligwistycznej koncepcji kultureméw?®, jednak wiaczenie informacji kulturowej do

+ Zgodnie z pierwsza — w duzym uproszczeniu - istnieja wyrazy nie tylko stuzace moé-
wieniu o kulturze, ale tez bedace no$nikami kultury (zob. Zarzycka 2004), zgodnie z druga
- na leksykulture sktadaja sie wyrazy o naddanym pragmatycznym sktadniku kulturowym
pozwalajacym na wiaczenie rozmoéwcy do zbiorowosci nadawcy. To drugie podejscie zaleca
taczne traktowanie tzw. kultury uczonej oraz kultury wspdlnej, codziennej (zob. wiecej Liga-
ra 2009), ma wiec wieksze znaczenie dla leksykografa.

5 Swiadomo$¢é narodowej odmiennoséci kulturowej wptyneta na rozwiniecie niezwykle
popularnej wspoétczesnie koncepcji kulturemoéw - stéw kluczy stuzacych (samo)identyfikacji
konkretnej spotecznosci, ktérym w planie tresci przypisuje sie bardzo pojemne znaczenia
pozwalajace zrozumiec specyfike danej spotecznosci (regionalnej, etnicznej lub narodowe;j),
jak w wypadku symboli narodowych (np. goscinnos¢, ziemianstwo), topografii narodowej (np.
Katyn, Sybir, Wista), nazw wartoSci (Bdg, pracowitosc), wyktadnikow tozsamosci kulturowej
(np. bigos, chleb), okreslen negatywnych (np. cwaniak, pijak) itd. (Rak 2015). W szerszym
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stownika ogdlnego jest rowniez jednym z postulatéw stownikéw pedagogicznych,
czyli stownikow kierowanych takze do os6b uczacych sie jezyka obcego®. Przyktadem
takiego stownika wydanego na rynku niemieckim moze by¢ Langenscheidt
Grofswérterbuch Deutsch als Fremdsprache, ktéry obok definicji, w osobnych ram-
kach kulturowych, wprowadza informacje o realiach niemieckich, elementy wiedzy
o cywilizacji itd. Zr6znicowane informacje kulturowe, w tym o kulturze masowej,
zawieraja rowniez angielski Longman Dictionary of English Language and Culture,
jak réwniez Oxford Guide to British and American Culture. Warto zaznaczy¢, ze czes$¢
haset z tych stownikéw wigczana jest takze do elektronicznych wydan stownikow
ogolnych danego wydawcy (zob. np. Idoceonline.com).

W Polsce stownik tego typu dotychczas nie powstat, cho¢ przez kilka lat trwaty
prace nad Matym leksykonem kultury polskiej dla cudzoziemcow Grazyny Zarzyckiej
i Mirostawa Jelonkiewicza, koncepcja ta dotyczyta jednak w wiekszym stopniu sa-
mej kultury niz jezyka. Poniewaz jednak z koniecznosci funkcje stownikéw pedago-
gicznych przejety w polskich warunkach stowniki ogélne’, cenne bytoby poszerze-
nie ich zawartosci takze o elementy informacji kulturowej, przynajmniej w zakresie,
w ktérym nie utrudni to korzystania z takich leksykonéw pozostatym uzytkowni-
kom. Postulat ten wydaje sie tym mniej spekulatywny w dobie stownikéw elektro-
nicznych, ktorych nie ogranicza juz liczba stron drukowanej publikacji, kolumny za$
zostaty zastgpione przez pola, ramki i (czesto) dynamiczne strony internetowe®.

Uwzglednienie w og6lnym stowniku jezyka polskiego cho¢by wybranych zja-
wisk jezykowo-kulturowych wigze sie oczywiscie z ustaleniem: 1) jakiego typu ha-
sta kulturowe powinny sie w nim pojawi¢ oraz 2) jak szczegétowy powinien by¢
opis bytow, do ktorych sie odnoszg, i w jakich polach mikrostruktury haset powi-
nien by¢ obecny. Ograniczenie informacji kulturowej do definicji w wielu wypad-
kach mozna bowiem uzna¢ nie tyle za niewystarczajace, ile przede wszystkim za
nieadekwatne metodologicznie. Jesli podda¢ analizie jednostki z jednego tylko pola
TRADY(CJA, to zrownanie sposobdw opisu nawet tych jednostek, ktore zostaty wczes-
niej przedstawione jako zalezne od informowania o kulturowych, historycznych
badz cywilizacyjnych cechach desygnatu (tzn. Wielkanoc, sobétka, bigos), wyda sie
trudne. WeZmy pod uwage obecna definicje stownikowa pierwszej z nich:

Wielkanoc ‘Swieto, ktore chrzescijanie obchodza na pamigtke zmartwych-
wstania Chrystusa; nie ma statej daty, wypada w marcu lub w kwietniu w niedziele
po pierwszej wiosennej petni Ksiezyca; w Kosciele Katolickim trwa dwa dni’ (WS]JP
PAN) - por.: ‘Swieto koscielne obchodzone przez chrzescijan na pamiatke zmar-
twychwstania Chrystusa, w niedziele po pierwszej wiosennej petni Ksiezyca’ (USJP);

ujeciu do kultureméw obok stéw kluczy mozna zaliczy¢ tez skrypty kulturowe, stereotypy
i ksenizmy (Nagdrko 2004).

¢ Przyktadowo, ujecie informacji kulturowej w ramowej czesci (i elementach pozahas-
towych) stownikéw pedagogicznych jezyka niemieckiego opisata Monika Bieliniska (2008).

7 Takie ukierunkowanie przyjat przede wszystkim ISJP.

8 0O tym, jakie ograniczenia i korzysci dla réznych uzytkownikéw wiaza sie z podstawo-
wa forma elektroniczng stownika ogdlnego, ktérego realizacja jest na przyktad WSJP PAN,
zob. Czelakowska 2012, 2016.



Informacja kulturowa w ogélnym stowniku jezyka polskiego... [29]

W wypadku hasta Wielkanoc w WSJP PAN elementem definicji stata sie infor-
macja ,w Kosciele katolickim trwa dwa dni”. Mozna mie¢ watpliwo$ci, czy jest ona
relewantna dla tego pojecia, tym bardziej ze zgodnie z ksztattem obecnej definicji
Swieto to wypada w niedziele po pierwszej wiosennej petni Ksiezyca. Wydaje sie
jednak, ze ze wzgledu na rdéznice w dtugosci trwania Wielkanocy w Polsce oraz
wielu innych krajach europejskich objasnienie to powinno zosta¢ uwzglednione
w hasle. Przesuniecie tej informacji do materiatu ilustracyjnego moze by¢ niewy-
starczajace dla oséb nieznajacych polskiej tradycji, a przede wszystkim pozostawi
niewyjasnione takie kolokacje, jak drugi dzieri Wielkanocy czy tez przynalezne do
derywatu potaczenie Poniedziatek Wielkanocny. Zarazem informacja ta nie moze
by¢ utozsamiona z nota o sposobie uzycia jednostki Wielkanoc. Definicji takiej moz-
na by zatem broni¢, za$ pozorna sprzecznos¢ w niej jest tatwa do wyeliminowania
choc¢by za pomoca zmienionej konstrukgcji stylistyczne;j:

Wielkanoc ‘Swieto, ktére chrzescijanie obchodza na pamigtke zmartwychwstania Chry-
stusa, wypadajace w marcu lub kwietniu w niedziele po pierwszej wiosennej petni Ksie-
zyca i w KoSciele katolickim trwajace dwa dni’.

Najtrafniejszym rozwigzaniem wydaje sie jednak przeniesienie tresci tego ob-
jasnienia do wydzielonej ramki informacji / kompetencji kulturowej: ,W KoSciele
katolickim i tradycyjnie w Polsce $wieto to trwa dwa dni”. Uzupetnieniem mogta-
by by¢ fraza: ,i czesto jest obchodzone w gronie rodzinnym”, wyjasniajgca zarazem
czes$c kolokacji w hasle. Pozostate informacje kulturowe zwigzane z Wielkanocg mo-
glyby by¢ przekazane przez dobor odpowiednich kolokacji i cytatow.

Jeszcze wieksze watpliwosci moze budzi¢ definicja jednostki sobdtka, por.:

sobodtka ludowe $wieto obchodzone w czasie letniego przesilenia Stonca, podczas kt6-
rego pali sie ogniska, $piewa i taniczy wokét nich, puszcza wianki na wode; noc $wieto-
janska’ (USJP)?,

Kwerenda w NKJP $wiadczy o tym, Ze wyraz znacznie czeSciej jest odnoszony
do poganskiego $wieta Kupaty niz do wspdtczesnej nocy Swietojanskiej'®. W dodat-
ku czes¢ konkordancji pokazuje, ze sobdtki odbywaty sie w ré6znym terminie, nie
tylko w czasie letniego przesilenia storica, ale tez np. w Zielone Swigtki. Wydaje sie
zatem, ze jednostki sobdtka i noc Swietojariska powinny by¢ opisywane niezaleznie,
przy réznych definicjach, np.:

noc $wietojanska ‘Swieto obchodzone nocg z 23 na 24 czerwca, poprzedzajaca dzien
$w. Jana, bedace potaczeniem obrzedowosci chrzescijanskiej oraz poganskiej, zwigzanej
z najkrétsza nocg w roku oraz obchodami sob6tki’

9 W WSJP PAN hasto sobétka w chwili oddawania artykutu (30.05.2017) nie zostato
jeszcze udostepnione uzytkownikom.

10" Por. np.: ,Wielez to lat tepiono bezskutecznie gniezdzace sie w puszczy poganstwo!
Ksieza wyklinali z ambon, dziedzice karali chtostg przychwytanych na sktadaniu w lesie obia-
ty lub puszczaniu na Bugu wiankéw w noc Sobétki” (NKJP).
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sobotka ‘dawne poganskie $wieto, zwykle obchodzone w najkroétsza noc w roku, pod-
czas ktorego palono ogniska i taiczono wokét nich oraz puszczano wianki na wode’,

za$ o mozliwosci zgodnego z tradycjg traktowania ich synonimicznie (zapewne tak-
ze w zaleznosci od regionu) informowa¢ mogtaby ogdlna nota pragmatyczna w ha-
Sle sobdtka: ,wspobicze$nie uzywane czasem takze w znaczeniu noc swietojariska”.
Te ostatnig mogtaby uzupehic¢ adnotacja, Ze $wieto nocy Swietojanskiej w wielu
regionach Polski nazywane jest wspotczesnie po prostu wiankami'l. Proponowane
rozwiazanie pozwolitoby na uwzglednienie w definicji jednostki sobdtka bardziej
szczegotowej informacji o najistotniejszych cechach $wieta desygnowanego przez
to pojecie. O tym bowiem, Ze palenie ognisk moze zosta¢ uznane za element defini-
cyjny sobétki (a niekoniecznie wspodtczesnej nocy swietojaniskiej), $wiadczy nie tylko
materiat jezykowy w tym znaczeniu, ale tez znaczenie motywowane - ‘ognisko pa-
lone podczas sobétki - Swieta’'?, Wydaje sie, ze ze wzgledu na odczuwalne (zwtasz-
cza w niektorych regionach) nacechowanie chronologiczne hasto powinno zawierac
jednak nie tylko dokumentacje tekstowa sobdtki zarowno w kontekscie $wieta po-
ganskiego, jak i wspotczesnej nocy $wietojanskiej, ale tez wspomniang note pragma-
tyczna. Catos¢ istotnej informacji kulturowej w omawianym hasle moze jednak za-
wiera¢ definicja, ktorej uzupetnieniem beda cytaty i utrwalone potaczenia tekstowe.

Jak wykazuje analiza, juz dwie z trzech przyktadowych jednostek ,definicyjnie
zaleznych od odwotania sie do sktadnikéw kulturowych” (Zmigrodzki 2010b) wy-
magaja réznych opiséw leksykograficznych. O tym, ze schemat opisu w badanej gru-
pie nie moze by¢ powielany bezrefleksyjnie przez twérce stownika, Swiadczy¢ moze
kilka dalszych jednostek z tego pola, np. orzet, imieniny lub rosét.

W wypadku pierwszej z nich nie wystarczy odnotowanie w hasle znaczenia
‘duzy drapiezny ptak o zakrzywionym dziobie’ (i ewentualnych innych cechach
dystynktywnych). Znaczenie znak o ksztatcie tego ptaka’ jest bowiem w tym wy-
padku czym$ wiecej niz regularnym semantycznym derywatem opartym na mecha-
nizmie uniwersalnego przesuniecia odwzorowania ikonicznego, ktdrego obecnos¢
w stowniku mozna poming¢, jak w wypadku misia ‘wizerunku/zabawki’ (uzasadnie-
nie takiej decyzji zob. Czelakowska 2016). O leksykalizacji tego znaczenia Swiadczy¢
moze dalszy materiat jezykowy, np. orzet w koronie, orzet czy reszka, takze dla dery-
watu: legionowy orzetek, orzetek bez korony, czapka lub paszport z orzetkiem. Jednak
jesli definicja wtornej jednostki orzet miataby by¢ ogdélna, tj. wspdélna dla réznych
symboli o podobnym ksztatcie, por.:

orzel 2 ‘symbol o ksztatcie ptaka przypominajacego orta, bedacy znakiem herbowym
i godtem réznych panstw i narodéw, w tym Polski’

11 Por.: ,0dtad na pamiatke tego zdarzenia dziewczeta wzdtuz catego brzegu Wisty ob-
chodza wianki w przeddzien $w. Jana, puszczajac po wodzie wienice z kwiatow” (1961, oryg.:
1901, NKJP); ,W sobote miat p6j$¢ z Kasig na wianki wtasnie nad Wiste” (2006, NKJP).

12 Por.: ,Sobotki w Polsce na ogdt wigza sie z noca $wietojanska tj. noca z 23 na 24
czerwca. W niektdrych czesciach Matopolski potudniowej obchodzi sie je w okresie Zielo-
nych Swigt. Wedtug niektérych zrédet, we wsiach naddunajeckich w ogéle nie wystepowat
zwyczaj palenia sobétek [...]”(NKJP);
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trudno bytoby wytacznie za pomoca materiatu jezykowego oddac to, ze orzet biaty
jest uznawany za symbol Polski, co nadaje jego wizerunkowi szczegélna range, wy-
korzystywana w kontekstach podkreslajacych narodowa tozsamos$¢. Tymczasem
informacja taka moze mie¢ wptyw na rozumienie znaczenia wypowiedzi autora po-
nizszego cytatu:

Nie pozwolimy opluc orta, deptac flagi i $piewac¢ Niemcom naszego hymnu. Jest w nas
co$ niezwyktego, co$ czego inne narody moga nam pozazdroscié, czego w nas nienawi-
dza i od setek lat tepia - patriotyzm, tozsamos¢ narodowa, uwielbienie swojego kraju®.

Tak wiec podobnie jak w wypadku hasta Wielkanoc réwniez w hasle opi-
sujacym jednostke orzet pole informacji kulturowej mogtoby zawiera¢ nie tylko
objasnienie symboliki orta, ale rowniez krotki komentarz o znaczeniu jego koro-
ny. Dokumentacja materiatowa, ilustrujgca definicje ogélng, nie bytaby wéwczas
ograniczona do orta piastowskiego, ale zawartaby tez inne kolokacje potwierdzone
korpusowo (takie jak np. orzet dwugtowy).

Problem objasnienia kulturowego, ktérego umieszczenie w definicji naraza-
foby ja na zarzut zawezenia, dotyczy takze jednostek imieniny i rosét. W wypadku
pierwszej jest to katolicka specyfika tego Swieta, stabo znanego poza polskimi grani-
cami, a zgodnie z tradycja obchodzonego w przewazajacej czesci kraju, co utrwalaja
np. polaczenia zapomnie¢ o (czyichs) imieninach, obchodzi¢ imieniny. W wypadku
drugiej - widoczny w kolokacjach typu niedzielny, swigteczny rosét element ,tra-
dycyjnie, zwtaszcza do konca XX w., podawany w Polsce na szczegdlne okazje”, co
réznitoby opis w tym hasle np. od opisu jednostki bigos, dla ktérej charakterystyki
wystarczy wskazanie wzglednie obiektywnych cech desygnatu. Takich jednostek
i poje¢ zwigzanych z polska codziennoscia jest znacznie wiecej (np. koleda, Gwiazdka
itd.), cho¢ ze wzgledu na ograniczone miejsce trudno je tutaj omawiac.

Jak wykazuja przyktady, dyskusja o informacji kulturowej w stownikach ogél-
nych nie powinna by¢ wiec ograniczona do samego ksztattu definicji. Elementy
takiego obja$nienia powinny zosta¢ §wiadomie roztozone miedzy rézne pola mi-
krostruktury haset opisujacych dang jednostke. W uzasadnionych przypadkach zo-
stanie ono zawarte wytacznie w definicji - czasem znaczenia podstawowego, czasem
motywowanego - ilustrowanej przez dobor wiasciwych kolokacji i cytatéw (ktére
moga stuzy¢ tez pokazaniu konotacji i informacji uznanych przez leksykografa za
drugorzedne). Bardziej dyskusyjne jest umieszczanie w definicji elementéw kultu-
rowych (prawdopodobnie) nierelewantnych dla znaczenia, naraza to bowiem lek-
sykografa na rozmaite zarzuty metodologiczne, przede wszystkim mieszania wie-
dzy jezykowej i wiedzy o $wiecie. Takie rozwigzanie grozi tez zawezeniem definicji
i nie$cistosciag, poniewaz to, co wiaze sie z tradycjg, w réznych grupach spotecznych
i wréznych regionach bywa pojmowane odmiennie (na powszechno$¢ obchodzenia
imienin nie zgodza sie pewnie nie tylko mieszkancy Slaska, ale i ludzie mtodzi, omi-
jajacy jeszcze oficjalne uroczystosci tego typu). Rozwigzaniem alternatywnym moze
by¢ wprowadzenie odrebnego objasnienia w funkcjonalnym polu, bezposrednio

13 http://zmianynaziemi.pl/ (dostep: 25.05.2017).
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powigzanym z polem definicji i poprzedzajacym ilustracje materiatowg opisywanej
w danym hasle jednostki'*,

Z przedstawiona propozycja wigze sie wiele probleméw wymagajacych szcze-
gbétowego przeanalizowania, na ktore niestety nie ma tutaj miejsca. Najwiekszym
bedzie oczywiscie wskazanie jednostek, w ktérych przewidywana informacja kultu-
rowa powinna zostaé wyrazona expressis verbis, nie za$ tylko poprzez dobo6r ilustra-
cji materiatowej. By¢é moze pomocne dla leksykograféw mogtyby by¢ w tym miejscu
prace zwiazane z badaniami nad kulturemami, cho¢ konieczne bytoby dokonanie
wsrod nich selekcji. Trudno$¢ kolejna to okreslenie, jaki powinien by¢ stopien do-
ktadnos$ci wprowadzanych objasnien, ktore z koniecznosci tworzone beda przez
leksykograféw, a nie kulturoznawcéw. (W obu tych wypadkach decydujace musza
by¢ zreszta mozliwosci tworcdw stownika). Pozostaje tez nietatwy do unikniecia za-
rzut niekonsekwencji takiego opisu, poniewaz niektére objasnienia mogg sie wydac
uzytkownikom zbedne (zarzut taki bywa podnoszony wobec niektorych haset we
wspomnianym stowniku niemieckim), tymczasem inne zostang przeoczone lub po-
miniete jako — zdaniem leksykografa — dobrze zilustrowane materiatowo. W dobie
leksykografii elektronicznej, gdy uzytkownicy przeszukujacy zasoby internetowe
oczekuja jak najwiekszej liczby danych zebranych w jednym miejscu, bez sztuczne-
go z ich punktu widzenia podziatu: stownik jezykowy - leksykon, stworzenie takie-
go stownika wydaje sie jednak potrzeba czasu.

Wykaz skrotow

IS]JP - Inny stownik jezyka polskiego, red. M. Banko, t. I-1I, Warszawa 2000.

NK]JP - Narodowy Korpus Jezyka Polskiego, www.nKkjp.pl

SJPD - Stownik jezyka polskiego, red. W. Doroszewski, Warszawa 1958-1969.

SJPSz - Stownik jezyka polskiego PWN, red. M. Szymczak, t. I-11I, Warszawa 1978-1981.
SWJP - Stownik wspétczesnego jezyka polskiego, red. B. Dunaj, Warszawa 1996.

USJP - Uniwersalny stownik jezyka polskiego PWN, red S. Dubisz, t. [-IV, Warszawa 2003.
WSJP PAN - Wielki stownik jezyka polskiego PAN, red. P. Zmigrodzki, http://wsjp.pl.

Bibliografia

Apresjan ].D., 1972, Definiowanie znaczen leksykalnych, [w:] Semantyka i stownik, red.
A. Wierzbicka, Warszawa.

Banko M., 2001, Z pogranicza leksykografii i jezykoznawstwa. Studia o stowniku jednoje-
zycznym, Warszawa.

Bartminski J., 1984, Definicja leksykograficzna a opis jezyka, [w:] Stownictwo w opisie
Jjezyka, red. K. Polanski, Katowice, s. 9-19.

Bielinska M., 2008, Stownik posrednikiem miedzy kulturami? Analiza jednojezycznych
stownikéw jezyka niemieckiego jako obcego, [w:] Kontakty jezykowe i kulturowe

4 W WSJP PAN pojawiaja sie juz co prawda krotkie informacje o okoliczno$ciach po-
zajezykowych towarzyszacych powstaniu danej jednostki leksykalnej w polu Pochodzenie.
Niestety zasadniczo sg one ograniczone do jednostek nieciggtych, np. takich jak gest Kozakie-
wicza, babski comber itp.



Informacja kulturowa w ogélnym stowniku jezyka polskiego... [33]

w Europie. Sprach- und Kulturkontakte in Europa, red. A. Katny, Studia Germanica
Gedanensia 17/1,s. 255-266.

Czelakowska A., 2012, Wielki stownik jezyka polskiego PAN jako stownik elektroniczny,
JJezyk Polski” XCII, z. 5, s. 336-347.

Czelakowska A., 2014, Polisemia regularna - miedzy semantykq a kontekstem, ,LingVaria”
nr1(17),s.45-58.

Czelakowska A., 2016, Nieufnym okiem prawnika, czyli najnowszy (elektroniczny) stow-
nik jezyka polskiego Polskiej Akademii Nauk z punktu widzenia wyktadni jezykowej,
»Kwartalnik Sgdowy Apelacji Gdanskiej” nr 2, s. 7-27.

Grochowski M., 1982, Zarys leksykologii i leksykografii, Torun.

Kowalik K., 2011, Polska tradycja tradycji w swietle opracowan leksykograficznych,
,Annales Academiae Paedagogicae Cracoviensis. Studia Linguistica” t. VI: Dialog
z tradycjq, cz. 1, Krakow, s. 21-29.

Ligara B., 2009, Leksykultura w ujeciu Roberta Galissona a nauczanie kompetencji kul-
turowej, [w:] W poszukiwaniu nowych rozwiqzan. Dydaktyka jezyka polskiego jako
obcego u progu XXI wieku, red. W. Miodunka, A. Seretny, Krakéw, s. 51-61.

Nagérko A., 2004, Metody kontrastywne a etnolingwistyka (lingwistyka kulturowa),
[w:] Multikulturowosé, tozsamosé narodowa, mniejszosci na Wegrzech i w Polsce, red.
E. Forian, Debreczyn, s. 23-33.

Rak M., 2015, Co to jest kulturem?, ,LingVaria” 2 (20), s. 305-316.

Zarzycka G., 2004, Linguakultura - czym jest, jak jq badac i ,otwierac”?, [w:] Wroctawska
dyskusja o jezyku polskim jako obcym, red. A. Dgbrowska, Wroctaw, s. 435-445.
Zmigrodzki P, 2010a ,Definicja leksykograficzna a opis jezyka” - éwier¢ wieku péZniej.
Jeszcze o roli naiwnego obrazu swiata w definiowaniu, [w:] Etnolingwistyka a leksy-

kografia, red. W. Chlebda, Opole, s. 33-40.

Zmigrodzki P, 2010b, Jednojezyczny stownik ogélny jako $rodek komunikacji miedzykul-
turowej (na marginesie prac nad Wielkim stownikiem jezyka polskiego PAN), ,Biu-
letyn PT]” 66, s. 35-49.

Cultural Information in the General Polish Language Dictionary,
or More about the Tradition in the Eyes of a Lexicographer

Abstract

The aim of the article is to discuss whether additional cultural information, explicitly
formulated, i.e. apart from definitions in some types of entries and apart from linguistic
material (collocations and quotations), should be included in a general monolingual dictionary.
On the example of a few lexical units from the semantic field ‘Tradition’ the author points
out that this kind of explanations will be valuable from the perspective of an intercultural
and intergenerational mediation. As it appears, the elements of cultural description have to
be divided between various fields of the microstructure of entries and, alas, the pattern of
cultural information for the analyzed units should not be repeated. The author postulates
another solution for some methodological problems which can be an additional field, allocated
for the cultural information and closely connected with the definition.
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Sonet wyksztatcit sie we Wtoszech (Stawinski 2002: 517-518). Za jego twoér-
ce uchodzi przedstawiciel szkoty sycylijskiej Giacomo da Lentini (Cuddon 1992:
895; Brukner, Filip 1997: 308). Pierwszym wybitnym sonetysta, ktéry pisat takze
kunsztowne ballaty, byt zapewne Guido Cavalcanti (ok. 1255-1300) (Zaboklicki
2008: 28-29) spopularyzowany przez Ezre Pounda (Cavalcanti 1912: XI-XXIV), za$
pierwszym poeta, ktérego sonety sa powszechnie znane, byt Dante Alighieri, autor
Zycia nowego. Z Wtoch sonet, z pewnym opéznieniem, rozprzestrzenit sie stopnio-
wo na calg Europe. Ekspansja gatunku dokonata sie w XVI wieku (Miszalska 2010:
17). Kazda literatura narodowa ma swojego pioniera twoérczosci sonetowej. W Por-
tugalii byt nim Francisco de Sa de Miranda (1481-1558) (Klave 1985: 64-65),
w Anglii Thomas Wyatt (1503-1542) i Henry Howard, hrabia Surrey (1517-1547)
(Mroczkowski 1981: 115-116), w Polsce Jan Kochanowski, Mikotaj Sep Szarzynski
i Sebastian Grabowiecki (Sierotwinski 1966: 252; Dominéw 2016: 209). W Niem-
czech promotorem gatunku byt Andreas Gryphius. W literaturze niderlandzkiej za
pierwszego wybitnego sonetyste uwaza sie Pietera Corneliszoona Hoofta (Polkow-
ski 2009: 39-41). W Portugalii mistrzostwo w sonecie osiggnat narodowy poeta
Luis Vaz de Camdes, powszechnie znany jako autor eposu Luzjady, za§ w Hiszpanii
barokowy liryk Luis de Gongora (Baczynska 2014: 205-208; Friedrich 1978: 201).
Zainteresowanie sonetem, silne w renesansie i baroku, odzyto w romantyzmie.
W Anglii kilkaset sonetéw napisat romantyk William Wordsworth. Celem niniej-
szego artykutu jest skrotowe przedstawienie ewolucji formy sonetu, kompozycji
cyklu sonetowego i uksztattowania sie specyficznej odmiany cyklicznej - wienca
sonetow (Scherber 1996).

Sonet to najcze$ciej wystepujacy, przynajmniej w literaturze polskiej, uktad
stroficzny. W utworach tego typu kodyfikacji podlega liczba werséw, strof i uktad
rymow. W przypadku sonetu liczba werséw wynosi czternascie. Kazda inna liczba
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linijek jest wyjatkiem od reguty, zdarzajacym sie niezwykle rzadko! (Sierotwinski
1966: 252). Sonet uchodzi za gatunek bardzo stabilny. Podziat na strofy jest w nim
rézny, w zaleznosci od odmiany. W najbardziej pierwotnej odmianie wtoskiej dzieli
sie przewaznie na cztery strofy, dwie czterowersowe i dwie tréjwersowe (Kulawik,
Miodonska-Brookes, Tatara 1980: 534). Mozliwy jest takze podziat na dwie kwar-
tyny i szeSciowiersz albo na oSmiowiersz i szeSciowiersz. W odmianie francuskiej
sonet dzieli sie na zwrotki o parzystej liczbie wersow, trzy kwartyny i dystych,
w uktadzie 4+4+4+2 lub 4+4+2+4 (Sierotwinski 1966: 252). Pod wzgledem podzia-
tu na zwrotki sonet angielski kontynuuje francuski model 4+4+4+2. Wyjatek stano-
wi sonet tercynowy o podziale 3+3+3+3+2. Ten ostatni model wystepuje w cyklu
angielskiego romantyka Percy’ego Bysshe Shelleya Oda do wiatru zachodniego. Cykl
przetozyl na jezyk polski m.in. Jerzy Pietrkiewicz (1997: 188-193).

Liczba ryméw w sonetach waha sie miedzy czterema a siedmioma. W sonecie
wtoskim wystepuja uktady czterorymowe, np. abba abba cdc dcd (Miszalska 2010:
17), i pieciorymowe, np. abba abba cde cde (Gasparov 2012: 181) lub abba abba
cde edc. W sonecie francuskim wystepuja uktady pieciorymowe, np. abba abba
cdcd ee. Najwieksza réznorodno$¢ zachodzi w sonetach angielskich (Kulawik 1997:
180). W sonecie spenserowskim, stosowanym przez Edmunda Spensera (ok. 1552-
1599), pojawia sie pie¢ wspoétbrzmieni: abab bcbe cded ee (Cuddon 1996: 901-902;
Guty 2017: 35), natomiast w sonecie szekspirowskim az siedem: abab cdcd efef gg
(Cuddon 1996: 863; Miszalska 2010: 18). Sonet barnfieldowski, uzywany przez
Richarda Barnfielda (1574-1620), tez jest siedmiorymowy i realizuje schemat abba
cddc effe gg (Pszczotowska 1993: 12; Miszalska 2010: 18). Sonet tercynowy bazuje
na pieciu rymach aba bcb cdc ded ee. Klasyczny czterorymowy model wtoski jest
powszechny oczywiscie nie tylko w literaturze wtoskiej, ale rowniez w hiszpanskiej
i portugalskiej. Uzyt go w swoim najpopularniejszym wierszu pierwszy portugalski
sonetysta, wspomniany Francisco de Sa de Miranda.

0 sol é grande, caem co’a calma as aves,
do tempo em tal sazdo, que sdi ser fria;
esta agua que d’alto cai acordar-m’-ia

do sono ndo, mas de cuidados graves.

0 cousas, todas vis, todas mudaves,

qual é tal coracdo qu’em vos confia?
Passam os tempos vai dia tras dia,
incertos muito mais que ao vento as naves.
Eu vira ja aqui sombras, vira flores,

vi tantas aguas, vi tanta verdura,

as aves todas cantavam d’amores.

Tudo é seco e mudo; e, de mestura,
Também mudando-m’eu fiz doutras cores:
E tudo o mais renova, isto é sem cura!

! Takimi niekonwencjonalnymi sonetami sa Widok gor ze stepéw Koztowa z Sonetéw
krymskich Adama Mickiewicza i utwor 99 z Sonetéw Williama Szekspira.
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Utwér ten przetozyt na jezyk polski Julian Adolf Swiecicki (1896: 122)2
Poszczegolne typy sonetu nie sg oczywiscie wylacznie przypisane do konkretnych
literatur narodowych. Odmiana wtoska jest obecna w literaturze angielskiej, a od-
miana angielska pojawia sie czasem w poezji wtoskiej. Na przyktad sonet amerykan-
skiej poetki Emmy Lazarus (1849-1887) The New Colossus to typowy sonet wtoski
o schemacie abba abba cdc dcd.

Not like the brazen giant of Greek fame,

With conquering limbs astride from land to land;
Here at our sea-washed, sunset gates shall stand

A mighty woman with a torch, whose flame

Is the imprisoned lightning, and her name

Mother of Exiles. From her beacon-hand

Glows world-wide welcome; her mild eyes command
The air-bridged harbor that twin cities frame.
,Keep, ancient lands, your storied pomp!” cries she
With silent lips. ,Give me your tired, your poor,
Your huddled masses yearning to breathe free,
The wretched refuse of your teeming shore.

Send these, the homeless, tempest-tost to me,

[ lift my lamp beside the golden door!”?

W zaleznosci od stownika rytmicznego danego jezyka i lokalnej tradycji w so-
netach uzywano rymoéw wytacznie zenskich, meskich albo réwnoczesnie obydwu
typow. W literaturze wtoskiej i polskiej prymarnie w sonetach wystepujg jedynie
wspélibrzmienia zeniskie, natomiast w poezji angielskiej tylko meskie. W innych lite-
raturach rymy pétzgtoskowe i péttorazgtoskowe moga by¢ réwnouprawnione.

Alegres campos, verdes arvoredos,
Claras e frescas aguas de crystal,
Que em vés os debuxais ao natural,
Discorrendo da altura dos rochedos:

2 Stonce wielkie! Sréd gajéw juz milknie ptaszyna, / Piers po znoju - chtodowi ozyw-
czemu rada. / Ta rosa, ktéra z wyzyn gdzie$ dalekich spada, / Nie sen - ale mi troski ciezkie
przypomina!l... / O! wszystkie sprawy ziemskie - to ztudzen ruinal... / Jakiez serce w nich
swoje zaufanie sktada?!... / Dzien za dniem czas wyrzuca, jak wode kaskada, / A chwiejne,
niby okret, gdy fale rozcina! / Jam widziat dzien i kwiaty na zycia mej drodze; / Widziatem
wody czyste, tgki i strumienie, / Ptaki, ktére mitosci pie$nig rozbrzmiewaty / Teraz wszedy
juz gluche zalegto milczenie... / I jam tez w gtebiach smutku pograzyt sie caly / Niestety!
wszystko wskrzesnie - ja sie nie odrodze!...; (Sa de Miranda 1896: 122).

3 Nie niczym grecki gigant ze spizu odlany, / Ze stopami po obu stronach morskiej toni,
/ Mtoda, mocna kobieta, trzymajaca w dtoni / Pochodnie, stanie dumnie u portowej bramy. /
A $wiatto jej pochodni to piorun schwytany, / Ucieczka Uci$nionych jej imie, bo chroni. / Gltosi
ona goscine wszystkim, co pogoni / Uszli i przybywaja do krain nieznanych. / ,Stare kraje,
swa dawng zachowajcie chwate” - / Wykrzykuje bez przerwy niemymi wargami - / ,Dajcie
mi tylko swoich biednych tlumy cate, / Obejme ich go$cinnie mymi ramionami. / Przyslijcie
mi bezdomnych gromady niemate, / Dla nich podnosze lampe nad portu wodami” (ttum. moje
-W.J.D.).
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Sylvestres montes, asperos penedos
Compostos de concérto desigual;
Sabei que sem licenca de meu mal
Ja ndo podeis fazer meus olhos ledos.
E pois ja me nio védes como vistes,
N&do me alegrem verduras deleitosas,
Nem aguas que correndo alegres vem.
Semearei em vds lembrancas tristes,
Regar-vos-hei com lagrimas saudosas,
E nascerdo saudades de meu bem.
(Luis Vaz de Camoes)

Zupelnie wyjatkowe sa sonety oparte nie na rymie, ale na epiforze, czyli po-
wtarzaniu tego samego stowa na konicu wersu. Tak skomponowat swéj utwor Philip
Sidney (1554-1586):

Now that of absence the most irksome night,
With darkest shade doth overcome my day;
Since Stella’s eyes, wont to give me my day,
Leaving my hemisphere, leave me in night.

Na polski przetozyt go Jerzy Zutawski (Krzeczkowski, Sito, Zutawski 1969: 213).
W poezji polskiej ten typ reprezentuje jeden z wierszy Sebastiana Grabowieckiego
z Setnika rymow duchownych wtérego (CXLIII) (Pszczotowska 1993: 16; Kulawik
1997: 181).

Budowa wersyfikacyjna w sonecie skorelowana jest z uporzadkowaniem tre-
Sciowym. Cze$¢ pierwsza (kwartyny) ma zazwyczaj charakter opisowy, a cze$¢ dru-
ga (tercety) refleksyjny (Guty 2017: 30). Zmiana ryméw sygnalizuje przejscie od
jednej do drugiej czesci. Kompozycje sonetu niekiedy postrzega sie jako realizacje
heglowskiej triady, w ktorej pierwszy czterowiersz stanowi teze, drugi antyteze,
a tercety synteze. Tak patrzyt na sonet Johannes R. Becher (Brukner, Filip 1997:
308). Parzyste rymowanie ostatnich dwdch werséw sonetu francuskiego i angiel-
skiego sprzyja formutowaniu wyrazistej puenty. Asymetryczny podziat sonetu 8+6
mozna uwazac za daleki refleks znanego z geometrii ztotego podziatu.

W sonecie polskim od samego poczatku wspdétwystepowaty obie jego gtéwne
odmiany: wtoska - promowana przez Grabowieckiego i francuska - upowszech-
niana przez Mikotaja Sepa Szarzynskiego (Pszczotowska 1997: 95). PoniZzszy sonet
Grabowieckiego rymuje sie abba abba cde cde, natomiast cytowany po nim utwoér
Szarzynskiego - abba abba cdcd ee. Oba sonety s3g pieciorymowe, pierwszy z nich to
typowy sonet wtoski, a drugi kanoniczny francuski. Zauwazmy, ze obaj poeci postu-
zyli sie jedenastozgtoskowcem (Pszczotowska 1993: 15).

Jak cztowiek, co sie dopusci niecnoty,
Stonca nie lubi, lecz sie kryje w cienie,
Tak, skorom wzgardzit twej faski promienie,
Wzrok wiecznych ogniéw opuszczony, ztoty,
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Opadli dusze ma petni ochoty
Nieprzyjaciele; ten, 6w precz z niej Zenie
Dary, co miaty z nig trwa¢ w wiecznej cenie,
I przednie, co ja miaty zdobi¢, cnoty.

Patato serce, gdy mrozy trzaskaty,

Ogniem piekielnym zewszad obtoczone,
Gnus$nos¢ spét majac, a z niem préznowanie.
Bladzitem, gdzie drég obtudnosci chciaty,
Bez $wiatta, ktérem nieba ozdobione.

0 sprawo, z ktorej nic nad zal nie kanie.

Jedenastozgtoskowiec (endecasillabo) byt tworzywem sonetu (jak réwniez in-
nych form stroficznych, zwtaszcza tercyny i oktawy) w literaturze wtoskiej. Z tego
wzgledu przyjat sie jako metrum w sonetystyce polskiej. Sonety Grabowieckiego
sg zresztg polskimi wersjami utworéw Gabriela Fiammy (Miszalska 2010: 20;
Pszczotowska 1993: 15). Jambiczny jedenastozgtoskowiec dominuje tez w so-
netowej tworczosci stowenskiej (Novak 1997: 87-101). Jednak juz w XVII wie-
ku w poezji staropolskiej z jedenastozgtoskowcem zaczat na polu twdrczosci
sonetowej rywalizowa¢ kanoniczny trzynastozgtoskowiec, uzyty przez Daniela
Naborowskiego w przektadzie wiersza Petrarki Jesli nie masz mitosci, cdz jest, co ja
czuje (Pszczotowska 1993: 18-19).

I nie mitowac¢ ciezko, i mitowac¢

Nedzna pociecha, gdy zadza zwiedzione

Mysli cukruja nazbyt rzeczy one,

Ktére i mieni¢, i musza sie psowac.

Komu tak bedzie dostatkiem smakowac

Ztoto, sceptr, stawa, rozkosz i stworzone

Piekne oblicze, by tym nasycone

[ mégt miec serce, i trwdg sie warowac?

Mito$¢ jest wlasny bieg bycia naszego,

Ale z zywiotéw utworzone ciato

To chwalac, co zna poczatku réwnego,

Zawodzi dusze, ktérej wszystko mato,

Gdy Ciebie, wiecznej i prawej pieknosci

Samej nie widzi, celu swej mitosci.
(Mikotaj Sep Szarzynski)

W literaturze czeskiej przed wprowadzeniem jambicznego pieciostopoweca (je-
denastozgtoskowca) sonety byly pisane pieciostopowcem trocheicznym (dziesie-
ciozgtoskowcem) (Sgallova 1996: 252).

Poczawszy od Mickiewicza, w roli tworzywa sonetéw wystepuje przede
wszystkim trzynastozgtoskowiec. Upowszechnienie sie dtuzszego formatu mozna
ttumaczy¢ jego dominacja w twérczosci staropolskiej (Kulawik 1997: 199; Kulawik
1995: 127), silniejszym wptywem francuskim, jak réwniez wieksza ré6znorodnoscia
rytmiczna i pojemnoscig wersu.
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Lauro! czyliz te piekne wiekéw naszych lata

Jeszcze sie kiedy twojej maluja pamieci?

Kiedy$my sami tylko i soba zajeci

Dbac nie chcieli o reszte obcego nam $wiata.

Chtodnik, co sie zielonym jasminem wyplata,

Strumien, co z mitym szmerem po tace sie kreci:

Tam nas czesto, wzajemne ttomaczacych checi,

Pé6zZnej nocy mitosna ostonita szata.

A ksiezyc spod bladego wyjrzawszy obtoku,

Sniezne piersi i ztote rozéwiecat pierscienie,

Boskiego wdziekom twoim przydajac uroku.

Wtenczas serca porywa stodkie zachwycenie,

Usta sie spotykaja, oko ginie w oku,

Lza ze 1z3 i z westchnieniem miesza sie westchnienie!...
(Adam Mickiewicz)

Trzynastozgtoskowiec buduje nie tylko polskie sonety. Czeski poeta Jifi Orten
(1919-1941) (Niedziela 1999: 422-423) napisat sonet Vihkd aleksandrynem, czy-
li trzynastozgtoskowcem ze $rednidwka po sylabie szdstej. W literaturze czeskiej
aleksandryn (Brukner, Filip 1997: 18-19) charakteryzuje sie ambiwalencja ryt-
miczng (Baluch, Gierowski 2016: 37) i waha sie pomiedzy postacig jambiczng sze-
$ciostopowa (akatalektyczna, meska sSsSsS||sSsSsS lub hiperkatalektyczna zenska
sSsSsS||sSsSsSs) a daktyliczna czterostopowa (akatalektyczng, funkcjonalnie meska
SssSss||SssSss lub hiperkatalektyczng, funkcjonalnie Zeniska SssSss||SssSsss) (Levy
1965: 40-41).

Les slycha za noci tvé Suméni, ma drahg,
Sumi$ mu v korunach a stékas na vétve
s prredjitini vlahou ros, tva ticha ruka saha
do rozespalych hnizd, teplych jak bricho tvé.
Jsi cela ze chvéni, kdyz prediikavas rekam
mé versSe, bojis se a stud ti rizovi
krehoucka ramena a nadra, u nichz ¢ekam,
az mi je podas k rtim, vlhnoucim pod slovy.
Ty nevis, nevis snad, co bylo vysloveno,
ty nevis, kolikrat jsem narikal tvé jméno,
ty nevis, Ze té mam tak jako les, jak stin,
ktery se prodlouzil a blizi neptitomnou,
ach, vim, Ze procitnu, mé sny si o¢i promnou
a slavné obnoven povstanu ze ssutin.

(Jirf Orten)

Czeski aleksandryn stuzy jako ekwiwalent polskiego trzynastozgtoskoweca.
W ten sposdb sonety mitosne Mickiewicza przetozyta Vlasta Dvorackova. Podobna
metryka charakteryzuje sie utwor Jana Lemanskiego. Réwniez w tym przypadku
$redni6wka wypada po sylabie szdstej. Metrum jest jambiczne sze$ciostopowe.
Wzorzec metryczny (sSsSsS||sSsSsSs) realizuje sie bardzo doktadnie. Co istotne,
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brak powszechnego w polskim sylabotonizmie przesuniecia pierwszego akcentu na
sylabe pierwsza wersu. Rymowanie natomiast jest nietypowe: aabb aabb cdd cee.

Stracony okwiat grusz na staw nafrunat biela,
Na skrzek i duzy li$¢ okragly padt grazelom;
Kaczeniec z6tty $pi na chabrze wod i gra mi
Biekitnych szklarek réj - roj skier nad ajerami.
Odbijam senng t6dz i ptyne ku topielom,
Gdzie w plgsach gony ryb przezroczy nurt popiela,
Gdzie tonie runo chmur i czysto$¢ wody plami,
Gdzie szczupak lustro wod przecina ptetw ostrzami.
Niekiedy wiosto z dna wywlecze kwiat kaczency.
Niekiedy todzi burt o suchy trze oczeret -
Siedzibe chmary much. Kapela muszych czered
Dogania senna 16dz, i dtugo za mna dzwieczy
Smetnawy cichy brzek - jeczenie brzmi komarze:
Oddaje fali ster i wiosto z rak i marze...

(Jan Lemanski, Zal)

Warto przy okazji zwroci¢ uwage na bardzo konsekwentng harmonie wokalicz-
ng (Darasz 2003: 179-185; Darasz 2006: 55-58), opartg na samogtosce [u]: grusz...
nafrunat... duzy... réj... 16dz... nurt... runo chmur... szczupak lustro waéd... burt
o suchy... much... muszych... dlugo.

Taka instrumentacja gtoskowa (Brukner, Filip 1997: 123-126) moze by¢ czyn-
nikiem zwiekszajacym kunsztowno$¢ sonetu. W niektdrych sonetach rymy sa
zestrojone na zasadzie harmonii wokalicznej w asonanse (Kulawik, Miodonska-
-Brookes, Tatara 1980: 266-268). Przyktadem takiego utworu jest autotematycz-
ny wiersz Kazimierza Przerwy-Tetmajera O sonecie, w ktérym wspétbrzmienia sa
oparte na dwoéch tylko akcentowanych samogtoskach [o] i [u] (budowe / odkuto
/ dtuto / nowe / brazowe / nutg / rozsnutg / posnowe / moze / tumie / wydroze
/ umie / zorze / szumie). Do rymo6w s3 dostrojone réwniez stowa wewnatrz wer-
séw: skqd runie, kto stop pewnie potozy¢ nie umie. W doskonale wszystkim znanych
Stepach akermariskich z Sonetéw krymskich Adama Mickiewicza jest podobnie, rymy
sg oparte na samogtoskach [a] i [o] (oceanu / brodzi / powodzi / burzanu / kurha-
nu / todzi / wschodzi / Akermanu / zurawie / sokota / trawie / ziota / ciekawie /
wota). Analogicznie Mickiewicz zbudowat sonet Cisza morska, w ktérym rymy za-
wierajg samogtoski [u] i [0], z tym, Ze te druga dwukrotnie oddaje grafem g.

Juz wstazke pawilonu wiatr zaledwie musnie,
Cichymi gra piersiami rozjasniona woda;

Jak marzgca o szcze$ciu narzeczona mtoda

Zbudzi sie, aby westchna¢, i wnet znowu u$nie.
Zagle, na ksztatt choraggwi gdy wojne skorczono,
Drzemia na masztach nagich; okret lekkim ruchem
Kotysa sie, jak gdyby przykuty fancuchem;

Majtek wytchnat, podrézne roz$miato sie grono.
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0 morze! pos$rod twoich wesotych zyjatek

Jest polip, co $pi na dnie, gdy sie niebo chmurzy,
A na cisze dtugimi wywija ramiony.

0 mysli! w twojej gtebi jest hydra pamiatek,

Co $pi wposrdd ztych losow i namietnej burzy;
A gdy serce spokojne, zatapia w nim szpony.

W sonetach wystepuje tez czasem konsekwentna aliteracja (Kujawska-Lis
2015), jak w utworze trzydziestym z cyklu Szekspira: When to the sessions of sweet
silent thought / I summon up remembrance of things past, / I sigh the lack of many
a thing I sought, / And with old woes new wail my dear time’s waste: (Cuddon 1996:
28).Podobnie jestu Swinburne’a: The dusk of day’s decline was hard on dark (Sonnets
on English Dramatic Poets (1590-1650), XIV. James Shirley).

Co ciekawe, hiszpanski dramaturg i poeta Lope de Vega na ditugo przed
Tetmajerem napisat sonet o tworzeniu tej formy gatunkowej:

Un soneto me manda hacer Violante

que en mi vida me he visto en tanto aprieto;
catorce versos dicen que es soneto;

burla burlando van los tres delante.

Yo pensé que no hallara consonante,

y estoy a la mitad de otro cuarteto;

mas si me veo en el primer terceto,

no hay cosa en los cuartetos que me espante.
Por el primer terceto voy entrando,

y parece que entré con pie derecho,

pues fin con este verso le voy dando.

Ya estoy en el segundo, y aun sospecho

que voy los trece versos acabando;

contad si son catorce, y esta hecho.

Wiersz ten przetozytla na potrzeby Antologii poezji hiszparskiej Janusza
Strasburgera Matgorzata Zieba (Strasburger 2000: 101).

Jednym z najkunsztowniejszych europejskich sonetéw jest utwor francuskiego
symbolisty Stéphane’a Mallarmégo, w ktérym wystepuja dwa rymy na yx/ixe i or/
ore (Wazyk 1975: 345).

Ses purs ongles trés haut dédiant leur onyx,
L’Angoisse, ce minuit, soutient, lampadophore,
Maint réve vespéral briilé par le Phénix

Que ne recueille pas de cinéraire amphore

Sur les crédences, au salon vide: nul ptyx
Aboli bibelot d’'inanité sonore,

(Car le Maitre est allé puiser ses pleurs au Styx
Avec ce seul objet dont le Néant s’honore.)

Mais proche la croisée au nord vacante, un or
Agonise selon peut-étre le décor
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Des licornes ruant du feu contre une nixe,
Elle, défunte nue en le miroir, encor

Que, dans I'oubli formé par le cadre, se fixe
De scintillations sitot le septuor.

Wspbtczesnie sonety sg pisane nie tylko wierszem regularnym, ale takze niere-
gularnym i wolnym. Wierszem nieregularnym postugiwat sie w oryginalnych sone-
tach Vladimir Holan (1905-1980).

Samoten, sdm a do vah vic¢ek hozen, 11

znej vazit pohled bolesti, jenz zchmurnél by ti zitra, 15

bys rukou procitnuti vlozil ¢iry hrozen 13

na talif jitra. 5
(Slavnost)

Sonety bardzo czesto buduja cykle. Cykl sonetowy pojawit sie juz w $rednio-
wieczu. Poeci wloscy pisali po kilkaset utworéw tego typu. Najstynniejszym z nich
byt Canzoniere Francesca Petrarki, znany powszechnie jako Sonety do Laury, cho¢
zawierat rowniez utwory inne, np. sestyny liryczne. To wtasnie Petrarca w najwiek-
szym stopniu rozpropagowat sonet (Woycicki 1960: 248). Do znanych cykli sone-
towych oprocz Sonetéw Williama Szekspira naleza Astrofel i Stella Philipa Sidneya
(Mroczkowski 1981: 118-120), Swiete sonety Johna Donne’a, Oda do wiatru zachod-
niego Percy’ego Bysshe Shelleya (Mroczkowski 1981: 362-363), Chimery Gerarda
de Nervala, Sonnets on English Dramatic Poets (1590-1650) Algernona Charlesa
Swinburne’a, Sonety do Orfeusza Rainera Marii Rilkego i Ksiega sonetéw Jakuba
Barta-CiSinskiego. Z literatury polskiej trzeba przywota¢ Sonety krymskie Adama
Mickiewicza, Sonety wojenne Stefana Garczynskiego, Nad gtebiami Adama Asnyka,
Sonety miode Jerzego Zutawskiego i Sonety wioskie Marii Konopnickiej. Jednym
z ostatnich cykli sonetowych sg Sonety brynowskie Tadeusza Kijonki. W sasiednich
Czechach sonety tworzyli Karel Hynek Macha (Cervenka, Sgallova 1993: 56-57),
Jaroslav Vrchlicky (Kantorowicz 1999: 617-620) (Sonety samotdre) i Vitézslav
Nezval (Waczkéw 1999: 408-410) (100 sonetd zachrdnkyni vécného studenta
Roberta Davida), a na Stowacji Pavol Orsagh Hviezdoslav. Niewatpliwie jednak to
Petrarca najbardziej sie przyczynit do rozpowszechnienia tego gatunku na catym
kontynencie. Oto pierwszy utwor z jego cyklu.

Voi ch’ascoltate in rime sparse il suono
di quei sospiri ond’io nudriva 'l core

in sul mio primo giovenile errore
quand’era in parte altr’'uom da quel ch’i’ sono,
del vario stile in ch’io piango et ragiono
fra le vane speranze e 'l van dolore,

ove sia chi per prova intenda amore,
spero trovar pieta, nonché perdono.
Ma ben veggio or si come al popol tutto
favola fui gran tempo, onde sovente

di me medesmo meco mi vergogno;
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et del mio vaneggiar vergogna é 'l frutto,
el pentersi, e 'l conoscer chiaramente
che quanto piace al mondo e breve sogno.

Na jezyk polski liryki Petrarki ttumaczyli m.in. Felicjan Falenski i Jalu Kurek.

Wieniec sonetow jest jedna z najbardziej skomplikowanych form poezji euro-
pejskiej. Stopien ztozonosci tego gatunku wynika z faktu, ze podstawowymi jednost-
kami jego budowy sa sonety, czyli uktady stroficzne o ustalonej budowie, ztozone ze
zwrotek o Scisle przestrzeganym schemacie ryméw. Dlatego wieniec sonetéw jest
struktura trzeciego stopnia, w ktorej elementy sktadowe sa potaczone powtarza-
niem werséw. Ze wzgledu na praktyczng trudnos¢ skonstruowania wienca forma ta
jest relatywnie rzadka, w poréwnaniu z najblizszym jej cyklem sonetowym, w kto-
rym nie obowigzujg tak daleko posuniete obostrzenia wersyfikacyjne. Niemniej
przyktadéw jej zastosowania nie brakuje i w literaturze polskie;j.

Poszczegodlne przyktady omawianego gatunku réznia sie objetoscia i stopniem
wewnetrznej organizacji. W klasycznej postaci wieniec sonetéw sktada sie z czterna-
stu lub pietnastu utwordéw (Baluch, Gierowski 2016: 396; Sierotwinski 1966: 253).
W przypadku sekwencji pietnastu sonetéw jeden z nich, pierwszy albo ostatni, na-
zywany jest sonetem mistrzowskim. Kolejne jego wersy powtarzaja sie jako pierw-
sze linijki pozostatych czternastu wierszy. Mozliwe jest tez powtarzanie ostatniego
wersu jednego utworu w roli pierwszego wersu nastepnego wiersza. Jednoczesne
zastosowanie obu regut daje strukture o bardzo wysokim stopniu spéjnosci for-
malnej. Sprostanie wymogom formalnym pocigga za soba konieczno$¢ znalezienia
bardzo wielu stéw tworzacych jeden rym. Dodatkowym utrudnieniem jest zorga-
nizowanie sonetu mistrzowskiego na zasadzie akrostychu. W skromniejszej wersji
wieniec sonetéw ma mniej utworéw, na przyktad siedem. Taki uktad zastosowat
angielski poeta metafizyczny John Donne w prologu do Swietych sonetéw. Z kolei
irlandzki poeta Paul Muldoon napisat wieniec sonetéw The Old Country, sktadajacy
sie z trzynastu utworéw (Muldoon 2006).

Deign at my hands this crown of prayer and praise,
Weav'd in my low devout melancholy,
Thou which of good, hast, yea art treasury,
All changing unchanged Ancient of days,
But do not, with a vile crown of frail bays,
Reward my muse’s white sincerity,
But what thy thorny crown gained, that give me,
A crown of Glory, which doth flower always;
The ends crown our works, but thou crown’st our ends,
For at our end begins our endlesse rest,
The first last end, now zealously possest,
With a strong sober thirst, my soul attends.
‘Tis time that heart and voice be lifted high,
Salvation to all that will is nigh.
(John Donne, La Corona)
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Wieniec sonetdw, podobnie jak sam sonet, wywodzi sie z Wtoch. Niezwykta
popularnos$¢ cykli sonetowych zaowocowata pojawieniem sie specyficznego cy-
klu, w ktérym kazdy sonet aczy sie z jednym, dwoma albo nawet trzema innymi.
Przyktadem wienca sonetéw moze by¢ dzieto Giacoma Tiepola Tre sorelle. Corone
di sonetti, opublikowane w roku 1572. Utwor sktada sie z trzech cykli po siedem
utwordéw (Tiepolo 1572). Agostino Gallucci da Mondolfo napisat wieniec sonetow
na cze$¢ krola Czech i Wegier, Ferdynanda 1L

Za najsSwietniejszy i najdonio$lejszy wieniec sonetéw mozna uznaé cykl na-
pisany przez stowenskiego romantycznego poete France PreSerena. Uzasadnia to
stwierdzenie fakt, Zze zaden inny wieniec sonetéw nie jest najbardziej znanym dzie-
tem literatury narodowej. Za ujmowaniem kwestii takiego prymatu w ten wtasnie
sposob przemawia tez stopienn wewnetrznej organizacji tekstu cyklu. Stowenski ro-
mantyk osiggnat najwyzszy poziom wersyfikacyjnej komplikacji, zachowujac przy
tym wysoka wartos¢ poetycka, ktéra nie zawsze idzie w parze z mnozeniem tech-
nicznych ograniczen. Poza tym utwor Preserena funkcjonuje pod tytutem bedacym
nazwa gatunkowa: Sonetni venec.

W sonecie mistrzowskim (Magistrale) PreSeren umiescit w akrostychu imie
i nazwisko swojej ukochanej, Juliji Primic (Primicovi Julji).

Poet tvoj nov Slovencem venec vije,
Ran mojih bo spomin in tvoje hvale,
Iz srca svoje so kali pognale
Mokrocvetece rozce poezije.

Iz krajev niso, ki v njih sonce sije;
Cel cas so blagih sapic pogres’vale,
Obdajale so vtrjene jih skale,
Viharjev jeznih mrzle domacije.
Izdihljaji, solzé so jih redile,

Jim moc¢ so dale rasti neveselo,

Ur temnih so zatirale jih sile.

Lej, torej je bledo njih cvetje velo!
Jim iz o¢i ti poslji zarke mile

In gnale bodo nov cvet bolj veselo.

Przy omawianiu Wierica sonetéw France PreSerena trzeba zwr6ci¢ uwage na
pierwsza linijke sonetu mistrzowskiego: Poet tvoj nov Slovencem venec vije. Wers ten
jest skomplikowang sekwencjg instrumentacyjng, w ktorej powtarzaja sie spotgtoski
[v]i[n]. Bardziej istotna jest jednak gra stéw (paronomazja) Slovencem venec, ktéra
na zasadzie poetyckiej etymologii sugeruje, Ze utwor przeznaczony dla Stowencow
powinien by¢ wieficem. Blisko$¢ obu stowianskich jezykéw sprawia, Ze ta gra stow
jest czytelna takze dla spostrzegawczego polskiego czytelnika. Skomplikowang
strukture cyklu PresSerena przedstawit Tone Pretnar (1993: 133-161).

Wieniec sonetéw PreSerena byt ttumaczony na jezyk polski. Autorka najbar-
dziej znanej wersji jest Anna Kamienska (Darasz 1996: 341-342). Ttumaczka za-
chowata podstawowe cechy konstrukcyjne cyklu PreSerena. Jedyna innowacja
przez nig wprowadzong jest zastosowanie w charakterze budulca sylabicznego
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trzynastozgtoskowca w miejsce jedenastozgtoskowego jambicznego pieciostopo-
wca oryginatu. Takie rozwiazanie byto podyktowane zapewne nie tylko wieksza
swoboda w przypadku wykorzystania dtuzszego formatu, ale rowniez literackimi
odniesieniami. PreSeren cieszy sie wsrod swoich rodakéw takim samym szacun-
kiem jak u nas Mickiewicz. Obaj poeci byli juz zresztg poréwnywani (Pretnar 1998).
Mickiewicz w sonetach uzywat konsekwentnie trzynastozgtoskowca. Dlatego spo-
zytkowanie w ttumaczeniu wzorca trzynastosylabowego mozna rozpatrywac¢ w ka-
tegoriach intertekstualnych jako prébe wtaczenia przektadanych utworéw w obreb
polskiej tradycji sonetystycznej, w szczegdlnosci romantycznej. Nowe ttumacze-
nie sporzadzita na potrzeby autorskiej antologii poezji stowenskiej Srebro i mech
Katarina Salamun-Biedrzycka.

Serbski poeta Branko Miljkovi¢ napisat w formie wienca sonetéw cykl zatytu-
towany Sonety tragiczne. CyKl ten jest znany rdwniez w Polsce z przektadu Joanny
Salamon (Miljkovi¢ 1986: 55-69). W literaturze wegierskiej znanym przyktadem
wienca sonetow jest utwor Attili J6zsefa A kozmos éneke (Piesn kosmosu). W Rosji
oryginalny wieniec sonetdéw, zatytutowany po prostu BeHok coHemos, napisat
Wiaczestaw Iwanow.

O Ha pyKa OJlep>KUT yAuJIa

JIByx ckakyHOB. OjHeM 6pa3jjaM NOKOPHBI,
MpbI pa3oKru ropsiuux rpyZei ropHbl

W Hanpsr/uv KpbliaThle TeJa.

/lBa MOJIHMIO TOXUTUBLIUX OpJIa,

/IBa BopoHa eiuHOH Beleid HopHbl,

Upes ropHbI JieJ U IIJlaMeHHble TePHbI
MbI pok HeceM eJUHBIH, ZiBa IOCJIA.

OnuH B3HY3/aJ1 Hae3JHUK-1eMOH KOHeHl
U, Becesisicb HEUCTOBOU MOTOHEH,

To Ha ABOUX CTOMAMHU, PSAM, CTOUT, —

To, pa3bsips B HAC NbLJI U PEBHOCTD CIOPA,
Ha ogHoro HacsaeT — U I3BUT,

Enunast, 1BoUX ¥ GeCUT LInopa.

W literaturze czeskiej najbardziej znanym wiericem sonetow jest utwoér nobli-
sty Jaroslava Seiferta (Baluch, Gierowski 2016: 396). Vénec sonetii Seiferta jest na-
pisany czterostopowym jambem. O cyklu Seiferta pisat Reinhard Ibler (Ibler 1996).

Siedemnastowieczna angielska poetka Mary Wroth, bratanica stawniejszych od
niej literatéw Philipa Sidneya i Mary Sidney-Herbert, napisata utwér Pamphilia to
Amphilantus, w ktérym zawarta sekwencje A Crown of Sonnets Dedicated to Love,
sktadajaca sie z czternastu utworéw. Cykl zaczyna sie i konczy wersem In this stran-
ge Labyrinth how shall I turn (Wroth 2009: 85-98). Oryginalnymi polskimi wien-
cami sonetéw sg utwory Antoniego Stonimskiego Harmonia i Kazimierza Andrzeja
Jaworskiego Wiecierze. Cykl Jaworskiego jest pdzniejszy i odwotuje sie bezposred-
nio - poprzez dedykacje - do wzorca Stonimskiego (1964: 39-53).

Harmonia Stonimskiego reprezentuje rozwinieta forme wienca sonetow.
Sktada sie z pietnastu wierszy. Pierwszy jest sonet mistrzowski. Nastepne utwory
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rozpoczynajg sie jego kolejnymi wersami. Tworzace cykl sonety rymuja sie konse-
kwentnie wedtug czterorymowego wzoru wtoskiego abba abba ccd ddc. Sg napisane
kanonicznym trzynastozgtoskowcem.

Wiadystaw Jan Grabski jest autorem wienca sonetéw zatytutowanego Prze-
czucie. Utwor ten zostat opublikowany w I tomie rocznika IV, Przegladu Warszaw-
skiego” z roku 1924. Poeta zastosowat w swoim cyklu sylabiczny trzynastozgtos-
kowiec, uzywajac jednak konsekwentnie ryméw zaréwno zenskich, jak i meskich.
Z tego wzgledu niektére linijki s3 dwunastozgtoskowe, zgodnie z ogdlna zasada
ekwiwalencji linijek oksytonicznych i paroksytonicznych w wersyfikacji polskiej
(Darasz 2003: 18). Sonet mistrzowski rymuje sie a?b™a*b™ a’b™a’b™ c’d*c? emd?e™.

Kottowaty sie ttumem zziajanym ulice;
Rézni ludzie $pieszyli wraz to tu, to tam:
Studenci, ekspedienci, miejskie pracownice,
Gruby bankier, chudeusz, elegant i cham.
Turkotaly wzdtuz auta, krzyczeli woznice,
Towar wygladat ttocznie z wystawowych ram;
Ludzie mijali rojnie, skrecali w przecznice,
Zagladali do sklepéw, wpadali do bram.
Czerniaty na tramwajach wyrazne numery,
Afisze kolorowe dzwigali postance,
Milczaty tylko nedzne, zakurzone skwery.
Hastem byta afera, dziatalnosci skroét;
Sunety limuzyny, rwaty oberwarnce,
Dygotat goraczkowa praca wielki grad.

Przyczyna, dla ktdérej wieniec sonetow wystepuje czesciej w literaturach ro-
manskich, jest o wiele wiekszy niz w jezykach germanskich zaséb ryméw. Nie od
rzeczy bedzie w tym miejscu przypomnie¢, ze najpopularniejszg formg wersyfika-
cyjna literatury angielskiej jest blank verse, w ktérym rymy pojawiaja sie tylko oka-
zjonalnie, najczesciej w charakterze puenty. Notabene wieniec sonetéw jest mozli-
wy rowniez w wersji nierymowane;j.

Na zakonczenie warto wspomnie¢ o wiencach wiencéow sonetéw. W takich cy-
klach, zbudowanych na zasadzie fraktala, kazdy utwor jednego wienica sonetow staje
sie sonetem mistrzowskim kolejnego wienca. Teoretycznie w petnej postaci wieniec
wiencow sonetéw sktada sie ze 111 utwordow (1+14+196), co matematycznie mozna
opisac¢ 14° + 14' + 14% Tego typu zmultiplikowane wierice wystepuja w literaturze
stowenskiej. Pisat o nich Mihael Bregant. Wienice wiencéw sonetéw tworzyli Mitja
Sarabon, Janko Moder, Milan Batista i Valentin Cundri¢ (Bregant 1996: 437). Ostatni
z wymienionych wydat siedem cykli takich podniesionych do kwadratu wiencéw.
Ogotem napisat 1477 sonetéw, ktére w sumie licza ponad dwadziescia tysiecy wer-
séw (Bregant 1996: 440). Tworzenie wiencéw wiencéw sonetéw mozna odczytaé
w kontekscie historii literatury stowenskiej jako swoisty hotd dla PreSerena.

Historia literatury jest m.in. procesem przemian form wersyfikacyjnych.
Popularno$¢ form wierszowych z czasem przemija. Jedne formy odchodzg, podczas
gdy inne zajmujg ich miejsce. Sonet jest gatunkiem, ktory wykazuje duza zywotnos¢,
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i to w najbardziej ortodoksyjnej postaci. Zaden inny uklad stroficzny nie doréwnu-
je pod wzgledem liczebnym sonetowi, ktéry nawet w poezji wspoétczesnej nie wy-
szedt catkowicie z uzycia. Nadal sa poeci wypowiadajacy sie gtéwnie w tym gatun-
ku, jak Oldrich Vyhlidal (1921-1989) i Milan Jesih (1950), a takze Stanistaw Swen
Czachorowski (Summa strony sonetu). Dla nich sonet stanowi gtdéwnga forme wyrazu.
Niektorzy z nich znakomite opanowanie warsztatu sonetystycznego wykorzystuja
w prébach tworzenia wiencéw sonetéow. Utwory tego typu stanowia wyraz nawia-
zywania do tradycji wiekéw minionych. Swiadcza one o niestabngcym zaintereso-
waniu dawnymi formami i o dazeniu do ich ozywienia w twdrczosci oryginalnej,
a nie tylko przektadowe;j.
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A Sonnet, a sonnet cycle and a wreath of sonnets in the Polish
and European literature

Abstract

This paper is devoted to the history of a sonnet and bigger collections built of sonnets,
a sonnet cycle and a wreath of sonnets, i.e. a specific cyclic work of a particular internal
structure based on repeating verses within the whole. Also, a formal diversity of the sonnet
form has been presented. The basic variants of the genre include: Italian and French sonnets,
as well as an English sonnet in its several forms. Moreover, the rhyme schemes, which are
the indicators of those variations, have been analysed, as well as metric patterns most often
used in the sonnet. Another issue discussed in the paper is the sound structure in sonnets,
i.e. orchestration, especially vocal harmony. Names of poets, who mostly contributed to the
codification of the sonnet as a genre and popularizing this form in international literature,
have been mentioned. All the ideas are illustrated with examples from the works written by
the most distinguished Polish and European poets.
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Posroéd pisarzy swiata, ktorych zwigzki z Polska okazaty sie na tyle istotne dla ich
formacji artystycznej i osobowosciowej, zeby je uznac¢ za godne udokumentowania
w odnosnych materiatach biograficznych i historycznoliterackich, bardzo ekspo-
nowane miejsce zajmuje potudniowostowianski noblista Ivo Andri¢ (1892-1975)%.
Jak ustalaja badacze tych zwigzkow, pisarz byt w Polsce czterokrotnie, nigdy dtugo:
w pierwszej potowie roku 1914, od kwietnia do czerwca, studiowat na Uniwersy-
tecie Jagielloniskim, w marcu 1948 roku otwierat w Warszawie wystawe ,Sztuka
narodéw Jugostawii XIX i XX wieku”, w sierpniu tego samego roku uczestniczyt we
wroctawskim Kongresie Intelektualistéw w Obronie Pokoju, w maju 1964 roku,
w dniach kulminacji obchodéw sze$¢setlecia Uniwersytetu Jagielloriskiego, Swieto-
wat jubileusz takze swojej wszechnicy jako jej doktor honorowy i goscit w studenc-
kim klubie Nowy Zaczek na spotkaniu z mtodziezg i kadra akademicka, gtéwnie sla-
wistyczng (Nowak-Bajcar 2013: 84). Dla laureata literackiej Nagrody Nobla z roku
1961 i dla wszystkich, ktdrzy sie jego zyciem i dzietem interesuja, najwiekszg war-
to$¢ poznawcza i emocjonalng ma oczywiscie studencki epizod krakowski, przed
czasem zamkniety przez wybuch wielkiej wojny. Bogaty w fascynacje jezykiem
i kultura polska, byt dla Andricia pobyt w miescie ,zywej stawy martwego krole-
stwa”? do$wiadczeniem intelektualnym i duchowym tak niezwykle sugestywnym,

! Pionierem opracowan tematu polonikéw Andricia oraz inspiratorem dalszych badan
w tym zakresie jest M. Zivanéevié, Andri¢ u Poljskoj, ,Zbornik Matice srpske za slavistiku”
1985, nr 28, s. 7-43. Przedruk w: idem, Polonica, Novi Sad 1987, s. 203-325. Wersja elektro-
niczna: https://www.rastko.rs/rastko-pl/umetnost/knjizevnost/studije/mzivancevic-an-
dric_l.php (dostep: sierpien 2017).

2 7 krakowskiej korespondencji Andricia (Wierzbicki 1965: 14). Cytat zmodyfikowany.
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ze pamie¢ o nim, zamiast z biegiem lat ulega¢ naturalnej erozji, krzepta i w $wia-
domosci doznajacego podmiotu (w autorefleksji pisarza) przeistaczata sie w biogra-
ficzna legende, sitg rzeczy powielang przez andriciologéw.

Nie sposdb orzec, czy wymiana débr miedzy Andriciem i polska kultura byta
i jest ekwiwalentna, rzecz dotyczy bowiem imponderabiliéw. Niewatpliwie pozy-
skaliSmy od niego, w zamian za inspiracje polska romantyczna poezja skrajnych
postulatéw etycznych i powie$ciowa klasyka, wyjatkowo bogata autorska oferte
wartos$ci poznawczych, estetycznych i emotywnych, z ktérych naturalnie kazdy czy-
telnik odniesie tyle, ile uniesie. Ale wielka sztuka, czyli wszechczasowa, dotrzymuja-
ca kroku przemianom postaci $wiata, daje ludziom, z reguty juz ,bez wiedzy i zgody
autora”, takze przekazy zaktualizowane przez realia czasu i miejsca. Konfrontujac
pamiec o Andriciu dzisiaj, ponad czterdziesci lat po jego $mierci i ponad dwie de-
kady po uktadzie pokojowym w Dayton, konczgcym ostatni — bos$niacki - akt ju-
gostowianskiej wojny domowej, skutkujacej rozpadem federacji szesciu republik,
trudno sie oprze¢ wrazeniu analogii miedzy Swiatem przedstawionym jego histo-
rycznej prozy, usytuowanym w ,mrocznym wilajece” bosniackim, a rzeczywistoscia
gingcej Jugostawii - geopolitycznego i geokulturowego projektu, ktory z perspekty-
wy swojego niespetnienia okazat sie utopia bardzo tragiczna. Kto chce te rzeczywi-
sto$¢ i te utopie lepiej zrozumieé, temu pisarstwo Andricia moze podsuna¢ niejedna
odpowiedz na nurtujace go pytania.

Swiat przedstawiony prozy jedynego potudniowostowianskiego noblisty, wy-
réznionego najbardziej prestizowa nagroda literacka ,za site daru epickiego, po-
zwalajaca w catej pelni odstoni¢ ludzkie losy i problemy zwigzane z historig jego
kraju”3, jest bowiem, jak ten kraj - bo$niacki, a nastepnie jugostowianski - §wiatem
wielu pograniczy: cywilizacyjnych, geopolitycznych, etnokulturowych, wyznanio-
wych, jezykowych. Ich mieszkancy mierza czas réznymi zegarami i kalendarzami,
zyja wedtug réznych kodeks6w moralnych, buduja swoje kultury na fundamencie
réznych ksiag objawionych, z ktérych kazda wynosi swéj lud ponad ludy innych
ksiag i ma wytaczny monopol na prawde. W zbiorowosci tak heterogenicznej ko-
egzystencja odmiennych grup, cho¢ nietatwa, jest mozliwa do osiggniecia pod przy-
musem wspdlnych intereséw i potrzeb; troska o miejsce, zabezpieczanie go przed
agresorami i zywiotami natury, wiezi ustanawiane przez wymiane towaréw i ustug,
kontakty sasiedzkie nawigzywane spontanicznie ponad kulturowymi, gléwnie reli-
gijnymi podziatami - wszystko to scala spoteczno$c¢ lokalng, integrujac ja zarazem
z przestrzenia jej zycia, ktéra, gdy wszystkie inne wyznaczniki tozsamosci wspdlnot:
konfesja, obyczaj, niekiedy takze jezyk stuza partykularyzmom, okazuje sie najsku-
teczniejszym czynnikiem wspoélnototwoérczym. Jezeli jednak taka mozaikowa prze-
strzen opanuja szamani i profeci zamieszkujacych ja plemion, wymuszajac na nich
religijng i /lub nacjonalistyczng gorliwo$¢, to wtedy kulturowy polimorfizm stworzy
ksenofobii, nietolerancji i nienawisci optymalne warunki rozwoju i aktywnosci, po-
niewaz celéw do zaatakowania znajdg tam tyle, ile zechca. Emblematycznym przy-
ktadem ich dziatania jest przypadek samego Andricia, a konkretnie jego po$Smiertna

3 https://pl.wikipedia.org/wiki/Laureaci_Nagrody_Nobla_w_dziedzinie_literatury (do-
step: sierpien 2017).
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konfrontacja z nacjonalizmami, ktére w swojej tworczosci egzorcyzmowat i kto-
rych zemsta dosiegta go z wybuchem wojny ktadacej kres Jugostawii (1991-1995).
Reaktywowane w maksymalnie sprzyjajacych im warunkach, nacjonalizmy te za-
atakowaty najlepiej, obok marszatka Tity, znanego w Swiecie Jugostowianina, kazdy
za co innego: chorwacki za narodowa apostazje, serbski - najbardziej w stosunku
do niego powsciagliwy - za to, ze byt cztowiekiem kultury Zachodu, ,tacinnikiem”,
boszniacki* za rzekomg krzywde, jaka wyrzadzit muzulmanom, piszac o ich
nikczemnej roli w zniewalaniu etnicznych stowianskich braci przez imperium
Osmandéw. Skomplikowana biografia pisarza, ksztattujgca sie w szerokiej sieci toz-
samos$ciowych odniesien, zmusza do powtarzania pytan o jego identyfikacje: poli-
tyczne, etnokulturowe, jezykowe. Najtatwiejsza, najbardziej oczywista na nie odpo-
wiedz padata w jego latach dojrzatych, kiedy sie juz dorobit mistrzowskiego statusu
w dziedzinie literatury nie tylko potudniowostowianskiej, ale - za sprawa decyzji
Krolewskiej Akademii w Sztokholmie - takze Swiatowej. Unikajac, jesli sie dato, de-
klaracji narodowos$ciowych, uwazat sie za Jugostowianina, jak bardzo wielu (sporo
ponad milion) jego wspotobywateli, przedktadajacych identyfikacje panstwowa nad
narodowa. R6zne drogi prowadzity ludzi do takiego samookreslenia, podobnie jak
rézne byty jego motywy, jednakze przypadek Andricia wzorcowo wrecz obrazuje
skale ofert stojacych do dyspozycji podmiotu, ktéry w procesie samostanowienia sie
spotecznego i narodowego odrzuca determinizmy na rzecz konstrukcji.

Powyzsze uwagi wstepne jasno ttumacza, ze tytutlowe sformutowanie kwestii
jezyka pisarza Iva Andricia nie odsyta do jego idiolektu (zespotu jednostkowych
cech dystynktywnych), rozpatrywanego w aspekcie gramatyczno-leksykalnym
i stylistycznym, ale do jezyka spotecznosci, z ktoérg dzielit on poczucie najscislej-
szej wspolnotowej wiezi komunikacyjnej - etnokulturowej, terytorialnej, panstwo-
wej, narodowej. W perspektywie badan nad osobniczym jezykiem autora, ktéry do
swojego pisarskiego spetnienia zmierzal niespiesznie i dyskretnie, bez ostentacji
mitej ,Srodowiskom”, zdarzeniem decydujacym o powodzeniu projektu samoreali-
zacji byt konsekwentny przetom estetyczny (takze jezykowy), zbiezny z antymo-
dernistycznym przetomem w literaturach europejskich i z politycznym przetomem
w historii potudniowych Stowian: Serb6w, Chorwatéw i Stowenicow, stanowigcych
od zakonczenia wielkiej wojny do nastepnej wojny $wiatowej zbiorowy podmiot
monarchii pod bertem serbskiej dynastii Karadziordziewiciéw. Debiutowat Andri¢
jako poeta w sarajewskim serbskim pismie literackim ,Bosanska vila” w roku 1911
i poezji, cho¢ pisanej przewaznie proza, pozostat wierny w Zagrzebiu, z ktérym sie
zwigzatl studiami na tamtejszym uniwersytecie i dziatalnoscig w kregu literackiej
mtodziezy, prezentujacej sie w antologii Hrvatska mlada lirika (1914). Tam tez
wspotzatozyt i wspotredagowat ,Knjizevijug” (1918-1919). Chorwacki epizod Zycia

* Przymiotnik ‘boszniacki’ (bosnjacki) odnosi sie do Boszniakéw - potudniowostowian-
skiej muzutmanskiej wspdlnoty etnokulturowej, ktéra w Socjalistycznej Federacyjnej Re-
publice Jugostawii uzyskata w roku 1971 status narodu o nazwie Muzutmanie (Muslimani),
zmienionej na aktualng, w uzusie historycznie umocowang, w roku 1993. W odniesieniu do
Bosni stosuje sie przymiotnik bosanski (‘bosniacki’). Paradoksalnie Boszniacy nazywaja swoj
jezyk bosniackim, a nie boszniackim, co Bo$niacy niemuzutmanie uwazajq za roszczenie pre-
tensji jednego narodu do catej Bo$ni, kraju trzech narodoéw.
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itworczosci, rozbity jeszcze pobytem w Krakowie, a po wybuchu wojny uwiezieniem
i internowaniem z powodu przynaleznosci do patriotycznej i - jak sie okazato 28
czerwca 1914 roku - terrorystycznej organizacji Mtoda Bosnia, zamknat wydaniem
dwoch tomikéw prozy poetyckiej wtasnego autorstwa: Ex Ponto (1918) i Nemiri
(1920, Niepokoje). W roku 1919 zamieszkat, juz na cate zycie, w Belgradzie, sto-
tecznym mieScie Krélestwa Serbow, Chorwatéw i Stowencéw, wyjezdzajac z niego
na dtuzej tylko w celu petnienia obowiazkéw jugostowianskiego dyplomaty w stuz-
bie zagranicznej i dla dokoniczenia studiéw wyzszych na Uniwersytecie w Grazu,
gdzie w roku 1924 uzyskat doktorat. Zarazem gruntownej zmianie ulegto jego pi-
sarstwo, w ktédrym pierwszoosobowg, modernistycznie egzaltowang ekspresje pod-
miotu lirycznego zastgpita pows$ciggliwa emocjonalnie, zdystansowana narracja
trzecioosobowa - zastgpita tak nieodwotalnie, ze pisarz, dopoki zyt, nie pozwalat
na wznawianie swoich juveniliéw. Zwrot ku tradycji historycznej prozy i zwtasz-
cza rewitalizacja w niej klasycznego, wszechwiedzacego narratora, sprawujacego
peina kontrole nad Swiatem przedstawionym opowiesci, mogltby sie wydac aktem
rezygnacji z wysokich zamiaréw artystycznych, z ambicji dotrzymywania kroku
tworcom idgcym w awangardzie literatury, jednakze wszechwiedza narratora epiki
Andricia nie wynika z jego ,boskich” uzurpacji, lecz z prostolinijnego zawierzenia
opowiesci bedacej Zrédtem wiedzy wspélnej opowiadajacemu i stuchajacym - tej
opowiesci, ktérej pochwate wygtlosit pisarz w przemoéwieniu na uroczystosci odbio-
ru Nagrody Nobla w Sztokholmie 10 grudnia 1961 roku. W jego epickim $wiecie
nie narrator kreuje opowies¢, ale to ona, ktéra ,byta na poczatku”, toczy sie ,sama”,
wiodgc za soba swoje medium (Morawiec 1975: 10).

Radykalnej zmianie techniki literackiej w twoérczosci Andricia u progu trzeciej
dekady XX wieku towarzyszyta zmiana wariantu dwczesnego serbsko-chorwac-
kiego diasystemu jezykowego z chorwackiego na serbski: poczynajgc od opowia-
dania Put Alije Perzeleza (1920, Wedréwki Alii Dzierdzieleza), stosowat epik Bo$ni
wschodnig (ekawska - o czym dalej) odmiane wspoélnego jezyka dwdch narodow,
poza przytoczeniami, w trybie mowy niezaleznej, wypowiedzi bo$niackich ,ijekav-
céw”. Nawiasem moéwiac, w éwczesnym klimacie szczerego jugoslawizmu, ozywia-
nego nadziejami na pozytki, jakie wszystkim narodom Krélestwa SChS miat zapew-
ni¢ wspoélny polityczny byt, wielu przedstawicieli chorwackiej kultury dokonywato
konwersji na idiom serbski, sita faktéw zyskujacy status jezyka panstwowego.
W konfrontacji z nieré6wnomiernym rozktadem sit i szans miedzy tytularnymi pod-
miotami monarchii Karadziordziewiciéw, najkorzystniejszym dla Serbéw, mniej
korzystnym dla Stowencéw i zwtaszcza dla Chorwatéw aspirujacych wyzej niz im
to dopuszczaty realia, wnet sie wyzbyli iluzji i wrécili do rodzimego standardu, ale
z wyjatkiem Andricia - mieszkanca stotecznego Belgradu i wysokiego urzednika
panstwowego, reprezentujgcego Jugostawie w Swiecie: w Watykanie, Bukareszcie,
Grazu, Paryzu, Madrycie, Brukseli, Genewie, Berlinie.

Cztowiek urodzony w jednolitym etnicznie i kulturowo (czyli przede wszyst-
kim wyznaniowo) $rodowisku spotecznym wzrasta w odziedziczonej tradycji bez-
refleksyjnie; jest, kim jedynie moze by¢, bo nie ma wyboru. Cztowiek z przestrzeni
kulturowo polimorficznej doswiadcza swojej tozsamosci, nieustannie wystawianej
na préby w konfrontacji z Innym, bardziej intensywnie i $wiadomie, co z jednej
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strony moze go utwierdza¢ w etnonarodowym patriotyzmie, z drugiej - przeciw-
nie - wystawia¢ na pokusy kosmopolityzmu. Albo tez - tertium est datur - opty-
malizowa¢ mu warunki do autokonstrukcji poprzez rozszerzenie mozliwosci wy-
boru z oferty kulturowego tworzywa (wzoréw dziatania, myslenia, zachowan),
z ktorego jednostka suwerennie i samoswiadomie korzysta w dziele budowania
wtasnej osobowosci. Ivo Andri¢ urodzit sie w centralnej Bosni, w Trawniku, do-
ktadniej - w jego przedmiejskiej rzemieslniczej osadzie Dolac, w ktérej populacji
wielki, jesli nie przewazajacy udziat miata ludnos¢ katolicka. Wobec powszechnego
samookre$lania sie wspdélnotowego grup i jednostek poprzez konfesje oznaczato
to chorwackg identyfikacje etniczng tej ludnosci. Nalezeli do niej takze rodzice pi-
sarza, ktérego dziecinstwo, po wczesnej $mierci ojca, uptyneto pod opieka ciotki
i jej meza w Wiszegradzie nad Dring, gdzie poza , Turkami”, czyli zislamizowanymi
Bos$niakami, najliczniejsza etnie stanowili prawostawni Serbowie. W obydwu tych
miastach, a zwtaszcza w stotecznym miescie prowingji, Sarajewie, w ktérym pisarz
uczeszczat do gimnazjum, trzy gtdwne wspdlnoty religijne, muzutmanie i chrze-
$cijanie obydwu denominacji, wspétbytowaty z sefardyjskimi Zydami, obecnymi
w Bosni od XVI wieku, a od austro-wegierskiej okupacji prowincji po kongresie ber-
linskim réwniez z Zydami aszkenazyjskimi, przybywajacymi tam gléwnie z Galicji.
Spotecznosci te dzielito wiele w perspektywie filozofii i etyki Zycia, ale taczyt je
jezyk - natywny dla islamskich mieszkannicéw Bo$ni oraz dla tamtejszych Serbéw
i Chorwatéw, przysposobiony dla asymilujacych sie Zydéw. Jezyk ten, w mys$l spe-
cjalistycznej definicji lingwistéw rozumiany jako ,zesp6t spotecznie wytworzonych
i obowiazujacych znakéw dzwiekowych (wzglednie wtérnie pisanych) oraz regut
okreslajacych ich uzycie, a funkcjonujacych jako narzedzia komunikacji spotecznej
(porozumiewania sie)” (Gotab, Heinz, Polanski 1968: 271), byt dobrem wspdlnym
ludnosci kulturowo az nadto zréznicowanej. W to dobro czas i miejsce urodzenia
wyposazyly rowniez Iva Andricia, dlatego przypomnienie zarysu charakterystyki
rodzimego jezyka pisarza nie moze tu by¢ pominiete.

Wspélnote tego jezyka scala najszerzej na stowianskim Potudniu rozprzestrze-
niony dialekt sztokawski, bioracy nazwe od postaci zaimka sto /$ta ‘co’ (analogicz-
nie w dialekcie kajkawskim ma on posta¢ kaj, a w czakawskim - ¢a). Sztokawcami
sa wszyscy Serbowie, Bo$niacy, Czarnogorcy i w przewazajacej mierze Chorwaci.
Gdy w potowie XIX wieku przystapiono do standaryzacji jezyka piSmiennictwa
chorwackiego i serbskiego, wybdr podstawy standardu mogt pasé tylko na dialekt
sztokawski. Z kolei w jego obrebie nalezato dokona¢ wyboru sposréd wariantow
réznigcych sie kontynuantami prastowianskiej przedniej samogtoski &, przybiera-
jacymi na wschodzie obszaru postac e, na potudniu ije lub je (zaleznie od iloczasu),
na zachodzie i. Konkurencyjne wzgledem siebie pod wzgledem kulturalnego presti-
7u i terytorialnego zasiegu byly i pozostaty warianty wschodni i potudniowy, gdyz
pomimo autorytetu Vuka Stefanovicia Karadzicia, twércy nowozytnego serbskiego
jezyka literackiego, ktory za jego podstawe przyjat juzno narjecje, wschodni roda-
cy wielkiego reformatora nie zrezygnowali ze swojej ekawskiej wymowy dla dobra
jezykowej wspolnoty z Bosniakami trzech wyznan, z Chorwatami i Czarnogé6rcami.
W rezultacie jezyk nazwany z czasem serbsko-chorwackim zaistniat i przezyt caty
swoj wiek (optymalnie liczac, 140 lat) jako diasystem (Cichoniska 1992: 181).
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Za jego akt zatozycielski uchodzi tzw. umowa wiedenska (Becki knjiZevni dogo-
vor), dokument porozumienia chorwackich i serbskich pisarzy, dziataczy narodo-
wych i uczonych w kwestii standaryzacji jezyka literackiego Chorwatéw i Serbow,
podpisany 28 marca 1850 roku®. Jego sygnatariuszami byto pieciu Chorwatéw:
Dimitrija Demeter, Ivan Kukuljevi¢, Ivan Mazurani¢, Vinko Pacel i Stefan Pejakovi¢,
dwoch Serbow: Pura Danici¢ i Vuk Stefanovi¢ Karadzi¢ oraz jeden Stoweniec
Franc MikloSi¢ - ten ostatni nie tyle jako przedstawiciel swojej etni, ile jako wy-
bitny jezykoznawca stowianski i obywatel bardzo czynny na publicznej scenie ce-
sarstwa Habsburgéw: w réznym czasie profesor, dziekan wydziatu filozofii i rek-
tor Uniwersytetu w Wiedniu, cesarski bibliotekarz, takze poset do izby wyzszej
Reichstagu. Co zaskakujgce, w tek$cie umowy nazwa postulowanego jezyka, ktéry
mialby postuzy¢ ustanowieniu wspolnoty literatury Serbéw i Chorwatdw, postrze-
ganych w duchu ideologii iliryjskiej jako jeden potudniowostowianski naréd, w for-
mie przymiotnikowej nie pojawia sie ani razu; okreslajg go posrednio zaimki my,
swdj, nasz: poniewaz jeden nardéd powinien mie¢ jedng literature, powinien miec
takze jeden jezyk literacki, zapobiegajacy jej dezintegracji. Jezyk naszej literatury to
nasz jezyk, my to sygnatariusze tego dokumentu i nasi rodacy chorwaccy i serbscy.
Rozmyslnie czy mimowiednie, podmiotom umowy u samego zarania procesu kody-
fikacji dialektu kulturalnego Chorwatéw i Serbéw udato sie uniknaé jego partyku-
larnej nacjonalizacji, co w odniesieniu do narzedzia majacego stuzy¢ niwelowaniu,
a nie wznoszeniu barier komunikacyjnych byto rozwigzaniem (zbiegiem okoliczno-
$ci?) bardzo fortunnym.

Jezyki zestandaryzowane, obciazone szerokim zakresem funkgji, z reguty przyj-
muja nazwy derywowane od etnoniméw, inaczej niz dialekty, w ktérych nazewnic-
twie przewazaja przymiotniki pochodne od toponiméw, czasem tez zawierajgce
charakterystyki przestrzenne i/lub jezykowe, czego przyktady juz sie tu pojawi-
ty. Literacki jezyk serbsko-chorwacki, za ktérego dialektalng baze jego wiedenscy
projektodawcy z Vukiem KaradZiciem na czele przyjeli subdialekt scharakteryzo-
wany przez dialektologéw jako ,nowosztokawski wariant wschodniohercegowin-
ski w wymowie ijekawskiej” (Skrzeszewska 2015: 337), nigdy nie byt w Jugostawii
okreslany jednym oficjalnym terminem: w pi$mie Chorwaci nazywali go hrvat-
skosrpski, czesciej hrvatski ili srpski, Serbowie i Czarnogércy uzywali miana srp-
skohrvatski, rzadziej srpski ili hrvatski, Bosniacy stosowali nazwy najmniej praktycz-
ne - srpskohrvatski / hrvatskosrpski albo hrvatskosrpski / srpskohrvatski, pézniej
réwniez bosanskohercegovacki knjiZevnojezicki izraz (Jaroszewicz 2006: 131);
w mowie potocznej byt on, zaleznie od tozsamo$ci méwiacego, po prostu srpski lub
hrvatski, a nawet bosanski, za ktora to nazwg stata tradycja siegajaca przynajmniej
czasu austro-wegierskiej okupacji Bosni, gdy prowincja administrowat (w latach
1882-1903) cesarski namiestnik Benjamin Kallay, promujacy idee ,bosniackosci”
jako antidotum na dwa inne nacjonalizmy, chorwacki i zwtaszcza serbski, z kto-
rych kazdy uwazal postosmanska zdobycz Habsburgéw za utracone terytorium

5 Tekst umowy wiedeniskiej i obszerny wybor pézniejszych dokumentéw standaryzacji
i promocji jezyka serbsko-chorwackiego, jak réwniez dokumentéw kryzysu idei jego jedno-
$ci, zawiera Aneks, [w:] H. Jaroszewicz, Jugostowiariskie spory o status jezyka serbsko-chorwac-
kiego w latach 1901-1991, Wroctaw 2006, s. 135-181.
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wlasnej przestrzeni narodowej (Wybranowski 2014: 78). Wprowadzong przez
Kallaya do administracji i szkolnictwa w Bosni oficjalng nazwe miejscowego jezy-
ka w postaci bosanski zemaljski jezik, udokumentowana tytutem niepodpisanego
szkolnego podrecznika autorstwa Frana Vuleticia Gramatika bosanskoga jezika
za srednje Skole (1890 i kilka nastepnych wydan), zastapita nazwa srpskohrvatski
/ hrvatskosrpski, przywrécona przez nastepce Kallaya na urzedzie administratora
Bos$ni i Hercegowiny, réwniez Wegra Istvana Buriana, co poskutkowato m.in. zmia-
ng tytutu podrecznika Vuleticia na Gramatika srpsko-hrvatskog jezika w wydaniach
od roku 1908. Tu warto przypomnie¢ o protestach Bosniakéw, a raczej Boszniakow
niezadowolonych z pominiecia w nazwie tego jezyka, opartego przeciez na dialek-
cie zajmujgcym wielka cze$¢ ich etnicznego terytorium, komponentu bosniackiego
(Hofman-Pianka 2000: 60-61). Takie pretensje trudno jednak uzna¢ za zasadne -
gdy podjeto idee integracji kultury Serbéw i Chorwatéw we wspolnym jezykowym
standardzie literackim, i jeszcze dtugo potem, tylko te dwie etnie mogty aspirowac
do statusu narodu, czyli do spetnienia warunkéw jego definicji, ktorej zakres miat
sie z czasem zawezac (w dobie iliryzmu byt na tyle szeroki, ze je obejmowat i scalat
obydwie), niemniej w nazwie pierwszego wspolnego panstwa Serbéw, Chorwatow
i Stowencoéw nie byto jeszcze posrod jego tytularnych podmiotéw miejsca nie tylko
dla bos$niackich Boszniakéw (tamtejsi Serbowie i Chorwaci mieli swoje reprezenta-
cje), ale nawet dla Czarnogércéw. Nie wynikato to bynajmniej z nieposzanowania
praw obydwu etni pozbawionych konstytucyjnej podmiotowos$ci w Krélestwie SChS
do samostanowienia - bo$niaccy muzutmanie byli traktowani jako spoteczno$é reli-
gijna, ktorej cztonkowie maja obywatelskie prawo do wyboru narodowej opcji serb-
skiej, chorwackiej lub innej, Czarnogoércy zas$ nie tylko w oczach cudzych, ale i we
wtasnych uchodzili za Serbow ,lepszych od Serbéw” (Crnogorci su bolji Srbi nego
Srbi). Ich narodowa $wiadomo$¢ nie byta skonfliktowana z serbskoscig, lecz pozo-
stawata wzgledem niej w relacji inkluzji, dlatego model czarnogérsko-serbskiego
patriotyzmu tworzg koncentryczne kregi wspoélnot: lokalnej i narodowej, co genial-
nie oddaje twdrczos¢ wtadyki Petara Il Petrovicia Njegosa, ,tragicznego bohatera
mysli kosowskiej”®, nie przypadkiem bedgcego dla Andricia najdoskonalszym wecie-
leniem etosu cztowieka mysli i czynu, obywatela i meza stanu, straznika wartosci.
Gdy Njegos pisze o zyciu i walkach swoich czarnogérskich rodakéw z obca przemoca,
Swiat jego poetyckich opowiesci buduja sitg rzeczy czarnogdrskie realia i konkrety;
gdy jego refleksja wznosi sie do poziomu symbolicznych uogoélnien i wielkiej histo-
riozoficznej syntezy, czyli do poziomu, na ktérym sie ponad rodami i plemionami
konstytuujg Andersonowskie narodowe ,wspdélnoty wyobrazone”, czarnogérskos¢
ustepuje miejsca serbskosci (Darasz 2014: 17).

Dobrze przypomnie¢, ze zanim z serbsko-chorwackiego diasystemu wytoni-
ty sie cztery narodowe jezyki standardowe, policentryczny jezyk dwojga imion byt
w literaturze nie tylko specjalistycznej, ale i popularnej przedstawiany wtasnie jako
jezyk czterech narodéw. U nas popularyzacji wiedzy o nim podjat sie wybitny slawi-
sta Zbigniew Golab w geograficznym magazynie ,Poznaj Swiat” (Gotab 1958: 13-16).

¢ Tak nazwat Njegosa Andri¢ w gtoSnym eseju Njegos kao tragicni junak kosovske misli
(1935).
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Miasto, w ktérym sie urodzit Ivo Andri¢, lezy w srodkowej Bo$ni, na obsza-
rze subdialektu nowosztokawskiego ikawskiego, uzywanego przez Boszniakow
i Chorwatow. Méwito nim zapewne bliskie otoczenie rodzinne i sgsiedzkie przyszte-
go pisarza, ktory jednak jako dwuletnie dziecko opuscit miejsce urodzenia i wzrastat
pod opieka dalszych krewnych w Wiszegradzie, na pograniczu bosniacko-serbskim,
czyli na terytorium rozlegtego kompleksu dialektalnego wschodniohercegowin-
skiego. Co istotne w konteks$cie tematu niniejszego szkicu, rozpoczat tam i ukonczyt
szkolng edukacje stopnia podstawowego, podejmujac nastepnie nauke w sarajew-
skim gimnazjum - wielonarodowym, ponadwyznaniowym i $wieckim, w ktorego
programie jezyk ojczysty uczniéw zwany byt do roku 1907 bo$niackim, a po6z-
niej serbsko-chorwackim. Niezaleznie jednak od imienia byt to, przynajmniej dla
Andricia, jezyk serbski, z ktérym poczatkujacy pisarz musiat sie identyfikowac
najmocniej, skoro przez jego medium, o czym juz wspomniano, wszedt do litera-
tury, publikujac w ,Bosanskiej vili”, a wiec pismem cyrylickim, poetycki tekst we
wschodnim, ekawskim wariancie sztokawskiego, bo$niacko-chorwacko-serbskiego
jezyka. W Zagrzebiu, do ktérego przybyt w roku 1912 dla podjecia uniwersyteckich
studiéow slawistycznych i historycznych, znalazt sie w jeszcze bardziej osobliwej
sytuacji jezykowej, bowiem dialektalny substrat kajkawski ostro tam kontrastowat
z jezykiem inteligencji - sztokawskim standardem chorwacko-serbskim, by juz nie
wspomnie¢ o powszechnej w uzyciu niemczyZnie ,agramerskich purgaréw”, czy-
li zagrzebskich mieszczan (Agram to po niemiecku Zagrzeb). W latach kulturalnej
dziatalno$ci w chorwackiej stolicy publikowat Andri¢ teksty, o ktérych jezyku sty-
szato sie w kregach akademickich, iz jest to , najczystszy jezyk chorwacki” (najcistiji
hrvatski jezik). Trudno powiedzie¢, czy osiagniety efekt byt zastugg staran samego
autora, czy byt rezultatem wydawniczej kontroli nad publikacjami, jak niegdy$ tak
i dzisiaj najczujniejszej i najsurowszej wtasnie w Chorwacji. Dla potwierdzenia sity
i bezwzglednosci puryfikacyjnych tendencji w chorwackiej polityce jezykowej przy-
toczmy absurdalng ,kroatyzacje”, jakiej w roku 1947 zagrzebskie wydawnictwo
Matica hrvatska poddato opowiadania Andricia, ktérego protestu trzeba byto do-
piero, by naktad tomu wycofa¢ z ksiegarskiego obiegu i wydrukowa¢ nowy, zgodny
z wola pisarza.

Starajac sie o przyjecie na Uniwersytet Jagiellonski, Ivo Andri¢ w karcie im-
matrykulacji, zredagowanej i wypetnionej po polsku, okreslit sie w rubryce religia
jako kat[olik], do rubryki narodowos$¢ wpisat czy raczej podyktowat stowo Hrvat,
a do rubryki poddanstwo nazwe ojczystego kraju: Bosna (zob. Nowak-Bajcar 2013:
49). Wczesniej chorwacka narodowos¢ zadeklarowal przy zapisie na Uniwersytet
w Zagrzebiu. W latach dojrzatych, belgradzkich, w urzedowych dokumentach, jak
dowdd osobisty czy ksigzeczka wojskowa, podawat narodowos¢ serbska. Takie ka-
tegoryczne deklaracje, na ktore jego profesjonalni i domorosli biografowie poluja
jak na egzotyczne - dla ich rzadkosci - zjawiska, sktadat niechetnie, pod urzedowa
presja, sam sobie bowiem przyznawat prawo do afiliacji i bosniackiej, i chorwac-
kiej, i serbskiej. Przede wszystkim jednak, jak na pisarza, robotnika stowa, przystato,
za swoja najintymniejsza ojczyzne uwazat jezyk zwany przezen serbsko-chorwac-
kim, ktorego wielopostaciowos$¢ potrafit z przenikliwym wyczuciem stylistycz-
nej funkcjonalnosci zdyskontowac¢ dla dobra i pozytku literatury, bedacej w jego
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przekonaniu kontynuacjg i rozwijaniem opowiesci, jakie od wiekow przekazuja lu-
dzie ludziom z egzystencjalnej wrecz potrzeby.

Wyposazajgc narratoréw i dopuszczone do gltosu postacie swojej prozy, szcze-
gdblnie wielkich kronik Wiszegradu (Most na Drinie) i Trawnika (Konsulowie ich ce-
sarskich mosci), w zréznicowane srodowiskowo i stylistycznie odmiany jezykowe,
siega Andri¢ do zasobu Srodkéw ekspresji jednego - serbsko-chorwackiego - je-
zyka, a tym samym daje wyobrazenie o skali jego kognitywnych i artystycznych
mozliwos$ci. Kto chciatby czyta¢ Andricia pod dyktando lingwistycznych wyktadni
postjugostowianskich, czyli ze swiadomoscia i przekonaniem o ,rozpadzie” tego
jezyka, musiatby uzna¢, ze pisarz tworzy jeden i ten sam tekst z materii ré6znych
jezykow’. Co gorsza, niektdre z nich moga by¢ bardzo trudne do identyfikacji, bo
jak odrozni¢ jezyk serbski bo$niackiego Serba od bosniackiego jezyka Boszniaka?
Obydwaj majg wymowe ijekawska (jezyk serbski zachowat podw6jng norme reali-
zacji €), obydwaj uzywaja, a raczej uzywali, Zyjac we wspodlnej przestrzeni kultu-
rowej, mndstwa turcyzmow i innych orientalizméow?®. Nie tyle zatem sam jezyk, ile
srodowiskowe i sytuacyjne realia zycia postaci umozliwityby ustalenie jej etnicznej
/ narodowej tozsamosci.

Na pytanie polskiej slawistki Marii Cichonskiej Czy jezyk moZze sie rozpadaé?
(zob. Bibliografie) polski slawista Wtodzimierz Pianka w tym samym tomie studiéw
zdecydowanie odpowiada Nie ma rozpadu jezyka! i te odpowiedZ oczywiscie roz-
wija: ,Mozna natomiast méwic o rozwoju, zmianach i przeksztatceniach typu kate-
gorialnego w obrebie poszczeg6lnych podsystemoéw jezykowych. Ale i tutaj trzeba
pamieta¢, ze nawet wielkie zmiany kategorialne nie mogg $wiadczy¢ o rozpadzie
jezyka” (Pianka 1992: 185). Jezyki sie nie rozpadaja, rozpadaja sie (przezywaja
fiasko) ufundowane na nich iluzje, nadzieje i plany ideologéw, gdy tymczasem ich
uzytkownicy, mowigc jak mowili, zmieniaja im etykiety i ewentualnie ,przetaczaja
kody”. Naturalnie, musimy zdawac sobie sprawe z przemoznego oddziatlywania po-
lityki na kierunki i dynamike zmian jezykowych, jednakze te zmiany moga sie sku-
tecznie dokonywac tylko w perspektywie dtuzszego trwania. Literacki spadek po
wielkim pisarzu jezyka serbsko-chorwackiego zagospodarowata narodowa kultura
serbska i jezyk serbski, a za posrednictwem kilkudziesieciu jezykéw Swiata réwniez
kultura globalna, w tym nasza polska, u ktérej jako krakowski student zaciggnat Ivo
Andri¢ dtug fascynacji, aby go po piec¢dziesieciu latach symbolicznie sptaci¢ na spo-
tkaniu z nami - slawistami - w Nowym Zaczku.
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The writer and his language. The case of Ivo Andri¢

Abstract

A complex biography of Ivo Andri¢ (1892-1975) was shaped in a wide net of identity
references: ethnocultural, religious, political, and linguistic. He was born to a Croatian
Catholic family in Bosnia, he was a convinced supporter of Yugoslavism and a writer of the
language defined as Croato-Serbian / Serbo-Croatian diasystem. In the period of his links with
the cultural environment of Zagreb (1912-1919), he was writing according to the Croatian
standard, later basically, in Serbian, but using environmental and stylistic diversity of the
diasystem in order to stress its cognitive and artistic potential. Currently, when four national
language standards are developing on the basis of the diasystem: Serbian, Croatian, Bosnian
and Montenegrin, reading Andri¢ in accordance with post-Yugoslav linguistic ideas, that is
with the awareness and conviction about the ,break-up” of the Serbo-Croatian language,
would necessarily lead to an absurd conclusion that the writer created his works using the
content of various languages. Literary heritage of the great writer of Serbo-Croatian language,
which remains a sociocultural fact, has been used not only by Serbian culture and language,
but also by global culture - thanks to translations of the works of this Nobel laureate into
numerous world languages.
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W Stowniku staropolskim (dalej: Sstp) w wykazach form czasownikdéw znajduja sie
(obok reliktowych form imperfektu) formy aorystu'. Tych po$wiadczen w materiale
Sstp jest bardzo mato. W staropolszczyZnie aoryst jako czas przeszty o aspekcie do-
konanym byt juz kategorig martwa. W tekstach staropolskich zachowaty sie resztki
aorystu oraz postaci dowodzace upodobnienia sie aorystu i imperfektu we wszyst-
kich formach oprécz 2 i 3 os. Ip. Zatarta sie tez réznica ich znaczenia (por. Los 1927:
291). Gramatyki po$wiecaja tym formom nalezyta uwage, starajgc sie pokazac ich
funkcje i zasieg wystepowania. Na wystepowanie jednakze tych form w polskich za-
bytkach jezykowych najstarszej doby piSmiennej ma wptyw to, ze zachowane tek-
sty to w duzym stopniu teksty przepisywane ze starszych wzorcéw lub ttumaczone,
wprawdzie najczesciej z taciny, ale tez z jezyka czeskiego (jak np. Biblia krélowej
Zofii?). Bogactwo po$wiadczen form aorystu w staroczeszczyznie w tej jego pierwot-
nej funkcji przedstawia Jan Gebauer (por. Gebauer 1909).

Redakcja Sstp staneta réwniez przed zadaniem sklasyfikowania tych form
w wykazach form gramatycznych dla danych haset. O ile poswiadczenia dla aorystu
w 1.0s.1p.oraz 3. os.lm. (por. Sstp np. Méwic aor. 1. sg. motwich F1119, 6 i Poczac aor.
3. pl. poczechg K$w ar 6), ktérych formy byty jednoznaczne nie stanowity problemu,
to juz w wypadku 3. os. Ip. opracowujacy Stownik staneli przed koniecznoscig doko-
nania pewnych rozstrzygnie¢. Wigzato sie to z tymi przyktadami, w ktérych wyste-
powaty czasowniki majgce takie same koncéwki w praesens i aoryscie (np. zaslubic,

! Trzeba przypomnie¢, ze w Sstp wykazy form sg opracowane w wypadku wystapienia
co najmniej 4 poswiadczen réznych form dla danego hasta. W Suplemencie do Sstp okre$la sie
kazda zidentyfikowana forme.

2 Dalej skrot BZ; rozwigzania skrétéw zrédet Sstp por. Opis Zrédet Stownika staropol-
skiego, pod red. W. Twardzika we wspdtpracy z E. Deptuchowa i L. Szelachowska-Winiarzo-
wa, Wydawnictwo LEXIS, Krakéw 2005.



[62] Ewa Deptuchowa

oblec, pokropic¢). Problem zatem stanowity te formy aorystu, ktérych formy 3. os. Ip.
byty homonimiczne z formami praesens. W klasyfikowaniu pod wzgledem formal-
nym danego poswiadczenia brano pod uwage podstawe tacinska (np. w tekstach
religijnych) czy czeska (np. w BZ). Lacinskie perfectum i czeski aoryst wskazywaty
na czas przeszly i kazaty polska forme traktowac jako aoryst, a nie praesens. Takze
w tekstach, ktore nie miaty takiej podstawy w tacinie czy w czeskim (nie umozliwia-
ty takiego poréwnania), powinien o zaklasyfikowaniu danych postaci zadecydowac¢
szerszy kontekst, wskazujacy na indykatywny charakter wypowiedzi lub na uzycie
trybu warunkowego. Powinno sie zadba¢ o to, aby rozstrzygniecie nadato wypo-
wiedzi wlasciwy sens. Dotyczy to m.in. rot przysiag sadowych. Od poczatkowych
tomow (zeszytow) Sstp formy 3. os. Ip. z BZ, ktére w aoryscie i w praesens byly
homonimiczne, ale mialy w tacinie odpowiednik w perfectum i w czeskim tekscie
aoryst, czyli znaczenie czasu przeszlego, traktowano na trzy sposoby. W wykazach
form oznaczano je albo jako aor. 3. sg. (np.: Zaszluby (sc. Jakob) takyesz szlub panu
bogu (vovit... votum) a rzkgcz BZ Gen 28, 20; Tich pygcz gynich szerdzy przewleczye
k sapadney stronye stanowey BZ Ex 36, 32), albo (najczesciej) jako formy 3. sg. praes.
(np.: Syni gego... poszwygczyl y obleczye (vestivit; T: oblece) w suknyg (pro suknye)
Inyane BZ Lev 8, 13; Wszygw maszcz y krew... pokropy Aarona (aspersit super Aaron;
T: pokropi) BZ Lev 8, 30)3. P6zniej, co wiaze sie zapewne z wydaniem Biblii krélowej
Zofii wraz z towarzyszacym jej prawdopodobnym wzorcem czeskim (BZ 1965-71),
wprowadzono oznaczanie form, ktérym w czeskim wzorcu odpowiadata ewidentna
forma aorystyczna, jako aor. lub aor. a. praes. (por. np. hasto Zdjac: praes. a. aor.
3. sg. zejmie BZ Gen 24, 18 czy Zrzuci€ aor. a. praes. ind. sg. zrzuci BZ Judith 10, 2).
Podobnie zreszta zaczeto traktowaé Rozmyslanie przemyskie w miare opracowy-
wania tego zabytku przez Wactawa Twardzika (Rozm 1998-2004) (por. np. hasto
Zdechnaé: praes. ind. a. aor. 3. sg. zdechnie Rozm 125. 131).

Brak systematycznos$ci w opisywaniu tych form w Sstp wiaze sie z licznymi dys-
kusjami i zapadajgcymi decyzjami, ktdre przy opracowywaniu jakiegos kolejnego
problematycznego hasta znowu poddawane byty w watpliwos$¢. Podstawowe pyta-
nie, czy pisarz/kopista rozumiat forme zdechnie jako ‘zdecht’, otrzymywato odpo-
wiedZ ,zapewne nie”, wiec nawet je$li my uznamy te postac za aoryst, to pytanie,
czy w $wiadomosci pisarza/kopisty byta to forma czasu przeszitego dokonanego,
pozostaje bez odpowiedzi. W gre wchodzi jako rozwiazanie uznanie tych form za
praesens historicum. Zwazywszy za$, ze Rozm jest p6zna kopia wczesnego tekstu,
dlaczego wykluczy¢ aoryst? Czy jest zatem uzasadnienie dla umieszczania tej ka-
tegorii gramatycznej w wykazie form, skoro wiadomo, ze juz w staropolszczyznie
aoryst byt reliktem?

Juz takze w samych tekstach nie mozna méwic¢ o porzadku co do oddawania
tych form. Analiza tekstu BZ (poréwnanie z tekstem czeskim, a takze z Biblig tacin-
ska) pokazuje, ze pisarz albo przepisywat formy aorystu (por. BZ Gen 3, 6: wzigwszy
tego owoca i $nie a da swemu mezu, jenze teze sniadt; C: wzie toho owoce y snie a da
geho swemu muZi genZ take snie; V: tulit de fructu illius et comedit deditque viro suo,

3 S. Urbanczyk w komentarzu do BZ zaznacza, ze czas terazniejszy w orzeczeniach jest
niezgodny z tac. perfectum i cz. aorystem.
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qui comedit), albo oddawat je za pomoca czasu przesziego ztozonego (np. czes. kaza,
obloZi, pokloni sie - pol. odpowiednio kazat, obtozyt, poktonit sie), albo w miejscu
czeskich aorystéw mamy czasowniki w formie czasu terazniejszego (np. czes. poce,
poje, pade - pol. pocznie, pojmie, padnie), co, mozna podejrzewac, wynika z niezro-
zumienia tych form przez pisarza polskiego. Moze dla niego byty to btedne zapisy,
ktére uznat za stosowne poprawi¢, np. czes. kaza > pol. kazat.

Podczas opracowywania i wydawania Sstp pojawity sie watpliwosci, jak trak-
towac formy aorystu w 3. os. Ip. tozsame z formami praesens. Co jaki$ czas temat
traktowania tych form powracal. Szczegélnie istotne byto to, jak interpretowac te
formy poswiadczone w BZ. Ale nie tylko.

Opracowujac hasto Byé¢, okreslono w przyktadach funkcje aorystyczna by sto-
wa positkowego by¢ w formie plusquamperfectum (obok conditionalu) - (by wyraza
‘byt’). Por. Jacuss ranczyt za Stasschca, esz myal... poprauicz..., a gdi by (‘byt’) tego
nye vczinil, tedi Jacuss trzy grziwni Michalcoui ostal 1398 StPPP VIII nr 6902; Gesth
to Niccolayowo..., tsos (leg. coz) dzersal gest rola..., any Crczonowa nye dzirsal, tsos
(leg. coz) by (‘byY’) Crczon cupil 1444 SK] 111 333; A gdisz by (‘byto’) syg stalo za ivtra,
viwyedze gego na wiszokoscz Baal (mane autem facto duxit eum ad excelsa Baal) BZ
Num 22, 41; Czoszkoli zaslvbila bi (‘byta’) albo slvbila iest, napelni (V: quidquid vove-
rat, atque promiserat, reddet; T: CoZ koli zaslibila by neb slibila gest naplni) BZ Num
30, 15 (Sstp: 1190).

Nie jest tych poswiadczen wiele i, co wazne, pochodzg one réwniez z rot przy-
siag sadowych.

W.R. Rzepka w swoim artykule poswieconym funkcji aorystycznego stowa
positkowego by (por. Rzepka 2001: 203) przytacza za Gramatykq ]. Losia przy-
ktad wskazujgcy na mozliwos¢ istnienia w staropolszczyznie czasu zaprzesziego
z aorystycznym stowem positkowym by. Do przyktadu tego dotacza jeszcze trzy
poswiadczenia zaczerpniete z Sstp, z ktérych dwa pochodza z BZ i jedno z zapiski
sadowej z 1444 r. W miare postepu badan szczegétowych nad zabytkami jezykowy-
mi do tej liczby dotaczane s3 kolejne przyktady (12), np. pochodzace z Rozm, ktére
Rzepka omawia w artykule napisanym wraz z W. Twardzikiem (por. Rzepka 1997).
Jednak opracowanie wspomnianego wcze$niej artykutu jest wynikiem doktadne-
go przestudiowania przez Rzepke wielkopolskich rot sadowych, wydanych przez
H. Kowalewicza i W. Kuraszkiewicza (por. Kowalewicz 1959-81), ktére przynosi
nowe pos$wiadczenia dla tej kategorii. Rzepka od razu zaznacza, ze po$wiadczenia
te sg rzadkie, i stwierdza, ze ,podobnie zreszta jak nieliczne sa w rotach formy kon-
kurencyjne typu: byta wreczyta (Kal 571; 1418) czy byt za Smystawa reczyt (Gn 201;
1411)” (Rzepka 2001: 205). Na réznice miedzy interpretacja tych poswiadczen z rot
przez Rzepke i Sstp zwrdcitam uwage w swojej pracy*.

Niniejszy artykut traktuje jako jeszcze jeden przyczynek do kwestii aorystu
w staropolszczyznie. Idac tropem artykutu W. Rzepki, pragne przedstawi¢ jeszcze
trzy przyktady z rot, ktére powinny wzbogaci¢ zas6b poswiadczen dla form aorystu
w staropolszczyZnie.

* E. Deptuchowa, Odpowiedniki czeskiego aorystu w Biblii krélowej Zofii, Wydawnictwo
LEXIS, Krakéw 2008, s. 71.
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Pierwszy z nich w materiale Sstp zostat zakwalifikowany pod hastem 2. Staé¢
jako poswiadczenie dla trybu warunkowego i zacytowany nastepujaco: Testes
Dobeslai... contra Dobconem... iurabunt in hunc modum: scimus et testamur..., yze
aczby szq stali ktore rany Dobkowi..., thi bi szq staly za yego poczanthkem 1423 AKPr
VIlIla 163 (Sstp: VIII 403). Rowniez pod hastem By¢ w katalogu form widzimy: ,,con-
dit. 3. sg. f. (-)by staty 1423 AKPr VIlla 163” (Sstp: 1 190). Jednak przeciw takiej inter-
pretacji przemawia fakt, ze skoro jest to rota przysiegi sadowej, to zawiera ona ze-
znanie Swiadka, ktéry méwi o czyms, co miato miejsce, czyli dziato sie w przesztosci.
WypowiedZ musi mie¢ charakter indykatywny, gdyz informuje o zaistniatym fakcie,
a nie przypuszczajacy. Wymowe tej roty nalezatoby rozumie¢ nastepujaco: ‘chociaz
Dobek zostat ranny, to stato sie to dlatego, ze on zaczat, np. bojke’ i powinno sie ja
zacytowac tak: Acz by (‘byty’) szq stali ktore (‘jakies”) rany Dobkowi..., thi bi (‘byty’)
szq staly za yego poczanthkem (w transkrypcji: acz by (‘byly’) sie staty ktore (‘ja-
kies’) rany Dobkowi, ty by (‘byty’) sie staty za jego poczatkiem. Takie rozumienie
roty, w ktdrej mamy czas zaprzeszly, nie budzi watpliwos$ci. Potwierdza takie rozu-
mienie zeznan Swiadka tekst innej roty o podobnym charakterze, ale zawierajacy
zwykty czas przeszty, np.: Jze tso zalowal kmecz o rany na *sotissa, thy szq stali rany
za kmeczowem poczqgtkem 1441 StPPP Il nr 3003.

Kolejny przyktad pochodzi z warszawskich zapisek sadowych (ZapWarsz).
Cytat brzmi: Jakom ja gynako nye ranczyla, jano thym obyczayem panv Woythkovi,
aczby (wydawca: acz-by) skazal sqndza..., tho pol kopy za bithq wynq 1453 ZapWarsz
nr 935. W Sstp cytat ten znajduje sie po hastem Aczby, ktére ,wprowadza zdanie
warunkowe ‘gdyby, si”’(Sstp 1953: 1 18). Pod hastem Skaza¢ tego cytatu nie podano,
nie wymienia sie go tez w wykazie form. Analiza semantyczna przyktadu pozwala
i$¢ za sugestia wydawcy (acz-by) i uznac to by za aorystyczne by w funkcji stowa
positkowego ‘byt’ tworzacego czas zaprzeszly, tj. acz by skazat = ‘byt skazat’, przy
czym acz miatoby znaczenie ‘poniewaz’.

Wreszcie trzeci przyktad pochodzi z rot pyzdrskich i wyglada nastepujaco:
Yakosmy przy tem bili, gdi Zegotha ranczyl kmecza Potra, yako sze ne poddal gbotu
(sc. kmie¢) pod dzyesancz grzywen, ale czso by prawo skasalo 1417 Pyzdr nr 505
(Sstp: VIII 221). Pod hastem Skaza¢ w wykazie form podano: condit. 3 sg. neutr.
by skazato. Jest to jednak niewatpliwy przyktad formy czasu zaprzesztego z aory-
stycznym stowem positkowym by ‘byto’. W Sstp w wykazie form powinna by¢ kate-
goria plgperf. 3. sg. neutr by (‘byto’) skazato. Pod tym samym hastem odnajdujemy
analogiczny przyktad z ,normalnym” czasem przesztym: laco Mikosz wsgl na Potrku
sprawne quadr<aginta> marcas, ysze mu ye prawo skasalo 1403 Pozn nr 555, sim.
1402 KsMaz I nr 228, 1427 Kal nr 717. Réwniez Rzepka w swoim artykule przytacza
analogiczne przyktady co do tresci i formuty roty, w ktérych wystepuje ,normal-
na forma czasu przeszitego”, np. ,Jako to swiadcze, jako acz [‘chociaz’] cso uczynit
Janusz Pawtowi, to uczynit za jego poczqtkiem” oraz ,Jako to Swiadczymy, acz by
[‘cho¢ byt'] co Mikotaj Pawtowi uczynil, to uczynit za jego poczqtkiem, iz mu pirzwej
Pawet wsiacznq ['ropiejaca, wysiekowg'] rane dat” (Rzepka 2001: 206)°.

5 Por. Sstp hasto Wsiaczny corruptum pro usieczny czy usieczony.
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Sprawa druga zwracajaca nasza uwage to forma aorystycznego by w polacze-
niu z imiestowem przesztym w liczbie mnogiej, a wiec dla wyrazenia 3. os.Im., co po-
kazuje nam przyktad z cytowanej wczesniej roty: thi (sc. rany) bi (‘byty’) szq staly za
yego poczanthkem 1423 AKPr VIlla 163. Typowa postacig 3. os. Im. aorystu czasow-
nika by¢, zanotowang w staropolskich zrédtach, byta forma bychqg oraz prawdopo-
dobna bysze (po$wiadczona w trybie warunkowym). W trybie warunkowym, w kté-
rego funkcji od najdawniejszych czaséw wystepuja formy aorystu, w najstarszych
polskich zabytkach jezykowych obok nich pojawia sie forma by z zerowym wyktad-
nikiem osoby. Taka funkcja aorystycznego by w czasie zaprzesztym dla wyrazenia
liczby mnogiej zostata zauwazona przez W. Rzepke i W. Twardzika, poddajacych
analizie pod tym katem tekst Rozm. ,W Rozmyslaniu, analogicznie do wymienionych
wczesniej przyktadéw aorystycznego by w 3. os. Ip., wystapito ono w trzech... wy-
powiedzeniach” (Rzepka, Twardzik 1996: 45). Do nich trzeba dopisa¢ podany przez
Rzepke przyktad z rot pyzdrskich: ,jako acz by sie Maciejowi ktore rany dostaly,
ty mu sie dostaly za jego poczqtkiem Pyz 447; 1416” (Rzepka 2001: 206). Z kolei
Rzepka podaje poswiadczenie na uzycie by dla wyrazenia l. podw., ktére w Sstp row-
niez zakwalifikowane zostato jako plgperf. 3. du. m. by ztozyta 1421 Pyzdr nr 702:
,€so by [‘byta’] jego dwa a moja dwa stozyta” (Rzepka 2001: 208).

Sprawa aorystycznego by w 3. os. liczby pojedynczej dla wyrazenia liczby mno-
giej nie doczekata sie zadowalajacego wyjasnienia. Zrozumienie w staropolszczyz-
nie aorystycznej formy by inaczej niz tylko jako formy trybu warunkowego mogto
pociagac za sobg btedne jej uzycie. Tylko homonimicznos¢ tych form i juz nieznajo-
mos$c¢ form abysze i abychq moze ttumaczy¢ uzycie w opisanych przypadkach formy
by w trybie oznajmujgcym dla liczby mnogie;j.
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Once more on aorist in the Old Polish
Abstract

An analysis of examples of the past perfect tense composed of a singular and plural past tense
participle and an aorist form of the ‘to be’ verb in the singular third person form used as an
auxiliary word is given in the article. The author, referring to the research of W.R. Rzepka,
presents three consecutive examples from the mediaeval court oaths, where the aorist by has
the meaning of ‘byt’ (past form of the to be verb in Polish).
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Jak wiadomo, wzbogacanie leksyki jezyka polskiego (i wielu innych) odbywa sie
drogg tworzenia neologizméw stowotworczych, neologizméw frazeologicznych,
neologizméw semantycznych (neosemantyzméw) oraz poprzez zapozyczanie wy-
razow z innych jezykow. Leksyka polska ulega pomnozeniu przede wszystkim dzie-
ki derywatom stowotwoérczym oraz zapozyczeniom. Poczynajac od najstarszego,
stabo udokumentowanego Zrédtowo okresu polszczyzny, poprzez epoki, dla kté-
rych badacz polszczyzny dysponuje bogata dokumentacja, az do czaséw wspédicze-
snych mozemy $ledzi¢, w jaki sposob i w jakim zakresie odbywato sie przeksztat-
canie stownictwa. Nie wchodzac w rozwazania historyczne, mozemy stwierdzié, ze
wzbogacanie leksyki poprzez przejmowanie wyrazéw z innych jezykdw nalezato od
najdawniejszych czaséw do bardzo waznego Zrdédta uzupetniania i przeksztatcania
zasobu leksykalnego polszczyzny.

Zapozyczanie pewnych elementéw z jednego jezyka do drugiego jest zjawi-
skiem uniwersalnym, dotyczy ono wszystkich jezykdw, wchodzacych w kontakt
bezposredni lub posredni z innymi jezykami. Tylko w izolowanej komunikacyjnie
spotecznosci nie mogtyby wystapi¢ wptywy obce.

W wyrazach przejmowanych z innych jezykéw zapisana jest historia kontak-
tow réznych spotecznosci jezykowych. Sa tez one odbiciem zmian dokonujacych sie
w sferze kultury materialnej i duchowej. Juz pierwsze zapozyczenia w dobie przed-
piSmiennej polszczyzny, dotyczace terminologii chrze$cijanskiej, s $wiadectwem
przetomu, jaki dokonat sie w historii Polski wskutek przyjecia chrzescijanstwa.
Z kolei fala zapozyczen niemieckich (w XIII-XV w.) jest odbiciem intensywnych kon-
taktéw polsko-niemieckich zwigzanych z naptywem ludnosci niemieckiej, przede
wszystkim do miast (ale tez i na tereny wiejskie). Pozyczki niemieckie pojawiaja sie
w jezyku polskim i p6zniej, ale na wymienione wieki przypada ich apogeum.
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W XV w. nasility sie wptywy czeskie, bardzo silnie przez kilka wiekéw oddzia-
tywata na polszczyzne tacina, pojawity sie réwniez pozyczki z jezyka wtoskiego,
wegierskiego, tureckiego, nadto zapozyczenia ruskie. W XVIII i XIX w. na leksyke
polska mocno wptywat jezyk francuski (zob. np. Klemensiewicz 1965-1969; Rieger,
Siatkowski 1993; Walczak 1993).

Stabsze kontakty Polski z Anglia we wcze$niejszym okresie sprawitly, ze an-
glicyzmy w jezyku polskim pojawily sie stosunkowo pézZno (pojedyncze przyktady
w XVII i XVIII w.). Przybywa ich za to w XIX w., ale nadal na tle innych pozyczek sta-
nowia one jeszcze niezbyt liczna grupe (zob. Manczak-Wohlfeld 1987, 1995: 23-34
i in.). W XX w. naptyw zapozyczen z jezyka angielskiego wykazuje statg tendencje
wzrostowa, ktéra nasila sie bardzo wyraznie po 1989 roku. Intensywno$¢ zmian
w zasobie leksykalnym w tym okresie jest tak duza, ze stowniki i inne opracowa-
nia nie nadazaja z rejestracja nowych jednostek. Przygotowujac artykut o zmianach
w leksyce po 1989 r. (wygtoszony w 2015 r., opublikowany dwa lata pézniej - zob.
Dunaj 2017), dwukrotnie uzupetniatem fragment poswiecony zapozyczeniom z je-
zyka angielskiego. W korekcie zrezygnowatem z dodania nowych przyktadéw, od-
notowanych w kolejnych miesigcach. Jedynie rejestracja elektroniczna pozwolitaby
$ledzi¢ na biezaco pojawianie sie w tekstach nowych jednostek, a jednoczes$nie usta-
li¢, ktére z nich sa okazjonalizmami, uzytymi doraznie, ktére za$ szerza sie w jezyku.

W miare wzrostu liczby zapozyczen z jezyka angielskiego zwiekszata sie tak-
ze liczba prac poswieconych temu zagadnieniu. Lista badaczy zajmujacych sie tym
problemem jest dtuga. Z dawniejszych prac na uwage zastuguje zwtaszcza artykut
H. Konecznej (1936/7). W 70-leciu powojennym duze zastugi potozyli anglisci:
J. Fisiak, E. Manczak-Wohlfeld, A. Witalisz, M. Zabawa. Wysoko trzeba oceni¢ nie-
dawno wydang ksigzke A. Witalisz Przewodnik po anglicyzmach w jezyku polskim
(2016) - dzielo ujmujace w przejrzysty sposdb catos¢ problematyki zwigzanej
z zapozyczeniami angielskimi. Tam tez czytelnik znajdzie bardzo bogatg literature
przedmiotu. Kompetencja jezykowa filologéw angielskich utatwia wychwytywanie
zapozyczen, ktére swojg forma nie zdradzaja pochodzenia, mianowicie neoseman-
tyzméw i kalk strukturalnych (zob. np. Witalisz 2007 i 2015).

Prace poswiecone zapozyczeniom angielskim koncentruja sie na nastepujacych
problemach badawczych: historia zapozyczen, podziaty zapozyczen na pola seman-
tyczne, rodzaje zapozyczen, sposoby adaptacji graficznej, fonetycznej, fonologicz-
nej, morfologicznej i semantycznej, przyczyny ich zapozyczania (zob. np. Szpyra-
-Koztowska 2016: 21). W badaniu zapozyczen (nie tylko angielskich) trzeba nadto
uwzgledni¢ jeszcze jeden aspekt, mianowicie ich ocene z punktu widzenia kultu-
ry jezyka. Zaznaczmy, ze jest to aspekt poniekad najtrudniejszy, chodzi tu bowiem
o rozstrzygniecie, czy dana forma jest potrzebna w jezyku, czy tez jej pojawienie sie
jest przejawem mody jezykowej, a niekiedy - wyrazem lenistwa jezykowego.

Przez wyraz zapozyczony rozumie sie najczesciej wyraz przejety z innego je-
zyka wraz z jego forma i znaczeniem. Takie jednostki (zapozyczenia leksykalne -
proste i ztoZone) s3 umieszczane w stownikach wyrazéw obcych oraz w stownikach
og6lnych danego jezyka wraz z informacja o ich pochodzeniu.

Takze wsréd omawianych tutaj zapozyczen angielskich jako podstawowa
grupe nalezy wymieni¢ zapozyczenia leksykalne. Oprécz nich wyréznia sie kalki
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semantyczne, kalki strukturalno-semantyczne, po6tkalki, zapozyczenia struktury
gramatycznej (kalki sktadniowe), zapozyczenia morfologiczne, zapozyczenia mode-
lu stowotworczego, zapozyczenia pragmatyczne, zapozyczenia formalne (fonetycz-
ne i ortograficzne) (zob. Witalisz 2016: 21-25).

W ksigzkach i artykutach poswieconych zapozyczeniom z jezyka angielskiego
uwaga badaczy koncentruje sie zazwyczaj na wyzej wymienionych problemach.
Autorzy takich prac w mniejszym stopniu zajmuja sie ocena zapozyczen z punktu
widzenia poprawnosci jezykowej. Na ten temat wypowiadajg sie przede wszystkim
polonisci. Uwagi na ten temat znajdujemy w szerszych opracowaniach z zakresu
kultury jezyka polskiego (np. Markowski 2006: 162-177) lub (czeSciej) w szczeg6-
towych artykutach, por. np. ocene zapozyczenia businesswoman (Dunaj 1993), neo-
semantyzmow filozofia (Mycawka 1991), dedykowany (Ktosinska 2014) czy kalkom
strukturalno-semantycznym (np. Miodek 1980).

W niniejszym artykule skupiamy uwage na tym wtasnie aspekcie zapozyczen.
Przedmiotem rozwazan bedzie ocena zasadnosci zapozyczen leksykalnych, zapo-
zyczen semantycznych, kalk strukturalno-semantycznych i zapozyczen struktury
gramatyczne;j.

Jezykoznawcy zajmujacy sie kultura jezyka polskiego wypracowali i stosowali
zestaw réznorodnych kryteriéw oceny form jezykowych. Pierwszy zbior kryteriow
znalazt sie w pracy W. Doroszewskiego Kryteria poprawnosci jezykowej z 1950 r.
W innych opracowaniach pojawiaty sie odmienne zestawy kryteriéw. Krytycznie
rozpatrzyt je B. Walczak (1995). Z réznych prac po$wieconych kulturze jezyka pol-
skiego wydobyt on ponad 20 kryteriow. Po wnikliwej analizie doszedt do wniosku,
ze do oceny poprawnosci jezykowej przydatnych jest 6 z nich: kryterium wystar-
czalno$ci jezyka, ekonomicznosci, funkcjonalne, uzualne, autorytetu kulturalnego
i estetyczne. W swojej pracy odrzucit zdecydowanie kryterium narodowe (stoso-
wane nieraz do oceny zapozyczen), twierdzac nie bez racji, ze jego wprowadzenie
prowadzi do skrajnego puryzmu jezykowego (Walczak 1995: 14-15). Przydatnos¢
wyrazow obcego pochodzenia ocenia sie przede wszystkim na podstawie kryterium
wystarczalno$ci i ekonomicznosci. A. Markowski (2006: 49-54) w swoim podrecz-
niku uwzglednit kryteria zaaprobowane przez B. Walczaka. Z pewnymi zastrzeze-
niami dopuscit tez jako si6dme kryterium narodowe, nadajac mu jednak inny wy-
miar - jako wyznacznika kultury i $wiadomos$ci narodowej (Markowski 2006: 54).

Nie ulega watpliwosci, ze do rozstrzygniecia, czy dane zapozyczenie jest uza-
sadnione i potrzebne w jezyku, najbardziej przydatne sg dwa kryteria: wystarczal-
nosci i ekonomicznosci. Niekiedy jako dodatkowe moze by¢ zastosowane kryterium
uzualne (stopnia rozpowszechnienia).

WspomnieliSmy juz poprzednio, ze zmiany w zasobie leksykalnym polszczy-
zny (w tym w zbiorze zapozyczen) dokonuja sie bardzo szybko. Niektérych wyra-
z6w bedacych dzi§ w powszechnym uzyciu nie notowaly jeszcze niedawno wyda-
ne prace leksykograficzne. Gdy konfrontujemy najnowszy materiat ze stownikiem
anglicyzmoéw zawartym w ksiazce E. Manczak-Wohlfeld (2006) oraz z takimi po-
zycjami jak Stownik zapozyczen angielskich w polszczyZnie tejze autorki (2010),
Stowa, stowa... Czy je znasz? (Smoétkowa 2013), Wielki stownik ortograficzny PWN
z 2012 r. (Polanski 2012) i jego najnowsze wydanie z 2016 r. (Polanski 2016) oraz
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Wielki stownik jezyka polskiego, bez trudu mozemy zauwazy¢, jak wiele angielskich
zapozyczen leksykalnych przybyto w ciggu ostatnich 11 lat. Dla ilustracji przytocz-
my tylko kilka przyktadéw. Oszatamiajaca kariere zrobit wyraz celebryta (pojawit
sie ok. 2008 r.). W stowniku E. Manczak-Wohlfeld z 2010 r. (s. 47) zarejestrowano
postac¢ angielska celebrity i spolszczong celebryt, a dodatkowo celebryta. Te pierw-
sze formy zostaly btyskawicznie wyparte przez posta¢ celebryta, w peini juz zado-
mowiong w polszczyzZnie (por. tez derywaty celebrytka, celebrycki, celebrytyzm, cele-
brycié, nawet celebrys, celebryska i onkocelebryta). Przebojem do polszczyzny wdart
sie wyraz gender (Maniczak-Wohlfeld w 2006 r. notowata tylko gender studies). Z in-
nych ekspansywnych zapozyczen wymienmy dron, fanpage, fejk i fake news, hasz-
tag, hejti hejter, hipster, lajk, mem, selfie, smartfon, smoothie, stalking, start-up, tweet
i tweet-up. Kazdy miesigc przynosi nowe formy, np. ostatnio astroturfing i hub.

Jak wspomniano, jako podstawowe w ocenie zapozyczen leksykalnych mozemy
przyjac kryterium wystarczalnosci. Sprowadza sie ono do ustalenia, czy wyraz zapo-
zyczony nazywa co$ nowego, czy tylko zastepuje istniejace juz w jezyku okreslenie.
Analiza zapozyczen angielskich (a takze innych) pod tym katem pozwala stwierdzic,
ze ogromna wiekszo$¢ pozyczek jest potrzebna i uzasadniona w polszczyznie. Nie
mozna mie¢ zastrzezen do zapozyczen z dziedziny ekonomii, handlu, biznesu ta-
kich jak barter, czarter, deweloper, joint venture, leasing, outsourcing, rating, spread,
start-up. Do jezyka polskiego weszty tez liczne anglicyzmy odnoszace sie do sportu,
rekreacji i turystyki, por. np. z nowszych form aerobik, curling, jogging, kanioning,
snooker, snowboard, skate park, squash, trekking, wrestling. Wraz z dynamicznie roz-
wijajacag sie informatyka, sfera urzadzen komputerowych i Internetu naptynety i na-
dal naptywaja liczne nazwy urzadzen i zjawisk zwigzanych z ta dziedzing, np.: bajt,
czat, chip // czip, joystick, e-mail // mejl, haker, hasztag, laptop, mem, modem, nick,
notebook, serwer, skaner, smartfon, spam, tablet, troll, tweet, tweet-up. Ich uzycie
w jezyku polskim jest jak najbardziej uzasadnione. Bezdyskusyjna jest réwniez po-
trzeba wprowadzenia licznych angielskich okreslen zwigzanych z muzyka rozryw-
kowag, jazzowa i rockowa, np.: chillout, death metal, grunge, hip hop, rap. Zadomowity
sie tez w polszczyZnie wyrazy z leksyki kulinarnej takie jak catering, cheeseburger,
chips // czips, dip, fast food, hamburger, hot dog. Wyliczanie przyktadéw z innych pél
semantycznych mozna by kontynuowac.

Na drugim biegunie sytuuja sie zapozyczenia leksykalne, ktérych potrzeby
uzycia nie da sie uzasadni¢ potrzebami komunikacyjnymi. A oto kilka przyktadéw,
por.: lewel zamiast poziom: , To byt pitkarz grajgcy absolutnie na lewelu topowym”
(TVCanal+ 26.01.2017); ,niemowlak [...] gdy troche podro$nie, przechodzi do na-
stepnego levelu tej arcytrudnej gry” (DRz 2017 nr 15); progres zamiast postep: ,To
juz nie ma nic wspdlnego z latami 90. Progres jest ogromny” (DzP 2017 nr 46); back-
ground - pochodzenie: ,Z takim backgroundem mozna by¢ tylko albo zupetnie nikim,
albo skrajng feministka” (DRz 2017 nr 15); ,,Ci ludzie majg zupetnie inny kulturowy
«background»” (ABC 2015 nr 23); off-road - bezdroze: ,Gdzieniegdzie asfalt zanikat
i zaczynat sie prawdziwy off-road” (GPC 2017 nr 28); look - wyglqd: ,A Ze muzykow
charakteryzuje takze Smiaty «look», nie sposéb sie ich urokowi oprze¢” (detektor.
muzzo.pl); ,Nie tylko niezle $piewa, ale i ma niezty look” (17.09.2008 www.pom-
ponik.pl); ,Chcesz wyglada¢ modnie i elegancko? Koszula zapewni Tobie nie tylko
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niezty look, ale bedzie stanowi¢ element ubioru, ktéry bedziesz mégt dopasowac do
prawie kazdego zestawu odziezowego” (archiwum.allegro.pl).

Trudno uzasadni¢ potrzebe wprowadzenia do polszczyzny angielskiej formy
bodyguard, spotykanej sporadycznie w tekstach, skoro to samo okresla polski wyraz
ochroniarz.

Wraz z otwarciem sie na Zachéd na poczatku lat 90. zaczat pojawiac sie wy-
raz shop, przed ktérego uzyciem ostrzegat SWJP II (s. 307, zob. tez Zabawa 2013).
Nie wnosit on niczego nowego w stosunku do rodzimego wyrazu sklep i na szcze-
$cie nie przyjat sie w jezyku. Uzywany jest on tylko w ztozonej strukturze sex shop.
Okreslenie to pojawito sie wraz ze sklepami oferujagcymi asortyment zwigzany ze
sferg erotyczna i utrwalito sie w polszczyZnie.

Problematyczna wydaje sie potrzeba wprowadzenia do polskich tekstéw, po-
jawiajacego sie coraz czesSciej zapozyczenia destynacja ‘cel podrdzy, miejsce prze-
znaczenia, kierunek’, por. np.: ,Wiecej oséb decyduje sie na urlop w kraju, a z zagra-
nicznych destynacji wybierane sg bliskie i relatywnie bezpieczne kraje. Na mapie
popularnych destynacji turystycznych pojawity sie tez Albania, Malta, Czarnogéra”
(GPC 2016 nr 185); ,Recepta na sukces w tej branzy jest tez poszerzenie ofer-
ty dotyczacej tych destynacji, ktére od dtuzszego czasu Swietnie sie sprzedajy”
(DzP 2016 nr 94).

Watpliwosci budzi uzywanie niektérych terminéw spotykanych w tekstach
prawno-administracyjnych i naukowych. I tak np. mozna zakwestionowac przydat-
no$¢ w polszczyznie wyrazu implementacja - odpowiednika polskich form wdro-
Zenie, wprowadzenie w zycie, por.: ,Takie prawo skierowane bytoby na niedostatki
blokujgce implementacje istniejacych przepiséw” (NDz 2017 nr 53); ,Czesto udzie-
lanie im pomocy zagranicznej jest uzaleznione od implementacji zalecenn miedzyna-
rodowych” (NDz 2017 nr 59; zob. tez Markowski 2006: 174).

Zbedne wydajg sie tez niektdre wyrazy spotykane w tekstach naukowych. By
zilustrowac problem, podamy dwa przyktady, oba wystepujace w tekstach jezyko-
znawczych, mianowicie wyrazy estymacja ‘szacunkowa ocena’ i importacja ‘prze-
niesienie’, por.: ,Dokonano estymacji zmiennosci potozenia jezyka podczas reali-
zacji wymienionych dZzwiekéw przez wszystkie badane osoby” (LorWiel s. 153);
»Proces zapozyczania w tym wypadku obejmuje importacje zaré6wno znaczenia, jak
i formy obcego leksemu” (Witalisz 2016: 37); ,[...] powstate w jezyku zapozyczaja-
cym w procesie substytucji morfemowej oraz importacji (przeniesienia) znaczenia
obcego leksemu ztozonego lub frazeologizmu” (Witalisz 2016: 88). Wyraz ten wy-
stepuje jeszcze kilka razy w cytowanej pracy. Uzycie przytoczonych wyrazow (i in-
nych podobnych form) spowodowane jest prawdopodobnie dwoma czynnikami:
1) utatwianiem sobie Zycia przez przejmowanie obcej formy, przystosowane;j tyl-
ko morfologicznie do jezyka polskiego, 2) traktowaniem obcej formy jako terminu.
Sadzimy, Ze w sytuacji, gdy mamy polski odpowiednik tozsamy znaczeniowo, nalezy
unikac¢ obcego wyrazu.

Niekiedy spotykamy do$¢ osobliwe struktury. Na ulotce reklamowej Yves
Rocher znajdujemy napis: ,Two6j must have miesiaca; Ciasto, ktére stanowi must
have kazdej imprezy” (Onet.pl. 30.11.2016). Angielska grupa werbalna wystepuje
tu w pozycji rzeczownika.
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W tym miejscu nasuwa sie pytanie, czy w miejsce zapozyczanych wyrazow
nie mozna by wprowadzi¢ rodzimych okreslen. Ogélnie mozemy stwierdzi¢, ze an-
gielskie formy ze wzgledu na krdotkos¢ maja przewage nad opisowymi strukturami
polskimi (decyduje tu wiec kryterium ekonomicznosci). I tak np. angielski wyraz
blackout mozna zastgpi¢ dluga, opisowa strukturg ‘przerwa w dostawie energii
elektrycznej’, coming out to po polsku ‘ujawnienie swojej orientacji seksualnej (lub
pochodzenia)’ (nb. zauwaza sie ostatnio poszerzenie zakresu znaczeniowego tej
pozyczki, por. np.: ,Glinski [...] w Polskiej Akademii Nauk po swoim politycznym
coming oucie nie mial najtatwiej” (DRz 2016 nr 49); ,Wielki coming out mediéw”
(tytut - DRz 2017 nr 5) (ujawnienie rzeczywistej orientacji (lewicowej); ,Ten ja-
skrawy coming out Trybunatu w Luksemburgu jako Trybunatu Sprawiedliwosci
po Niemiecku powinien sta¢ sie przedmiotem debaty w Parlamencie Europejskim”
(NCz 2017 nr 42). No i wreszcie przyktad najswiezszy, czyli coming out szansonistki
Natalii Przybysz, ktéra poinformowata o usunieciu cigzy ,przed Swietami Bozego
Narodzenia” (PN 2016 nr 45). Clubbing to ‘spedzanie wolnego czasu w klubach’,
news to ‘wiadomos¢, informacja z ostatniej chwili, podawana przez srodki masowe-
go przekazu’ (Smotkowa 2013: 374). W czasach dominujgcej tendencji do skrotowe-
go wypowiadania sie przewaga form angielskich jest oczywista.

Przyjrzyjmy sie jeszcze modnemu ostatnio wyrazowi lajk, wystepujacemu
obecnie w tekstach prasowych zawsze w przyswojonej ortograficznie postaci (po-
czatkowo w Internecie pojawiaty sie tez zapisy w oryginalnej postaci, tzn. like - zob.
Niepytalska-Osiecka 2014: 343), ktérego znaczenie mozna zdefiniowac nastepuja-
co: ‘ikoniczny sygnat akceptacji tre$ci zamieszczonych na portalu internetowym (in-
formacyjnym, spoteczno$ciowym itp.)’. Wyrazu tego nie odnotowat jeszcze Wielki
stownik ortograficzny PWN z 2012 r. i stownik Stowa, stowa ... Czy je znasz z 2013 r.
Uwzglednit go dopiero Wielki stownik ortograficzny PWN z 2016 r. Wyraz ten pro-
buje sie niekiedy zastepowac formg polska polubienie, por. np.: ,Najgrozniejszym
z faktoréw bezposrednio oddziatujacych na zachowanie diagnozowanej grupy ludzi
jest poswiecanie uwagi telefonom komérkowym, otrzymywaniu réznego rodzaju
wiadomosci i «polubieri» [...] otrzymuja kolejne posty, zadowalajac sie chwilowym
zastrzykiem dopaminy po otrzymaniu wiadomosci lub polubienia” (WS 2017 nr 19);
,gdy wrzucitem te informacje na Twittera okazato sie, Ze zyskata rekordowa liczbe
polubiert” (WS 2017 nr 14). Nie sadzimy, by dtuzsza, niezbyt poreczna forma polska
miata szanse wyprzec rozpowszechnione juz zapozyczenie angielskie.

Rozstrzygniecie czy dane zapozyczenie jest zbedne, nie zawsze jest tatwe.
Woynika to z faktu, Ze wyraz zapozyczony: a) moze ulega¢ modyfikacji znaczeniowe;j,
b) moze mie¢ inne nacechowanie stylistyczne niz polski odpowiednik, c) staje sie
eufemizmem w stosunku do rodzimego okreslenia.

Modyfikacja znaczeniowa nie zawsze jest widoczna od razu. Zazwyczaj po-
trzebna jest analiza wiekszego materiatu, by na podstawie taczliwosci ustali¢ pew-
ne przesuniecie semantyczne. Zjawisko to doskonale ilustruja zapozyczenia event
i shopping. Pierwszemu wyrazowi osobny artykul poswiecita N. Zemlanaja (2016).
Whikliwa analiza wykazata, Ze w stosunku do polskich wyrazéw zdarzenie, wydarze-
nie zakres zapozyczenia event jest ograniczony. Jego znaczenie definiuje autorka na-
stepujaco: , Event to nazwa przedsiewziecia lub spotkania, ktore jest zorganizowane
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przez ludzi dla ludzi w jakim$ celu, np. rozrywkowym, towarzyskim, artystycznym,
charytatywnym w celu popularyzacji / promocji czego$ (produktu badz idei)”
(Zemlanaja 2016: 57). Najblizszym synonimem eventu jest wyraz impreza.

Réwniez wyraz shopping zanalizowany przez M. Zabawe (2013) wykazat
w stosunku do polskiego odpowiednika zakupy modyfikacje znaczeniowa. Analiza
materiatu dowiodta, Ze ,shopping kojarzy sie mtodemu pokoleniu Polakéw przede
wszystkim z kupowaniem ubran, podczas gdy zakupy kojarza sie bardziej z [...] za-
kupami spozywczymi” (Zabawa 2013: 99). Dla mtodych oséb shopping jest ,swego
rodzaju sposobem spedzania wolnego czasu: najczesciej w centrum handlowym
[...], shopping wcale nie musi koniecznie zakonczy¢ sie kupnem towaru, liczy sie bo-
wiem mito spedzony dzien”.

Zapozyczony z j. angielskiego wyraz kiler (killer) na pierwszy rzut oka jest
tozsamy znaczeniowo z polskim odpowiednikiem zabdjca. Analiza materiatu poka-
zuje jednak, ze nastgpito tu zawezenie znaczenia, gdyz kiler to zabdjca, ale przede
wszystkim ptatny (zob. SWJP I: 376). Oprocz tego okazjonalnie zarejestrowano
znaczenie ‘pitkarz znany z czestego i brutalnego faulowania rywali’ oraz ‘rodzaj gry
komputerowej’.

W ostatnich latach ogromna kariere w polszczyZnie zrobit zapozyczony z je-
zyka angielskiego wyraz hejt (i hejter). Pojawit sie on najpierw w polszczyZnie in-
ternetowej (por. Niepytalska-Osiecka 2014). Poczatkowo zapisywano go dwojako:
w formie zachowujacej ortografie angielska, czyli hate (rzadziej) i spolszczonej hejt.
Forma spolszczona hejt (i hejter) wystepuje jako jedyna w Wielkim stowniku ortogra-
ficznym PWN z 2016 1. Jest ona obecnie w zasadzie wytaczna w tekstach prasowych.

Wyraz hejt rézni sie pod wzgledem semantycznym od polskiego stowa niena-
wisé. Wyrdznic¢ tu mozna dwa znaczenia. Pierwsze zdefiniowano w WSJP nastepuja-
co: ‘ogbt negatywnych emocji i ocen, ktdre wyrazajg sie we wrogich i krzywdzacych
wypowiedziach pojawiajgcych sie masowo’. Na podstawie wtasnego materiatu opra-
cowali$my nieco inng definicje: ‘przemoc stowna w mediach, gtéwnie w Internecie,
polegajaca na umieszczaniu wpiséw, komentarzy oczerniajacych, potepiajgcych lub
o$mieszajacych kogo$ (zwykle znanych ludzi) w celu zdyskredytowania go w oczach
opinii publicznej’, por. np.: ,Wywiady w Onecie przynosza kolejne porcje antypi-
sowskiego hejtu” (WS 2016 nr 24); ,Apogeum hejtu staty sie chamskie komenta-
rze po incydencie z udziatem prezydenckiej limuzyny na A4” (ABC 2016 nr 11).
W tym znaczeniu hejt wystepuje tylko w liczbie pojedynczej. Drugie znaczenie ujeto
w WSJP w postaci nastepujacej definicji: 'wypowiedz, napis lub obrazek o wymowie
wrogiej lub krzywdzacej’. Proponowana przez nas definicja brzmi: ‘wpis na portalu
internetowym wyrazajgcy dezaprobate, nadmierng krytyke, nienawi$¢ w stosunku
do kogo$’, por. np.: ,Jarubas Adam to takze autor «hejtu» tygodnia” (DRz 2015 nr 8);
»,Wojna na hejty” (WS 2017 nr 8). W tym znaczeniu wyraz hejt wystepuje zardwno
w liczbie pojedynczej, jak i w mnogie;j.

Opatruje sie wyraz hejt kwalifikatorem ‘potoczny’. Dokumentacja przyktadowa
wskazywataby, Ze stowo to wchodzi (weszto?) juz do odmiany ogélne;j.

Sporadyczne przyktady uzycia stowa hejt w zn. ‘nienawis¢, np.: ,Nie jest
w szczytowej formie, hejt, czyli nienawis¢ dozuje, straszy mtodych” (WG 2015 nr 21)
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nie mogg podwazyc¢ tezy, ze w stosunku do polskiego wyrazu nienawis¢ rézni sie on
semantycznie.

Stowo hejter réwniez zostato poddane modyfikacji znaczeniowej. Jego zna-
czenie mozna zdefiniowac nastepujgco: ‘osoba zamieszczajgca w mediach, gtéwnie
w Internecie, wpisy, komentarze wyrazajace dezaprobate, nadmierng krytyke, nie-
nawis¢ wzgledem kogo$ w celu zdyskredytowania go w oczach opinii publicznej’,
np.: ,To przetomowy wyrok, bo dotad namierzanie tzw. hejteréw (czyli oséb publi-
kujacych w sieci obrazliwe wpisy) [...] byto czesto niemozliwe” (Telegazeta TVP I,
22.08.2013).

Niekiedy (rzadko) prébuje sie zamiast wyrazu hejter uzywac polskiego stowa
nienawistnik, por. np.: ,Dotad ptatni nienawistnicy, zwani z angielska hejterami [...]
dziatali w biznesie” (DzP 2015 nr 159); ,W 2006 r. nie moéwito sie jeszcze jednak
o hejcie ani hejterach czy - tego polskiego odpowiednika bedg uzywat - nienawistni-
kach” (DRz 2017 nr 15). Warto jednak zauwazy¢, ze jego znaczenie jest ogélniejsze
(por.: ‘ten, kto nienawidzi; wrég’ SJPD t. V, s. 113), a sam wyraz zostal uznany za
przestarzaly.

Przejawem zadomowienia sie w polszczyznie omawianych wyrazéw sa utwo-
rzone od nich liczne derywaty, por.: hejtowad, zhejtowad, zahejtowac, hejcié, zhejcic,
hejtowy, hejterski, hejterowy, hejterka, hejterstwo, antyhejterski, hejtoodporny (zob.
Niepytalska-Osiecka 2014, tez Duska, Mika 2017: 122).

W jezyku polskim od pewnego czasu pojawia sie w tekstach zapozyczony z jezy-
ka angielskiego wyraz deal // dil ‘umowa, uktad, porozumienie’. Analiza przyktadow
dowodzi, ze w polszczyznie nastepuje modyfikacja znaczenia, mianowicie pozyczka
angielska, w niektérych przynajmniej uzyciach, zaczyna oznacza¢ ‘nieformalny lub
nielegalny uktad’, por. np.: ,[...] PiS ominie konieczno$¢ zawierania $mierdzacych
koalicyjnych deali” (GPC 2015 nr 254); ,Potaczeni mafijnym dealem (Srédtytut). Na
jednej z tasm Jan Kulczyk moéwi, Ze jesli uda mu sie deal z Donaldem Tuskiem, to
«dyskretni ludzie z géry» beda wiedzieli, ze to on dogaduje sie z «kierownikiem»”
(GPC 2015 nr 297); ,Wiemy tez, ze Platforma Obywatelska zawarta wyborczy deal
z RAS i stad to «przejezyczenie Ewy Kopacz»” (WS 2015 nr 27); ,,Co jeszcze zafundu-
je nam PO w swoim trupim tancu [...]? Jakie$ ustawy, prywatyzacje, ostatnie dobite
«dile»” (PN 2015 nr 25).

Ustalenie czy dane zapozyczenie jest zbedne, czy potrzebne, wywotuje nierzad-
ko kontrowersje. Przywotajmy tutaj jeden przyktad. A. Markowski (2006: 36) wsréd
zbednych zapozyczen wymienia m.in. wyraz market. Rozstrzygniecie to budzi uza-
sadnione watpliwos$ci. Market oznacza ‘duzy wielobranzowy sklep samoobstugowy’
(USJP II: 565). W czasach PRL-u istniaty nieliczne sklepy samoobstugowe, zwane
potocznie samami. Forma sam wyszta dzi$ catkowicie z uzycia. Uzycie wyrazu mar-
ket wskazuje na nowg jako$¢ handlowa (w opozycji do siermieznej rzeczywistosci
handlowej z czasow PRL-u). Inna rzecz, ze wyraz market bywa naduzywany wtedy,
gdy wiasciciele nazywajg nim zwykte sklepy.

Przyktadem zapozyczenia réznigcego sie od polskiego odpowiednika na-
cechowaniem stylistycznym moze by¢ wyraz tabloid. A. Markowski (2006: 50)
uwaza, ze tabloid dubluje funkcjonujace w polszczyZnie okreslenie gazeta bruko-
wa (brukowiec). Warto jednak zauwazy¢, ze tabloid jest wyrazem neutralnym,



O potrzebnych i niepotrzebnych zapozyczeniach z jezyka angielskiego [75]

nienacechowanym emocjonalnie (por. definicje E. Manczak-Wohlfeld 2010: 209:
‘gazeta codzienna o formacie mniejszym od normalnego, tania, majgca duze na-
gtéwki i kolorowe zdjecia, lekkg, ciekawa i sensacyjng tres¢ oraz przystepnie po-
dane najwazniejsze informacje’). Natomiast wyraz brukowiec, podobnie jak szma-
ttawiec, niesie silne, negatywne nacechowanie emocjonalne, wyraza pogarde, por.
np. taki cytat: ,Gdy wystartowat «Fakt», wydawac sie mogto, ze «Gazeta Wyborcza»
w ogéle nie powinna sie tym przejmowac. Wszak kolorowy tabloid (lub, jak méwig
z pogarda inteligenci z awansu brukowiec) nie mégt by¢ konkurencja dla prestizo-
wego dziennika” (WS 2014 nr 34). Tabloid upowszechnit sie juz w jezyku polskim
i jako forma nienacechowana jest - jak sadzimy - niezagrozony. Przy okazji warto
odnotowac, ze czasami pojawia sie wyraz bulwaréwka, bedacy synonimem tabloidu,
por.: ,W pazdzierniku 2003 r. na rynku pojawit sie tabloid «Fakt». [...] «<Fakt» zostat
bowiem szybko uzupetniony - co byto w bulwaréwce niezwykte - o dziat opinii [...]”
(WS 2014 nr 21).

Niekiedy (rzadko) zapozyczenie angielskie staje sie eufemizmem w stosunku
do polskich okreslen. Ilustruje to doskonale kariera wyrazu aborcja w polszczyz-
nie. Na okre$lenie zabiegu usuwania cigzy istniata w jezyku polskim przed 1989 r.
opisowa struktura przerywanie cigzy i mocno nacechowany wyraz skrobanka (S]JPD
VIII s. 343). Przejety z angielskiego wyraz aborcja méwit o tym zabiegu w sposéb
niejawny i zapewne z tego wzgledu upowszechnit sie w jezyku polskim, co wykazata
jasno M. Mycawka (1992). Jako ciekawostke mozna poda¢ fakt, ze ostatnio poja-
wila sie tendencja, by wyraz aborcja zastepowa¢ nowym eufemizmem, mianowicie
okresleniem terminacja cigzy, por.: ,0d poczatku tego roku pani rzecznik wszczeta
cztery postepowania wyjasniajgce w sprawach dotyczacych «terminacji cigzy» |...]”
(NDz 2016 nr 206).

Przejawem eufemizacji jest zastepowanie (dorazne) wulgarnych wyrazéw pol-
skich, np. stowa géwno odpowiednikiem angielskim, por.: ,I PO [...] p6jdzie w obro-
ne pseudoartystycznego szitu [...]” (DRz 2017 nr 9), ale tez niemieckim, por.: ,tak
naprawde jest to zwyczajny szajs zarowno od strony literackiej, jak i artystycznej”
(PN 2017 nr 15-16), a takze hiszpanskim, por.: ,dzi$ juz nawet tombaku nie starcza,
wiec czesto wciskany jest w jego miejsce nawet nie kit, a zwykte guano” (PN 2017
nr 14).

Z kolei kilka stow na temat kalk semantycznych. W odréznieniu od zapozyczen
leksykalnych nie zwracajg one uwagi uzytkownikéw swoja formg, gdyz wyraz ma-
jacy dodatkowe znaczenie, bedgce rezultatem przeniesienia z pierwowzoru angiel-
skiego wystepuje juz w jezyku, niekiedy od dawna. Z tego wzgledu mogg one szerzy¢
sie w jezyku tatwiej, po czesci niepostrzezenie. Wychwytuja je przede wszystkim ba-
dacze, dobrze znajgcy jezyk angielski. Szczegolne zastugi w ich ujawnianiu potozyta
A. Witalisz (2007). Ocena poprawnosciowa takich form nie jest tatwa. Wiekszos¢
z nich zostata po prostu odnotowana, tylko niektére spotkaty sie z jednoznaczna
oceng. W tym miejscu przywotamy jeden przyktad. Na poczatku lat 90. modnym,
masowo uzywanym wyrazem stala sie filozofia w zn. ‘zesp6t pogladéw, przekonan,
rzadziej dziatan, tworzacy spéjny system; koncepcja, dewiza, zasada, idea, a takze
polityka’ (SWJP I: 253, zob. tez Mycawka 1991), np. filozofia panstwa, futbolu, gru-
bej kreski. Przed uzywaniem i naduzywaniem filozofii w takim znaczeniu ostrzegat
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wymieniony stownik. Po uptywie ¢wieré¢wiecza mozna zauwazy¢, ze uzywanie filo-
zofii w tym nowym znaczeniu zdecydowanie sie cofneto. Dzi$ ten neosemantyzm
spotyka sie w tekstach tylko sporadycznie.

Z nowszych anglosemantyzmdw na uwage zastuguje czasownik dedykowac, za-
dedykowac o poszerzonej taczliwosci i zmodyfikowanym znaczeniu (zob. Ktosinska
2014; Witalisz 2016: 70), por.: ,[...] nauczanie «pod testy». Niektére szkoty dedyko-
waty na to dodatkowe godziny lekcyjne” (GPC 2016 nr 275); ,Dopuszczanie wjazdu
i parkowanie samochodéw spoza centrum tylko na gtéwnych ulicach, natomiast we-
wnetrzne uliczki dedykowane mieszkancom” (DzP 2017 nr 40); ,1 do tego byt dedy-
kowany Watesa jako agent «Bolek»” (TVP 1 31.01.2017); nawet w reklamie chleba:
,[...] receptura oparta na sktadnikach Bio zostata zadedykowana dla konsumentoéw,
ktorzy w chlebie cenig sobie oryginalny dobry smak i warto$ci odzywcze” (piekar-
nia Buczek). Jest to anglosemantyzm niewatpliwie zbedny!. Trudno jednak w tej
chwili przewidzie(¢, czy jego uzywanie i naduzywanie cofnie sie.

Z kolei kilka stéw na temat kalk strukturalno-semantycznych. Problemowi
temu wiele uwagi poswiecita A. Witalisz (2015, 2016). Kalki te zostaty przez autor-
ke zanalizowane bardzo wnikliwie. W tym miejscu chcemy tylko wyrazi¢ nasze sta-
nowisko w sprawie ich oceny z punktu widzenia poprawnosci jezykowej. Naszym
zdaniem, jesli istnieje mozliwos$¢ oddania obcej, ztoZonej struktury angielskiej za
pomoca rodzimych elementdéw, to nalezy z takiej mozliwosci skorzysta¢. Warto za-
uwazy¢, ze niekiedy pojawiaja sie w tekstach najpierw obce formy, np. political cor-
rectness, soap-opera, ale zastapione polskimi kalkami poprawnos¢ polityczna, opera
mydlana szybko wychodza z uzycia. NajczeSciej w polszczyznie pojawiaja sie od
razu kalki struktur angielskich. Podobnie jak w wypadku neosemantyzméw pier-
wowzor angielski jest przez uzytkownikéw jezyka zazwyczaj nieu§wiadamiany. Np.
dopiero badania wykazaty, ze frazeologizm z najwyzZszej potki i podobne ma swoje
zrodto w jezyku angielskim (Mycawka 2009).

Powyzsza ocena dotyczy nie tylko jezyka ogélnego, ale tez terminologii spe-
cjalistycznej. Przyktadowo angielski termin linguistic variable oddatem w jezyku
polskim za pomoca zestawienia zmienna jezykowa (zob. Dunaj 1989: 29), code-swi-
tching zastapiono w polskiej literaturze terminem przetgczanie kodu. Przyktady
mozna mnozy¢. Takie kalki pojawiaja sie nieustannie.

Niekiedy sposéb skalkowania obcej struktury budzi poczatkowo watpliwosci.
Przywotamy tutaj jeden z najnowszych przyktadéw, mianowicie angielskg forme
filter bubble. Dostowna kalka barika filtrujgca (np. GPC 2017 nr 84) budzi pewne,
zresztg uzasadnione opory. Np. jeden z dziennikarzy tak pisze na ten temat: ,Kiedy
jednak po polsku moéwi sie czasami o «barice filtrujqcej», to dowiadujemy sie nie-
wiele, a od sztucznosci tej kalki bolg zeby. Moze kto$ wpadnie na lepszy pomyst.
Tymczasem wolatbym chyba moéwic¢ o «barice informacyjnej»” (WS 2017 nr 12).

Jesli chodzi o zapozyczanie modeli strukturalnych, to jezyk angielski spowo-
dowat pojawienie sie w polszczyznie serii ztozen (zestawien), taczacych dwa rze-
czowniki w mianowniku, z ktérych pierwszy czton peini funkcje modyfikatora, np.

! Stusznie ocenita ten wyraz K. Ktosinska (2014: 76): ,,Bo dedykowad, a szczegodlnie jego
imiestow bierny, ma wszelkie cechy wyrazu modnego. [ ...] Jego ekspansja sprawia, ze staje sie
on nieostry znaczeniowo [...]".
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test-mecz, biznesplan, Sport telegram (por. np. Miodek 1980; Manczak-Wohlfeld
1993; Markowski 2000; zwtaszcza Witalisz 2009, 2016: 144-148). Nieustannie po-
jawiaja sie nowe przyktady ilustrujace te tendencje, por. np.: Mitosz Festival (afisz
- kwiecien 2015 r.), Grechuta Festival (DzP 2015 nr 277); gej-parada (PN 2015
nr 42); Dudahejt (tytut) (DRz 2015 nr 41); KOD-kapela: ,podejrzany o handel ko-
bietami lider KOD-kapeli Konrad M.” (GPC 2017 nr 92); audyt thriller: ,Oby ten audyt
thriller dotart do odbiorcéw” (WS 2016 nr 20); VAT-mafia (tytut) (SP 2017 nr 40).

Przyktady takie, powielajace obcy wzorzec strukturalny, sa oceniane negatyw-
nie z punktu widzenia poprawnosci jezykowej. Lepiej przeciez powiedzie¢ po pol-
sku Festiwal Mitosza niz Mitosz Festiwal. Kryterium wystarczalno$ci pozwala jedno-
znacznie opowiedzie¢ sie za polska struktura. Inna sprawa, czy uda sie zatrzymac te
przybierajaca fale. Mozna mie¢ co do tego powazne watpliwosci.

Na koniec warto zastanowi¢ sie, w jakim stopniu dziatania poprawnosciowe
podejmowane przez jezykoznawcédw s3g skuteczne. Patrzac z perspektywy histo-
rycznej, mozemy stwierdzi¢, ze oceny poprawno$ciowe formutowane przez jezy-
koznawcdw maja ograniczony wplyw na rzeczywistos¢ jezykowa. Okazuje sie, ze
w ostatecznym rozrachunku decydujacym czynnikiem jest najczesciej uzus jezy-
kowy. W swoim podreczniku A. Markowski (2006: 168-177) skonfrontowat sta-
nowisko jezykoznawcow normatywistow z poczatku ubiegtego wieku, mianowicie
A. Krasnowolskiego (1920) i A.A. Krynskiego (1921, 1931) wobec wyrazéw zapo-
zyczonych ze stanem we wspotczesnym jezyku polskim. To poréwnanie wykazato,
ze az 85% wyrazdéw zapozyczonych uznawanych przez wymienionych autoréw za
zbedne pozostato w polszczyznie. Z nowszych przyktadéw, ktérych potrzebe uzycia
kwestionowano w stownikach (zob. np. SWJP II: 441, NSPP: 1060), mozna przyto-
czy¢ wyraz trend. Mimo zalecen, by nie uzywac (a przynajmniej nie naduzywac) tego
wyrazu, pojawia sie on nadal w tekstach jako synonim wyrazéw tendencja, kierunek,
prad, por. np.: ,Dzisiaj nie spos6b oceni¢, czy twarda linia Trumpa wobec Rosji to juz
trwata tendencja czy tylko chwilowy trend” (DRz 2017 nr 8).

Bywa jednak i tak, ze Swiadome dziatania, majace na celu zastgpienie ob-
cych wyrazéw rodzimymi formami, s3 uwienniczone powodzeniem. Jako przyktad
mozna poda¢ polonizacje terminologii technicznej i rzemies$lniczej (Dunaj 1987).
Dtugotrwate, Swiadome dziatania doprowadzity do wyparcia wiekszos$ci terminéw
niemieckich, uzywanych od dawna w jezyku polskim. W tym wypadku zastosowano
kryterium narodowe, ktore - jak sie okazuje — niekiedy bywa skuteczne.

Mimo ze skuteczno$¢ dziatan normatywnych jest ograniczona, nie zwalnia
to jezykoznawcow od udzielania porad, wyrazania opinii i formutowania zalecen
poprawnosciowych.

Wykaz skrotéw — zrodta

Czasopisma

LABC” (tygodnik)

DRz - ,Do Rzeczy”

DzP - ,Dziennik Polski”

GPC - ,Gazeta Polska Codziennie”
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NCz - ,Najwyzszy Czas!”
NDz - ,Nasz Dziennik”

PN - ,Polska Niepodlegta”
SP - ,Sieci Prawdy”

WG - ,Warszawska Gazeta”
WS - ,wSieci”

Inne

Onet.pl - portal internetowy
TVCanal+ - kanat telewizyjny
TVP I - kanat telewizyjny

LorWiel - A. Lorenc, R. Wielgat, Wewngtrzosobnicza zmienno$¢ potozenia narzqdéw ar-
tykulacyjnych podczas wymowy wybranych samogtosek polskich, [w:] ,, Tarnowskie
Colloquia Naukowe” 2017, nr 2(1). Nauki Humanistyczne, Tarnéw, s. 129-157

Stowniki

NSPP - Nowy stownik poprawnej polszczyzny, red. A. Markowski, PWN, Warszawa 1999.

SJPD - Stownik jezyka polskiego, red. W. Doroszewski, t. I-XI, Warszawa 1958-1969.

SWJP - Stownik wspdtczesnego jezyka polskiego, red. B. Dunaj, t. I-1I, Warszawa 2001.

USJP - Uniwersalny stownik jezyka polskiego, red. S. Dubisz, t. I-1V, PWN, Warszawa 2003.

WSJP - Wielki stownik jezyka polskiego PAN, red. P. Zmigrodzki; http://www.wsjp.pl/
(dostep: 31.5.2017).
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On the Needed and Unneeded Borrowings from English Language

Abstract

The aim of the article is to assess the English borrowings from the viewpoint of linguistic
correctness. Determining if a given borrowing is needed or redundant is based on two criteria:
sufficiency and economy. The analysis showed that a majority of the lexical borrowings are
needed, because it names new objects and phenomena. There are, however, forms, which
are redundant, e.g. lewel instead of poziom, progres instead of postep, look instead of wyglgd.
The borrowing is also justified when the borrowed word experiences a change in meaning in
Polish, e.g. event // wydarzenie, zdarzenie, hejt // nienawis¢, is differently stylistically marked
than their Polish equivalent, e.g. tabloid // brukowiec or becomes a euphemism, e.g. aborcja
// przerywanie cigzy. Some semantic calques are unnecessary, such as filozofia, dedykowad.
The structural-semantic calques, presenting the complexity of English structure by familiar
elements, e.g. political correctness > poprawnos¢ polityczna generally do not raise any
concerns about their correctness. However, connecting two nouns in the Nominative case,
where the first noun serves as a modifier, is generally considered wrong, e.g. Mitosz Festiwal
instead of Festiwal Milosza.
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Praca niniejsza dotyczy problemu, na ktdry dotychczas nie zwrdcili uwagi wydawcy?,
a zwigzanego z transkrypcja tekstu, a wiec takze z jego interpretacja. Przedmiotem
moich rozwazan jest Dryjas Zamechska Jana Kochanowskiego wydana w roku 1578
we Lwowie w matym zbiorku zawierajacym trzy krétkie utwory, zatytutowanym
Dryas Zamchana Polonice et Latine. Pan Zamchanus Latine. Z poczatkiem XXI wie-
ku ukazaly sie dwie edycje tych utworéw: w roku 2002 w Krakowie w opracowa-
niu Alberta Gorzkowskiego pod tym samym tytutem oraz w roku 2008 w Gdansku
w opracowaniu Zofii Glombiowskiej w Carmina latina Jana Kochanowskiego. Lacin-
skie utwory Dryas Zamchana i Pan Zamchanus zostaty napisane z okazji pobytu kro-
la Stefana Batorego w Zamchu, ktéry przyjechat tam 8 maja 1578 r. na zaproszenie
Jana Zamojskiego. Dryjas Zamechska to prawdopodobnie nieco pdzniejsza polska
wersja tacinskiej Dryas Zamchana. Utwér ten jest hotdem ztozonym kroélowi, wy-
glaszanym przez le$na nimfe - tytutowg Dryjas. Jej wypowiedz sktada sie z szeSciu
czesci, ktore obejmuja: 1. zaskoczenie wizytg krola i opis jego postaci; 2. wygltosze-
nie laudacji na jego cze$¢; 3. krytyczne omoéwienie aktualnych problemoéw politycz-
nych, religijnych i spotecznych; 4. zwrdcenie sie do kréla, jako jedynego, ktéry moze
odmieni¢ z13 sytuacje przedstawiong w poprzedniej czesci; 5. opis piekna przyrody
okolic Zamchu oraz historie tego terenu; 6. zakonczenie bedace filozoficzng reflek-
sja nad przemijaniem i kondycja cztowieka? Koniec utworu brzmi nastepujgco:

! Poruszytam go w referacie wygtoszonym na konferencji Staropolskie spotkania jezy-
koznawcze, ktéra odbyta sie w Poznaniu w dniach 16-17 marca 2016 r., a w trakcie dyskusji
Patrycja Potoniec wspomniata, ze autorzy SPXVI planuja korekte haset zaprzeczonych z prze-
drostkiem nie-.

2 Za: Gorzkowski 2002: 7-11.
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Dtuzej cie bawi¢, krélu nasz, nam sie nie zdato -
Podobno i to, 4lbo bez podobno, mato

Co grzeczy, dle w lesie nie uczg wymowy
Prostemi tu swe rzeczy odprawujem stowy.

Ani my w mieécie, 4ni na Sejmiech bywamy,

Ani tAm krasnych onych méwcéw nie stuchamy.
W lesiech 1ata swe trawiem z fauny rogatemi,
Co wy podobno mezmi zowiecie dzikiemi.

Tam albo wience wijem, albo tancujemy,

Trafi sie, ze z Dyjang czdsem polujemy.

To sa nasze zabawy, poki topdr ostry

W modrzewiu nie nAméaca dusze ktorej siostry.?

Lacinski odpowiednik pierwszych czterech werséw w Dryas Zamchana wygla-
da nastepujaco:

Sed finem facio, neque garrula pluribus aures,
Rex, onerabo tuas; non nescia, quam sit ineptum
Id quod dixi etiam. Nimirum nullus opacis
Rhetor agit silvis: simplex oratio nostra est

W wolnym ttumaczeniu:

Lecz konicze i nie bede gtupstwami wiecej uszu,

Kroélu, zajmowac twoich; nie oceniaj zle

Tego, co powiedzialam. Przeciez zaden retor

W gaszczu nie przemawia leSnym - prosta jest mowa nasza*.

Warto, podazajac za biegiem mys$li Alberta Gorzkowskiego wyrazonej we wste-
pie do edycji z roku 2002, zwré6ci¢ uwage na sposdb, w jaki Kochanowski wyraza
te sama tres¢ w polskiej i tacinskiej wersji utworu. Stosuje w obu taka sama licz-
be wersow, cho¢ w zawartosci wersow wystepuja pewne réznice (por. Gorzkowski
2002:9-10).

PrzejdZmy jednak do wtasciwego przedmiotu moich rozwazan. Dotyczy on
drugiego wersu i czesci trzeciego w przedstawionym powyzej fragmencie polskiej
wersji, sktada sie z 16 sylab z zastosowaniem przerzutni:

Podobno i to, 4lbo bez podobno, mato
Co grzeczy

Wspbtczesne odczytanie sensu tego zapisu bez siegania do stownikéw histo-
rycznych wyglada nastepujgco: ,jak sie mowi, i to, albo bez «jak sie mowi», (jest)
niesktadne”. Jesli sie wezmie do reki SPXVI lub SPJK mozna tak odczyta¢: ,prawdo-
podobnie i to, albo bez «prawdopodobnie», (jest) niesktadne”. Przy takiej interpre-
tacji w obu wypadkach to wtasnie tekst Kochanowskiego wydaje sie nieco niesktad-
ny i mato logiczny, tak jakby nie wyszedt spod piéra mistrza. Nawet je$li zamiast

3 Transkrypcja wtasna - ].D.
* Aleksandrze Kulbickiej dziekuje za konsultacje.
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prawdopodobnie wstawimy synonimy z obu podobnych do siebie definicji SPXVI
i SPJK: chyba, moze, widocznie, niczego to nie zmieni. Lacina tez nie pomoze w roz-
wigzaniu naszego problemu, gdyz zacytowanej wyzej polskiej nieco dtuzszej czesci
odpowiada zwiezlejsze tacinskie: ,non nescia, quam sit ineptum Id quod dixi etiam”,
z czego wynika, ze wyrazy Podobno... dlbo bez podobno nie maja odpowiednika
w lacinie. Okazuje sie, Ze zrozumienie tej partii tekstu sprawiato trudnosci takze
naszym przodkom, gdyz z koricem XIX wieku Julian Adolf Swiecicki, jeden ze wspét-
wydawcoéw pomnikowego wydania Jana Kochanowskiego Dziet wszystkich, cho¢
niczego w transkrypcji nie zmienit, postanowit jg objasni¢ i dodat przypis: , mysl
jest taka: to, co Spiéwamy moze nie bardzo stosowne, a nawet z pewno$cia jest nie-
stosowne” (Swiecicki 1884: 237). Dla czytelnika to objasnienie byto prawdopodob-
nie wystarczajgce. Kiedy jednak tworzono SPXVI, a p6zniej SPJK zaistniat problem
tak zwanego hastowania, czyli ustalenia, czy umieszczone obok siebie w tekscie
Kochanowskiego bez i podobno to dwa wyrazy, jak to sugeruje zachowujacy miedzy
nimi spacje starodruk (Kochanowski 1928: [A3]v). Autorzy obu stownikéw uznali
pisownie starodruku za obowigzujaca, zwtaszcza ze nie byto innych przyktadow.
Zinterpretowali wiec bez i podobno jako przyimek i przystdwek pozostajace w luz-
nym zwiagzku. Jest to wprawdzie zgodne z zaleceniami Zasad wydawania tekstéw
staropolskich (Goérski 1955: 68), jednak niezupetnie zgodne z Zasadami redakcyj-
nymi stownika. Te ostatnie w rozdziale omawiajacym postac hasta, czyli jego gtéw-
ke, méwia o tgcznym traktowaniu ,polaczen nie- z przymiotnikami, przystéwkami,
imiestowami biernymi i rzeczownikami” (Wilczewska 1966: XXVII), nie wspomina-
ja jednak o innych przedrostkach bedacych wyktadnikami zaprzeczenia. Tak wiec
oba wyrazy potraktowano analitycznie, umieszczajac ten przyktad pod hastami BEZ
i PODOBNO. Czy stusznie?

Weczytawszy sie w tres¢ nieco dtuzszego fragmentu mozna uznaé, Ze autor za-
stosowal chwyt stylistyczny, o czym bedzie mowa ponizej, dla ktérego byt potrzeb-
ny przystéwek zaprzeczony odpowiadajgcy wczesniejszemu niezaprzeczonemu. Tu
jeszcze wzbogacony o charakterystyczng dla Kochanowskiego gre jezykowa, gdyz
oba przystowki maja za podstawe ten sam rdzen: (po-dob-no i bez-po-dob-no). Tak
wiec lepiej byto w obu wspomnianych stownikach wprowadzié hasto BEZPODOBNO,
traktujac oba omawiane wyrazy syntetycznie jako odrebny leksem o znaczeniu
‘z pewnoscia, niewatpliwie’ utworzony przez dodanie przyimkowego przedrostka
bez- do podstawy podobno. Co przemawia za taka decyzja? Uzasadnienia sg dwa:
gramatyczne z dziedziny stowotwoérstwa i stylistyczne z dziedziny retoryki.

Uzasadnienie gramatyczne sprowadza sie do tego, Zze cho¢ w materiale XVI-
wiecznym powyzszy cytat z Kochanowskiego jest jedynym przyktadem, to na pod-
stawie materiatu staropolskiego, mozna zauwazy¢, ze bez- jest w staropolszczyznie
produktywnym przedrostkiem tworzacym wyrazy zaprzeczone, uzywanym za-
miennie z nie-, czego dowodem jest istnienie tozsamych semantycznie par wyrazéw
zardwno w Sstp np.: bezmitos¢ - niemitosc, bezprawos¢ — nieprawos¢, jak i w SPXVI
np. bezpochybnie - niepochybnie, bezprawnie - nieprawnie, bezrozumnie - nierozum-
nie itp. Istnieje tez wymiennos$¢ przyrostkéw przystéwkowych -o i -‘e w Sstp s3 to
pary: ganiebno - ganiebnie, osobno - osobnie, podobno - podobnie, potrzebno - po-
trzebnie, wielebno - wielebnie, a w SPXVI: godno - godnie, mierno - miernie, rowno
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- rownie, rozno - roznie itp. Charakterystyczne dla staropolszczyzny jest tez wspot-
istnienie przedrostkdw bez- i przez- takze tworzacych tozsame semantycznie pary
np. w Sstp bezlisz - przezlisz, bezmian — przezmian, bezpiecznie - przezpieczno, bez-
prawnie - przezprawnie, a w SPXVI: bezbozZnie — przezboznie, bezmierny - przezmier-
ny. Oprdcz wspomnianych par wyrazdw zaprzeczonych istnieja tez triady wyrazéow
przedrostkowych, jak np. w obu stownikach: bezmierny - niezmierny - przezmierny,
bezwinny - niewinny - przezwinny, w Sstp: bezwinstwo - niewinistwo - przezwinstwo,
w SPXVI: bezboznie - niezboznie - przezboznie, bezrozumny - nierozumny - przezro-
zumny, itp.> Okazuje sie, ze SPXVI wérod zaprzeczen utworzonych za pomocg pre-
fiksu przez- odnotowuje tez hasto PRZEZPODOBNO oparte na jedynym, ale wyrazi-
stym przyktadzie z Przymiotu Wojciecha Oczki: ,[gdy] z ziemie idzie... kwd$na wod4a,
ajezyk od niej cierpnigc czuje smak hatunowy, tedy tam podobno hatun jest? Mozem
wierzy¢ przezpodobno”. [ ten przyktad, opatrzony definicjg ‘bez watpliwosci’, jest
bardzo istotnym argumentem dla naszych rozwazan, zwtaszcza, ze po hasle zostat
umieszczony odsytacz do nieistniejgcego aktualnie hasta BEZPODOBNO z informa-
cja errata, w ktorym, jak sie mozna spodziewa¢, zostanie umieszczony omawiany
przyktad z Dryjas Zamechskiej.

Uzasadnienie stylistyczne sprowadza sie do tego, Zze Kochanowski, podobnie
jak zacytowany wyzej Oczko, w kwestii wygtaszanej przez tytutowa Dryjas zastoso-
wat chwyt stylistyczny zwany correctio. Jest to figura retoryczna dotyczaca ptasz-
czyzny jezykowej nalezaca do elocutio. Polega ona na celowo zamierzonej przez
autora poprawie wcze$niejszego sformutowania, aby bardziej uwydatni¢ wypowia-
dang mysl, w tym wypadku dotyczaca niedoskonatosci formy oracji lesnej nimfy.
Z. Gtombiowska w swoim komentarzu odwotuje sie do Ars poetica Horacego, ,za-
lecajacego dostosowanie stylu i gatunku do postaci wypowiadajgcej dang kwestie,
aby np. Faunowie nie mdowili jak méwcy” (Gtombiowska 2013: 120). W omawianym
cytacie albo petni nietypowg funkcje partykuly wprowadzajacej poprawe wtasnej
wypowiedzi przez mdéwigcego, ktora to poprawa jest przeciwstawieniem tego, co
sie powiedziato wczesniej. SPJK szeSciokrotnie notuje w tej funkcji zestawienie albo
raczej. Sa tam trzy cytaty z utwordw rymowanych, wéréd nich np. z karty tytutowej
Piesni: ,Nikomu albo raczej wszytkim swoje ksiegi Daje”. Sg tez trzy cytaty z pro-
zy, wéréd nich np. z listu poety do J. Zamojskiego poprzedzajacego Odprawe postéw
greckich: "ze... 1 mej tragedyjej sie odwlec miato/ albo raczej ze tak ze mng zostac
miala molom na pokarm albo na trabki do apteki” (SPJK 2008: 317-318).

Reasumujac - nalezatoby w obu stownikach dokona¢ korekty i zamiesci¢ hasto
BEZPODOBNO w znaczeniu ‘z pewno$cig, niewatpliwie’. Wtedy w transkrypcji po-
wyzszy fragment powinien wygladac¢ nastepujgco:

Dtuzej cie bawi¢, krdlu nasz, nam sie nie zdato -
Podobno i to, albo bezpodobno, mato
Co grzeczy, ale w lesie nie ucza wymowy,

5 Przyktady zaczerpniete z Indekséw do stownika staropolskiego oraz z odpowiednich
tomoéw SPXVL
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a sens drugiego i poczatku trzeciego wersu bytby taki: ,prawdopodobnie, albo ra-
czej z pewnoscig, to (co $piewamy, jest) niesktadne”.

Jak juz wspomniatam, hasto BEZPODOBNO zostato zapowiedziane w erracie do
SPXVI, wiec mysle, ze choc jeszcze w transkrypcjach z poczatku XXI wieku, a wiec
A. Gorzkowskiego z roku 2002 oraz Z. Glombiowskiej z roku 2008 zostata zacho-
wana pisownia analityczna, to w opracowywanym w ramach grantu Dokoriczenie
dziet wszystkich Jana Kochanowskiego tomie X Poezja taciriska, ktéry ma zawieraé
réwniez Dryjas Zamechskq, bedzie juz mozna zastosowac transkrypcje syntetyczna
bardziej precyzyjnie przyblizajaca czytelnikowi sens tego fragmentu oraz podkre-
$lajaca gre jezykowa poety.

Wykaz skrétow
SPXVI - Stownik polszczyzny XVI w., red. M.R. Mayenowa, t. [-XXXIV, red. K. Mrowcewicz
t. XXXV-XXXVI, t. I-XXII Wroctaw 1966-1994, t. XXIII-XXXVI Warszawa 1995-2011.

SPJK - Stownik polszczyzny Jana Kochanowskiego, red. M. Kucata, t. [-V, Krakow 1994-
2012.

Sstp - Stownik staropolski, red. S. Urbanczyk, t. [-XI, Warszawa 1953 - Krakéw 2002.
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Dryjas Zamechska by Jan Kochanowski (v. 73-84) - contribution to transcription
and reinterpretation

Abstract

In old print from XVI'" century Dryjas Zamechska by Jan Kochanowski there are two words
bez and podobno situated one after another. The author of paper supposes, that it must be
one word bezpodobno seting forth arguments from word formation, rhetoric, stylistic and
semantic.
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Onomastyka jako dyscyplina badawcza skupiajaca uwage na najrozmaitszych aspek-
tach funkcjonowania nazw witasnych w jezyku i w tekstach rozwija sie w Polsce
od wielu dekad, siegajac korzeniami do przetomu XIX i XX stulecia. W $rodowisku
jezykoznawczym powszechnie znane sg nazwiska inicjatoréw i kontynuatoréw ba-
dan w tym nurcie. Wéréd badaczy zainteresowanych problematykg onomastyczna
wymieni¢ mozna osoby poswiecajace niemal w catos$ci uwage tej sferze jezyka, jak
i tych, ktorych Sciezki naukowe wyznaczajg inne obszary badan, ale kwestie nomina
propria nie sg im zupelnie obce.

W tym kontekscie nasuwa sie pytanie, na ile badacza gramatycznych aspek-
tow wspotczesnej polszczyzny, leksykografa i terminologa mogg pochtong¢ tematy
onomastyczne. Wystarczy spojrze¢ na bibliografie prac profesor Krystyny Kowalik,
by zauwazy¢, jak bliskie staty sie jej w ostatnich kilkunastu latach zagadnienia do-
tyczace warstwy proprialnej jezyka. Problematyka ta przewija sie w tekstach ma-
jacych zaréwno postaé artykutéw naukowych, jak i recenzji opracowan, ktérych
przedmiotem sg nazwy wtasne w rozmaitych odstonach metodologicznych. Nalezy
podkresli¢, Ze my$l onomastyczna nie wpisuje sie w gtéwny nurt badan profesor
K. Kowalik, ktora znana jest przede wszystkich z prac synchronicznych dotyczacych
morfologii i morfonologii jezyka polskiego, leksykografii i terminologii lingwistycz-
nej. Aktywno$¢ naukowa i dydaktyczna krakowskiej lingwistki sktonita jg jednak do
wkroczenia na inny obszar badawczy, co zaowocowato tekstami przede wszystkim
z zakresu szeroko rozumianej chrematonimii.

Prébujac rozeznaé, gtéwnie przez pryzmat publikacji, Sciezki onomastyczne,
ktérymi podaza profesor K. Kowalik, mozna wskaza¢ chronologiczny kierunek jej
zainteresowan nazwami wlasnymi. Zanim ukazaty sie pierwsze autorskie artyku-
ty o tej tematyce badaczka przyblizata czytelnikom, na tamach takich czasopism
jak ,Jezyk Polski” i ,Polonica”, najnowsze wéwczas monografie, onomastykony
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i syntezy zbiorowe po$wiecone réznym kategoriom onimicznym, przyczyniajac
sie do upowszechniania wiedzy z tego zakresu wsrdéd oséb niezajmujacych sie na
co dzien tg warstwa jezyka. W tym czasie omowita leksykony: Stownik nazw wta-
snych... Jana Grzeni (Kowalik 2000: 342-348) i szeSciotomowy Stownik etymolo-
giczno-motywacyjny staropolskich nazw osobowych (Kowalik 2001: 203-206), zre-
cenzowata opracowanie monograficzne Marii Malec Imie w polskiej antroponimii
i kulturze (Kowalik 2002: 297-299) i wydana w Katowicach, a zredagowang przez
Roberta Mrézka prace Nazwy wtasne w jezyku, kulturze i komunikacji spotecznej
(Kowalik 2006: 65-69).

W jednej z recenzji wyraZznie wskazata réznice miedzy intuicja onimiczna
a wiedza ekspercka piszac:

Nazwy wtasne, ktére stanowig centrum zainteresowania onomastéw, sg trwatym ele-
mentem stownika kazdego uzytkownika jezyka, z tego tez wzgledu kazdy uzytkownik
posiada pewne kompetencje w postugiwaniu sie tego typu wyrazami. Ekspertem moze
sie jednak czu¢ tylko w ograniczonym zakresie, jedynie w odniesieniu do nazw, ktérych
uzywa stale, ktore naleza do jego pragmatyki jezykowej (Kowalik 2000: 342).

Podkreslita w ten sposdb posrednio znaczenie stownika Jana Grzeni, dotycza-
cego wielu kategorii nazw wtasnych ukazanych w takich aspektach, jak: ortografia,
wymowa, stowotworstwo, fleksja. Uwazna lektura poparta imponujaca wiedza m.in.
w zakresie morfologicznych, morfonologicznych oraz sktadniowych wtasciwosci
polszczyzny i jezykow stowianskich sktonita recenzentke do eksplikacji polemicz-
nych uwag szczeg6towych i zwrdcenia uwagi na pewne braki i usterki opracowania.
Wszelkie krytyczne spostrzezenia nie wptynety jednak na ostateczng ocene, wedle
ktdrej publikacja zostata uznana za potrzebng i wypetniajaca luke na rynku wydaw-
niczym. Szczegdlnie cenny jest w niej — zdaniem badaczki - spos6b opisu materiatu
nazewniczego, pozostajacy w zgodzie z tendencjami rozwojowymi wspoétczesnego
jezyka polskiego, a takze z poczuciem jezykowym przecietnego uzytkownika (adre-
sata tomu).

Warto$¢ badan onomastycznych dla szerokiego kregu odbiorcow wskazata
w omoéwieniu Stownika etymologiczno-motywacyjnego staropolskich nazw osobo-
wych, opracowanego przez zespo6t Zaktadu Onomastyki Instytutu Jezyka Polskiego
PAN w Krakowie. Docenita w nim ,,dgznos$¢ do wieloaspektowego ogladu materiatu,
szacunek dla faktéw i ostroznos¢ w formutowaniu wnioskéw konicowych”. Zwrdcita
tez uwage na warsztat onomastéw diachronistéow i ich ustalenia bedace efektem
,ogromnej, czasochtonnej pracy [...], wymagajacej nie tylko jezykoznawczej skrupu-
latnosci, ale rozlegtej wiedzy historycznej i historycznojezykowej” (Kowalik 2001:
204, 205).

Rezultatem wrazliwosci i otwartosci lingwistki na podejmowane tematy
onomastyczne byly kolejne recenzje: monograficznego opracowania imiennictwa
osobowego autorstwa Marii Malec (Kowalik 2002: 297-299) oraz syntezy dorob-
ku onomastyki u progu XXI wieku i perspektyw rozwoju tej dyscypliny badawczej
w nastepnych latach (Kowalik 2006: 65-69). W tym miejscu wspomnie¢ nalezy
tez o ubiegtorocznym omdéwieniu najnowszego rocznika ,Onomastikow”, w kt6-
rego konkluzji autorka pisze o wartosci materiatu nazewniczego wykorzystanego
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w tekstach publikowanych na tamach pisma do ilustracji: ,tez dotyczacych kondycji
onomastyki polskiej, metodologii badan, teoretycznych koncepcji opisu faktoéw jezy-
kowych jako tekstow kultury, pogtebiajgcego sie rozwarstwienia onimii i zwigzanej
z tym terminologii” (Kowalik 2016: 165)

Onomastyczne studia K. Kowalik dotycza gtéwnie szeroko rozumianej chrema-
tonimii, a w jej obrebie nazw wielosktadnikowych o duzej frekwencji we wspoétcze-
snej rzeczywistos$ci. Dzieki nim przyblizone zostaty potencjalnemu odbiorcy takie
struktury onimiczne, jak: nazwy czasopism jezykoznawczych (2008a: 539-549), ty-
tuty artykutéw naukowych (2008c: 346-360) i tytuty wspotczesnych polskich stow-
nikéw jednojezycznych (w druku), a takze nazwy wspoétczesnych teatréw w Polsce
(2010a: 126-136), szkot wyzszych (2010b: 349-358), towarzystw naukowych
i kulturalnych (2011: 277-286). Propria tego typu pelnia funkcje identyfikujaco-
-dyferencjacyjng, ale nasycone sa tez czytelnym dla odbiorcy znaczeniem. Badaczka
swojg uwage koncentruje zar6wno na leksemach o wyraznej cesze proprialnosci, jak
i na nazwach zapelatywizowanych lub zdeonimizowanych zawartych w stownikach
og6lnych wspotczesnej polszczyzny (2008b: 191-202) i nomenklaturze kulinarnej
(2013: 157-166). Podejmowane tematy wskazuja wyraznie na zainteresowanie
badaczki wspétczesnymi jednostkami onimicznymi i ich pochodnymi. Zajmuje sie
propriami zaliczanymi do tej kategorii nazewniczej, ktéra - mimo wielu opracowan -
do dnia dzisiejszego wymyka sie precyzyjnemu usci$leniu granic. Zastanawia sie
na przyktad nad kategorialnym przyporzadkowaniem nazw wiasnych teatréw: Czy
powinny stanowi¢ przedmiot zainteresowania w ramach szeroko rozumianej chre-
matonimii, toponimii, czy urbonimii? A moze nalezy je wydzieli¢ z grupy chrema-
toniméw i traktowac jako instytucjonimy lub ergonimy? Podobne watpliwo$ci na-
suwajg sie Jubilatce w zwigzku z opisem struktury nazw witasnych szkét wyzszych
(Kowalik 2010a: 126-136, 2010b: 349-358). Lingwistce towarzyszy $wiadomos$¢
teoretycznych dylematéw onomastéow zajmujacych sie tym zbiorem propriow,
a jednak wielosktadnikowe struktury nazewnicze uznaje za interesujgce nie tylko
z punktu widzenia onomasty, ale takze jezykoznawcy synchronisty. Opracowuje
onimy pomijane wcze$niej w analizach, przygladajac sie uwaznie ich charakterysty-
ce formalnej, a niemal kazdy napisany przez nig tekst implikuje nastepny odnoszacy
sie do zblizonej tematyki.

Prace K. Kowalik, dotyczace zwykle obfitego materiatu obejmujacego nawet
kilkaset jednostek onimicznych, cechuje, rzetelnos¢ w doborze materiatu badaw-
czego, formutowaniu wnioskéw i wykorzystaniu istniejgcej literatury przedmiotu.
Leksykograficzne zaciecie daje o sobie zna¢ w bardzo skrupulatnych wstepnych
uwagach zwigzanych z pochodzeniem, znaczeniem, strukturg, derywatami i/lub
czestoscig uzycia leksemow apelatywnych typu: towarzystwo, teatr, czasopismo
(czasopismo naukowe, jezykoznawcze, literackie), artykut, tytut, stownik, uniwersytet,
politechnika, wszechnica itp. Odpowiednie definicje stéw, niejednokrotnie o wielu
znaczeniach, pojawiajg sie w zaleznos$ci od podejmowanego zagadnienia. W podej-
$ciu lingwistki do nazw kilku-, a nawet kilkunastosktadnikowych istotne sg - jak
pisze w jednym z tekstéw - ,relacje miedzy cztonami nazwy, ich liczba, pozycja
w jej strukturze, funkcje gramatyczne, a takze wptyw czynnikdw zewnetrznych
na posta¢ nazwy” (Kowalik 2011: 279). W przeprowadzanych przez nig analizach
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zdecydowanie przewaza aspekt gramatyczny nad interpretacja semantyczna, od
ktorej nie da sie jednak zupelnie odejs¢ w analizach tej grupy propriéw. Omawiajac
nazwy wielocztonowe, zwraca m.in. uwage na przynaleznos$¢ elementéw sktado-
wych do okreslonych klas leksemoéw i na ich forme. W wypadku nazw wiecej niz
dwuelementowych skrupulatnie opisuje réznice w sposobie wypelniania peinej
lub skréconej formuty nazewniczej, wskazuje na uszeregowanie sktadnikéw na-
zZwy (z wyrdznieniem elementéw w prepozycji i postpozycji) i ich ksztatt jezyko-
wy. Podaje schematy okreslonych grup chrematonimdéw, zastrzegajac jednak, ze sa
to struktury formalnie otwarte, podlegajace modyfikacjom. Przyktadowo ogélna
formuta dla polskich wspoétczesnych nazw towarzystw naukowych i kulturalnych
przedstawia sie nastepujgco: nazwa bazowa + okreslenie zasiegu, okre$lenie profilu
+ informacja o lokalizacji + dodatkowa nazwa wtasna + nazwa patrona, chociaz nie
zawsze wypelniane sg wszystkie pozycje (Kowalik 2011: 277-286).

Ztozong strukture majg takze nazwy teatréw nasycone leksyka mieszczaca sie
w polu semantycznym stowa teatr (Kowalik 2010a: 126-136). Wsrdd formalnych
typow nazw autorka wyréznia dwa podstawowe schematy, ktore stanowig baze
derywacyjna dla nazw wieloelementowych. Sg to: minimalna nazwa dwuwyrazowa
z rzeczownikiem teatr w pozycji inicjalnej i okre$lnikami postpozycyjnymi (teatr +
przymiotnik (+ im.), teatr + dodatkowa nazwa wtasna, teatr + ,czego”, teatr + im.)
oraz nazwa dwuwyrazowa z okreslnikami w prepozycji (przymiotnik + teatr, przy-
miotnik + teatr + przymiotnik, przymiotnik + teatr + czego, przymiotnik + teatr + na-
zwa wlasna, przymiotnik + teatr + im.). Minimalna nazwa teatru to nazwa dwuele-
mentowa, dtugos$¢ pozostatych jednostek jest zr6znicowana. Nie wszystkie ,,onimy
teatralne” mieszcza sie w ramach podanych wyzej schematow, dlatego w artykule
podano réwniez przyktady nazw innych takich, jak: ,Macownia” Teatr Matgorzaty
Mac czy Teatr Stu ze sfunkcjonalizowana grafig nazwy.

W kolejnym studium poswieconym instytucjonimom przyblizona zostata bu-
dowa nazw witasnych szkét wyzszych (publicznych i niepublicznych): uniwersy-
tetéw, uczelni technicznych, pedagogicznych, ekonomicznych, medycznych, rolni-
czych i innych (Kowalik 2010b: 349-358). Poszczegdlne grupy onimoéw réznia sie
iloscia i kombinacja elementéw sktadowych w zwiazku z hierarchia nazw i zrézni-
cowaniem prestizu typow uczelni. Autorka podaje ogdlny schemat nazwy szkoty
wyzszej, ktéry, jak zaznacza, podlega rozmaitym modyfikacjom. R6znice w wypel-
nieniu formuty: nazwa bazowa + okreslenie profilu + informacja o lokalizacji + do-
datkowa nazwa wtasna + nazwa patrona mogg dotyczy¢ kolejnosci cztonéw, jezyko-
wego ksztattu nazwy czy pojawienia sie dodatkowych okreslen wskazujgcych status
prawny, przynalezno$c¢ uczelni itp. Szczegétowe opracowanie K. Kowalik uwidacz-
nia sygnalizowang zmienno$¢ w strukturze nazw o niejednokrotnie znacznym stop-
niu skomplikowania. W$ré6d nich istniejg zaréwno nazwy dwu-, jak i kilkunastoczto-
nowe, a obok postaci petnej pojawiajg sie skrétowce uzywane zwykle w sytuacjach
nieoficjalnych. Uwaga zwrd6cona jest rowniez na funkcje nazw wtasnych: identyfika-
cyjna, dyferencjacyjna, impresywna, reklamowa, prestizowa.

Teksty poSwiecone nazwom rozpatrywanym w ramach ideonimii (tytuty cza-
sopism jezykoznawczych, artykutéw naukowych, stownikéw jednojezycznych)
eksponuja zwigzek tytutu z gatunkiem tekstu, jego odbiorca, a takze strukture
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nazwy, jej ksztatt sktadniowy, stylistyczny i petnione funkcje. Podkreslona jest
w nich specyfika i niedookreslono$¢ ideonimu jako kategorii nazewniczej. Cykl ar-
tykutoéw o tej tematyce otwiera praca o tytutach wspoétczesnych polskich czaso-
pism jezykoznawczych (Kowalik 2008a: 539-549). Zbior ten - jak podaje autorka
- obejmuje okoto 200 jednostek nazewniczych wraz z uczelnianymi wydawnictwa-
mi periodycznymi, ktére jako mniej typowe pod wzgledem struktury sktadaja sie
z dwoch lub wiecej fraz bedacych w relacji inkluzji. W zaproponowanym przez ba-
daczke opisie uwaga zwrocona jest przede wszystkim na strukture nazw, a zatem
na najczestsze schematy formalne i sposoby ich wypetniania. Czytelnik otrzymuje
informacje dotyczace jezykowego zréznicowania tytutéw, ich dtugosci (od jednego
do dziesieciu lub wiecej sktadnikéw) i liczby segmentéw semantyczno-syntaktycz-
nych w onimach rozbudowanych (ponad jednofrazowych). Dalsza analiza prowa-
dzi do wskazania znacznej nominalnosci w tytutach czasopism, ktére czesto maja
postac¢ grupy ztozonej z rzeczownika i przymiotnikowego (wyjatkowo rzeczow-
nikowego) okreslnika adnominalnego. W ich obrebie pojawia sie naukowa termi-
nologia (np. biuletyn, informator, studia, acta), wplecione s3 w nie nazwy uczelni
i innych instytucji naukowych, a sam jezyk tytutéw (polski, angielski lub tacinski)
skorelowany jest z naukowa specjalizacja pisma badZ wynika z mody, otwartoSci
na $wiat, daznosci do integracji jezyka nauki.

Analizujac tytuty artykutéw publikowanych na tamach ,Polonikéw” (Kowalik
2008c: 346-360), lingwistka - wykorzystujac warsztat badacza zajmujacego sie
synchronicznym opisem jezyka - dokonuje szczegétowego, niemal frekwencyjno-
-statystycznego, opisu wyrazow réznicujacych tytuty, a takze pokazuje ustruktu-
ralizowanie semantyczno-syntaktyczne jednostek nazewniczych i powtarzalnos$¢
schematéw onimicznych (z operatorem poréwnawczym jako, ze spdjnikiem tacza-
cym i, ze spdjnikiem przeciwstawnym a). Wyréznia ok. 3000 stowoform tworza-
cych omawiane tytuty, a na podstawie zachodzacych miedzy nimi relacji wskazuje
,typy skomplikowania wyrazowego tytutéw wraz z danymi liczbowymi o czestosci
ich wystapienia” (2008c: 360-361). Dzieki tym danym dowiadujemy sie miedzy in-
nymi, jaka jest $rednia frekwencja stéw w tytule (7,5), ile wyrazéw zawieraja naj-
czesciej (7), a z ilu sktadajg sie struktury najrzadsze (2 i 14-18). Badaczka pokazuje
sprzezenie tytutéw z naukowa odmiana polszczyzny, co przejawia sie w stosowaniu
terminologii (w tym terminéw obcojezycznych), lekseméw zapowiadajacych temat
tekstu, nasyceniu inicjalnego metatekstu imiestowami, rzeczownikami abstrakcyj-
nymi, przymiotnikami ztozonymi, stowami funkcyjnymi. Przytacza typowe sche-
maty nazewnicze (najczestszy to: O + (przymiotnik) rzeczownik w miejscowniku
(przymiotnik)), méwi o wyraznych sygnatach ostroznosci sadéw autoréw (np. wy-
brane zagadnienia, wybor terminéw), o statusie tytutuy, jego funkcji delimitacyjne;j,
reprezentacyjnej, impresywnej, nominatywnej. W przebiegajacej wielotorowo ana-
lizie sygnalizuje kwestie stylu autora artykutu naukowego i formalne podobienstwo
omawianych delimitatoréw do tytutéw artykutéw z innych dyscyplin naukowych.

Tytutom, tym razem stownikéw wspédiczesnych, poswiecony jest tekst, kto-
ry zostal wygtoszony podczas XX Miedzynarodowej i Ogélnopolskiej Konferencji
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Onomastycznej w Krakowie w 2016 r. (Kowalik, w druku)'. Autorka powraca w nim
do interpretacji tytutow tekstow naukowych, gdyz - jak stusznie twierdzi - ,rzad-
ko stajg sie [one] obiektem odrebnej refleksji”. Przeprowadzone przez nig bada-
nia prowadza do ustalenia podstawowych schematéw sktadniowych ideonimoéow
(stownik jaki; stownik kogo/czego), opisu ich elementéw sktadowych, repartycji
wyrazow jako pochodnej wtasciwosci walencyjnych podstawowego stowa stownik,
jego taczliwosci z okresleniami atrybutywnymi w pre- i postpozycji, leksykalnego
i funkcjonalnego nacechowania okreslnikéw. Badaczka wskazuje konstrukcje roz-
wijajace (modyfikujace i uzupetniajace) podstawowe schematy sktadniowe, tym sa-
mym wplywajgce na powstanie nazw wielosktadnikowych. Sg to m.in.: informacje
o adresacie, objasnienia uzytych w tytule terminéw, wprowadzanie nazw wtasnych
w strukture ideonimu. Méwiac o funkcjach tytutu, w tym perswazyjnych, akcentuje
jego role w zainteresowaniu odbiorcy okreslonym leksykonem. Wptywa na to za-
akcentowanie adresata (np. Stownik informatyki dla ekonomistéw), wprowadzanie
stownictwa niewystepujacego wczes$niej w opracowaniach leksykograficznych (np.
Stownik dobrego stylu), zwracanie uwagi na nowatorskie tresci i oryginalno$¢ meto-
dologiczna, uwypuklenie rangi instytucji lub autorytetu jednostki (np. Sfownik orto-
graficzny dla najmtodszych profesora Edwarda Polariskiego).

Wskaza¢ nalezy réwniez inne prace lingwistki, w tym te, ktéra dotyczy po-
chodnych nazw wtasnych jako potencjalnych haset w stowniku polszczyzny ogo6l-
nej, a zatem miejsca i zakresu nazw wtasnych w leksykonach innych niz tradycyjne
onomastykony (Kowalik 2008b: 191-202). W tekscie, pisanym z perspektywy leksy-
kografa, nie onomasty, pokazano znaczng role oniméw we wzbogacaniu wspoétcze-
snej polszczyzny, wyodrebniono klasy lekseméw motywowane nazwami wiasnymi
(rzeczowniki, przymiotniki, czasowniki, przystowki, imiestowy), podkreslono ich
réznorodng strukture formalng (derywaty, ztozenia, zestawienia, wyrazenia przy-
imkowe, skrétowce, neosemantyzmy) i zréznicowana semantyke (nazwy osob, je-
zykow, cech abstrakcyjnych, tkanin, tancéw, pojazdow, broni itd.). Zwrdcono uwage
na odmienne strategie w przytaczaniu (badz nie) bazowej nazwy wtasnej i rézne
sposoby definiowania znaczenia pochodnego wyrazu hastowego w stownikach
(z odwotaniem lub nie do nazwy wtasnej bedacej podstawa derywatéw). Autorka
postuluje - w zwiagzku ze wzrastajaca liczba apelatyw6éw od nazw wtasnych i opra-
cowywanym obecnie stownikiem wspoétczesnej polszczyzny - zamieszczanie w nim
w miare petnego zbioru leksemoéw pochodnych. Jak zaznacza, w dotychczasowej
praktyce leksykograficznej nazwy wtasne rzadko pojawiaty sie w stownikach ogo6l-
nych, a ich obecno$¢ zwigzana byta z apelatywizacjg propridéw i przybraniem przez
nie znaczenia leksykalnego.

Derywatom odonimicznym wykorzystanym tym razem w nazewnictwie kuli-
narnym pos$wiecony jest kolejny tekst sytuujagcy omawiane zagadnienia na styku
proprialnej i apelatywnej sfery jezyka (Kowalik 2013: 157-166). Oméwione zostaty

! Wglad do tekstu byt mozliwy, dzieki redagowaniu przeze mnie (wraz z Urszulg Bijak
i Matgorzata Magda-Czekaj) tomu bedacego poktosiem wymienionej konferencji.
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te nazwy potraw i produktéw, ktére pochodza od nazw wtasnych lub zawieraja je
w swojej strukturze. Lingwistka pokazuje budowe nazw kulinarnych (od jednowy-
razowych eponimdéw przez prototypowe nazwy dwucztonowe po konstrukcje wie-
loelementowe), wyré6znia kategorie gramatyczne leksemoéow sktadowych, ich pozy-
cje w strukturze nazwy i funkcje. Dzieki jej dociekaniom dowiadujemy sie réwniez,
Ze nazwy potraw tworzono przewaznie od antroponimicznych i toponimicznych
form pochodnych, rzadko wykorzystywano natomiast derywaty od heortonimoéw,
okreslanych przez badaczke mianem nazw temporalnych.

W sygnalizowanym tu dorobku K. Kowalik - obok tekstéw odnoszacych sie
do wspblczesnych chrematoniméw i poswieconych odproprialnym leksemom
apelatywnym - znajduje sie artykut przyblizajacy 90 mikrotoponiméw dwéch wsi
powiatu przeworskiego (Kowalik 2014: 77-90). [ w tym wypadku przed przysta-
pieniem do analizy materiatu onimicznego lingwistka porusza kwestie terminolo-
giczne i przytacza, na podstawie ré6znych kompendiéw, znaczenia stowa mikrotopo-
nim. Sama pojecie to odnosi do: ,nazw terenowych uzywanych przez mieszkancow
Huciska Jawornickiego i Zagdrza do identyfikacji obiektéw usytuowanych na obsza-
rze dwoch miejscowosci [...] w powiecie przeworskim” (2014: 78). Nazwy takich
obiektéw, jak: wzniesienia, doliny, pola, pastwiska, cieki wodne, cze$ci laséw oma-
wia w zwigzku z topografia terenu i jego pogranicznym charakterem oraz specyfi-
ka dialektalng obszaru. Podaje typy motywacyjne nazw terenowych i ich strukture,
uwzgledniajac forme gramatyczna oraz proces onimizacji.

* % %

Prace profesor Krystyny Kowalik dotyczace jednostek (od)onimicznych wy-
rézniaja sie swoistym dla badaczki punktem widzenia i stosowang terminologia.
Jest to perspektywa lingwisty synchronisty zainteresowanego wspdtczesnym sys-
temem jezyka oraz gramatycznym i leksykograficznym opisem jego elementéw
z uwzglednieniem zachodzacych miedzy nimi relacji. Wiedze te wykorzystuje
w opracowaniach dotyczacych sfery proprialnej jezyka, pokazujac swoista dla sie-
bie, cho¢ osadzong w badaniach onomastéw, mozliwo$¢ interpretacji struktur na-
zewniczych. Szczegoblnie podkresla formalng strukture nazw wielosktadnikowych,
ale zwraca tez uwage na inne aspekty, m.in. na kwestie normatywne. Zajmuje sie
gtéwnie wspoétczesnymi chrematonimami, a w ich obrebie nazwami instytucji oraz
ideonimami, cho¢ nieobca jest jej rdwniez mikrotoponimia. Ponadto podejmuje
tematy z pogranicza apelatywnej i proprialnej sfery jezyka, dotyczace nazw zapela-
tywizowanych i wystepujacych w uzyciach wtérnych. Dokumentacyjny wymiar tego
obszaru aktywnosci badawczej lingwistki odnie$¢ nalezy do gromadzenia i opisu
nazewniczych symptoméw wspoétczesnej nauki i kultury. Ponadto ocala od zapo-
mnienia fakty jezykowe (mikrotoponimy), ktére ,ulegaja zmianom wraz ze zmiana-
mi warunkdéw ekonomicznych i demograficznych” (Kowalik 2014: 85).
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Onomastycznymi studiami, zestawionymi w Bibliografii onomastyki polskiej
(2016), na state wpisuje sie w poczet badaczy, ktérym bliska jest problematyka
zwigzana z funkcjonowaniem wspoétczesnych nazw wtasnych w jezyku i tekscie.
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Onomastic works of professor Krystyna Kowalik
and their interpretational-documentation aspect

Abstract

The article describes the works of professor Krystyna Kowalik within the scope of
onomastics, which are only a part of the linguist’s extensive scientific output. The researcher
focuses mainly on the grammatical aspects of the modern Polish language, lexicography, and
terminology, however she has also written more than a dozen texts about proper names,
mainly chrematonyms (institutionyms and ideonyms). There she points out, among others,
the formal structure of multi-compound names, the relations between their compounds, their
number, grammatical functions, and the influence of external factors on the name form. She
also discusses subjects on the border of the appellative and proprial spheres of language,
taking into account the text usage of onym derivatives.
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Wstep

Wiek XXI przyniost na wielka skale rozwoj turystyki w gminie Bukowina Tatrzan-
ska. Wioski, w ktérych do niedawna gtéwnym Zrddtem utrzymania byto rolnictwo,
hodowla owiec i bydta, w ciggu kilkunastu lat staty sie miejscowo$ciami turystycz-
nymi. Na terenie gminy zbudowano nowoczesne osrodki narciarskie oraz kapieli-
ska termalne. Wraz z powstaniem obiektéw rekreacyjnych, rozwineta sie baza noc-
legowa i gastronomiczna. Proces rozwoju infrastruktury turystycznej to nie tylko
zjawisko ekonomiczne, ale takze - jezykowe, gdyZ nowym obiektom, ktére maja
stuzy¢ turystom, nadawane sa nazwy. Méwiac o infrastrukturze turystycznej, ma
sie na mysli takie wytwory cztowieka, ktére powstaty w wyniku zagospodarowa-
nia $Srodowiska geograficznego i spotecznego do celéw turystycznych, motywowa-
nych potrzeba wypoczynku, poznania i doznania przezy¢. Do wytworéw cztowieka
w przestrzeni turystycznej mozna zaliczy¢ m.in. obiekty noclegowe (hotele, pensjo-
naty, o$rodki), rekreacyjne (baseny, osrodki narciarskie, kluby), gastronomiczne
(karczmy, puby, restauracje) oraz réznego typu przedsiewziecia kulturalne (skan-
seny, szlaki, festyny).

Tematem niniejszego opracowania jest omdwienie gtdwnych tendencji w na-
zewnictwie infrastruktury turystycznej powstatej na terenie gminy Bukowiny
Tatrzanskiej. Za istotne uwaza sie zwrdcenie uwagi na to, w jakim stopniu kreowa-
na przestrzen turystyczna wykorzystuje lokalng kulture, a w jakim realizuje og6lne
trendy panujace w turystyce.

Podstawa materiatowq sa nazwy zebrane podczas wtasnej eksploracji z szyl-
dow, plakatow reklamowych oraz ze stron internetowych i folderéw reklamowych
obiektow turystycznych. W zbiorze znalazly sie nazwy réznorodnych obiektow
turystycznych, m.in. noclegowych (domy wczasowe, pensjonaty, pokoje goscinne,
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wille)?, gastronomicznych (karczmy, restauracje, kawiarnie) i rekreacyjnych (osrod-
ki narciarskie, wyciagi, szkoty narciarskie, baseny termalne). Odnotowano takze na-
zwy przedsiewzie¢ kulturalnych (szlaki tematyczne, imprezy, festyny).

Rozw¢j turystyki w gminie

Gmina Bukowina Tatrzanska potozona jest we wschodniej czesci powiatu ta-
trzanskiego. Powierzchnia gminy zajmuje 13184 ha, z czego 45% zajmuja uzytki
rolne, 35% - lasy, a 20% - pozostate grunty (gorskie granie skalne). Potozenie geo-
graficzne tego regionu ma wptyw na wystepowanie unikatowych waloréw turystycz-
nych. Okoto 1/3 powierzchni gminy to obszar Tatrzanskiego Parku Narodowego,
w ktérym znajduja sie kultowe miejsca i szczyty, m.in. Morskie Oko, Dolina Pieciu
Stawdw, Rysy. Na terenie gminy majg swoj poczatek gtéwne szlaki turystyczne pro-
wadzace w rejony Tatr Wysokich i Tatr Bielskich. Waznym miejscem na mapie tury-
stycznej gminy jest rzeka Biatka z charakterystycznymi jasnymi owalnymi skatami,
nazywanymi przez miejscowych okreglicami, ktére sa granitami przeniesionymi
przez wode z Tatr Wysokich. Rzeka na pdinoc od Biatki Tatrzanskiej tworzy prze-
tom pomiedzy dwiema wapiennymi skatami - Kramnica i Obtazowa, gdzie w 1959
roku utworzono rezerwat przyrody Przetom Biatki pod Krempachami.

Specyfika tego miejsca zaczeta sie zmieniac¢ wraz z poczatkami zasiedlenia tere-
noéw pod Tatrami i powstania pierwszych osad. Decydujacy wptyw na powstanie ge-
nius loci, czyli ducha miejsca, mialty dwa czynniki: specyficzne Srodowisko naturalne
oraz izolacja przestrzenna terenu, ktére sprzyjaty wyksztatceniu sie autentycznego
goralskiego folkloru, wyrazonego w zwyczajach, obrzedach, sztuce, muzyce, stroju
i gwarze (por. Myga-Piagtek 2011).

Pierwsze wyjazdy w celach turystycznych na Podtatrze odnotowano pod koniec
XIX wieku. Turysci przyjezdzali gtéwnie do Zakopanego, ale odbywajac wedréwki do
Morskiego Oka, pojawiali sie takze na terenie gminy Bukowina Tatrzanska. Rozwdj
turystyki znacznie utatwito wybudowanie drogi taczacej Bukowine z Poroninem,
a nastepnie uruchomienie w latach 40. minionego wieku linii autobusowej taczacej
gmine z Zakopanem. Pierwsi letnicy lub (jak sie méwi w lokalnej gwarze kwartel-
nicy lub panowie), przybywali zwykle do Bukowiny Tatrzanskiej. Do pozostatych
wsi docierali bardzo rzadko. Turys$ci przyjezdzali na dtuzsze pobyty w okresie
letnim, wynajmujac zwykle co roku u tych samych gazdéw pokoje lub cate pietra
doméw. Pomimo wielu niedogodnosci, spedzanie wakacji u gazd6éw cieszyto sie du-
zym zainteresowaniem. Gtéwnym powodem przyjazdéw na wie$ byto przebywanie
w naturalnym nieskazonym zanieczyszczeniami $Srodowisku i obcowanie z kultura
wiejska. Letnicy spedzali czas gtéwnie nad rzeka Biatka, wedréwki do Morskiego
Oka lub w inne miejsca Tatr byly podejmowane rzadziej ze wzgledu na duzg odle-
gtos¢ i brak komunikacji.

Pod koniec lat 80. minionego wieku wybudowano w Bukowinie Tatrzanskiej
pierwsze wyciagi, co wptyneto na rozwdj narciarstwa zjazdowego i turystyki

! Modele strukturalne nazw obiektéw noclegowych zostaly omdwione w artykule pt.
Nazwy obiektéw noclegowych na terenie gminy Bukowina Tatrzariska, ztozonym do druku
w tomie po konferencji onomastycznej XX MiOKO 2016.
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zimowej. Jednak prawdziwym przetomem dla gminy okazat sie poczatek XXI wieku.
We wsi Biatka Tatrzanska powstat nowoczesny kompleks narciarski Bania. Po tej
udanej inwestycji pojawity sie kolejne stacje narciarskie, m.in. Kotelnica w Biatce,
Koziniec w Czarnej GOrze oraz Hawran w Jurgowie. Obecnie na terenie gminy funk-
cjonuje kilkanascie kolei krzesetkowych i kilkadziesigt wyciagéw orczykowych.
Aby przyciagna¢ turystéw takze poza sezonem zimowym, na terenie gminy wybu-
dowano kapieliska termalne: Termy Bukovina i Terma Biatka. Wraz z o$rodkami
narciarskimi i kgpieliskami rozwineta sie baza ustugowa, zwtaszcza noclegowa i ga-
stronomiczna. Gmina Bukowina Tatrzanska stanowi obecnie wazny obszar recepcji
réznych form turystyki w powiecie tatrzanskim (por. Komorowska 2003).

Zgromadzona baza - réznorodnos¢ nazw turystycznych

Materiat zgromadzony podczas badan terenowych oraz wynotowany ze stron
internetowych i folderé6w reklamowych liczy prawie tysigc nazw majacych zwigzek
z turystyka w gminie tatrzanskiej. Zasadnicza czes$¢ tego zbioru stanowig obiekty
noclegowe (ok. 750 nazw). Pozostate nazwy to m.in. o$rodki i wyciagi narciarskie,
wypozyczalnie sprzetu narciarskiego, szko6tki narciarskie, kapieliska, restauracje,
szlaki tematyczne, imprezy kulturalne, festyny.

Warto zwrdci¢ uwage, ze nazwy pozyskane z szyldéw oraz materiatéw reklamo-
wych r6znia sie zwykle od oficjalnie podawanych np. w Panoramie firm. Sa z reguty
krétkie i nie zawieraja peinej informacji o podmiocie gospodarczym. Miana obiek-
tow turystycznych sa zwykle tworzone przez wtascicieli lub osoby z ich srodowiska.
Nad wizerunkiem duzych obiektéw pracuja wyspecjalizowane agencje reklamowe.
Na sposo6b nazywania obiektu maja wptyw rézne czynniki jezykowe i pozajezyko-
we, m.in. pragmatyczne, psycholingwistyczne, konotacyjne i reklamowe (por. Biolik
2011; Dawidziak-Ktadoczna 2010). Warto takze zauwazy¢, ze rozw6j infrastruktury
turystycznej nie jest rownomierny na omawianym terenie. Na mapie turystycznej
gminy dominujg dwie miejscowosci: Biatka Tatrzanska oraz Bukowina Tatrzanska,
w ktoérych sg o$rodki narciarskie, kapieliska oraz bogata baza noclegowa. Osrodki
narciarskie posiadaja takze dwie inne wioski: Jurgéw i Czarna Géra. W pozostatych
wsiach nie ma tak duzych obiektow turystycznych.

Podczas gromadzenia materialéw zrodzito sie kilka zasadniczych watpliwoSci:
1) Do jakiej grupy oniméw (chrematoniméw czy mikrotoponiméw) nalezy za-

liczy¢ nazwy obiektéw turystycznych typu Giewont, Kotelnica Biatczariska,

Rusin-SKI (rézne stanowiska w literaturze)?

2) Czy nazwg obiektu moze by¢ wystepujace na szyldzie okreslenie typu: Noclegi,
Pokoje Goscinne, Szkétka Narciarska?

3) Czy nazwy zawierajace w swoim sktadzie okreslenia typu obiektu, np. Chata
U Bronka, Karcma U Dziubaséw, Wyciqg Narciarski U Andrzeja stanowig w ca-
tosci nazwe obiektu, czy ta nazwg jest tylko sam logonim (rézne podejscie
w opracowaniach)?

4) Jak traktowa¢ nazwy majace réznorodng grafie na szyldach i materiatach re-
klamowych, np. Jurgéw SKI lub Jurgéw-SKI , Rusinski, Rusin-SKI lub odmienng
nazwe, np. U Staska lub Pokoje U Staska?
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Nazwy firm (ustugowych, handlowych, produkcyjnych) stanowiag od lat 90.
ubiegtego wieku intensywnie rozwijajacy sie zbiér onimiczny (por. Przybylska 1992;
Biolik 2011). Z wcze$niejszych prac powstatych przed rokiem 1989 warto wymienic¢
m.in. prace dotyczace nazw domoéw wczasowych, willi i pensjonatéw (Baba 1969;
Kosyl 1981; Wajda 1973), karczm (Klisiewicz 1986) i lokali gastronomicznych
(Breza 1988). Wspotcze$nie opracowywane sa m.in. nazwy lokali gastronomicz-
nych (Afeltowicz 2000; Biolik 2011), sklepéw (Rzetelska-Feleszko 1994, 1998), ap-
tek (Rutkiewicz 2000; Seiffert 2005), pensjonatéw (Gaczynska-Piwowarska 2005),
a takze réznych firm bez rozrézniania (Przybylska 1992; Kornaszewski 1994;
Siwiec 2012).

W literaturze napotyka sie opinie, ze nazwy przedsiebiorstw takich, jak ap-
teki, lokale gastronomiczne, pensjonaty nalezy rozpatrywaé¢ w ramach toponimii,
biorac za podstawe kryterium statosci zwigzku obiektu z przestrzenig zamieszkang
przez ludzi (Kosyl 1981; Breza 1998). Niemniej jednak w wielu opracowaniach na-
zwy aptek, sklepéw, pensjonatéw i domdéw wczasowych traktowane sg jako chre-
matonimy, a nie mikrotroponimy. Wsréd najnowszych publikacji warto przytoczy¢
studium chrematoniméw Artura Gatkowskiego (2011), w ktdrym autor opiera sie
na szerokiej kulturowej definicji chrematonimii i formule uzytkowosci jezykowe;j.
Chrematonimami uzytkowymi autor nazywa:

wszystkie nazwy wtasne, bedace niejako jezykowym dowodem ludzkiej aktywnosci
w réznych obszarach kulturowych zycia publicznego: przestrzeni spotecznej, gospo-
darczej, kulturalnej, artystycznej, ludycznej, edukacyjnej, naukowej, technicznej, religij-
nej [...]. Przestrzenie te w kazdym rozwinietym kraju $wiata przepetnione sa nazwami
obiektow, organizacji, instytucji oraz przedsiewzie¢, ktore steruja réznymi aspektami
funkcjonowania cztowieka w ,nowoczesnej cywilizacji” (Gatkowski 2011: 51).

Nazwy obiektéw turystycznych, np. pensjonatéw, osrodkéw narciarskich, lo-
kali gastronomicznych majg bezposredni zwigzek z dziatalnoscig cztowieka i naleza
do chrematonimii uzytkowej. W tej grupie oniméw mieszcza sie takze wszelkiego
rodzaju przedsiewziecia w przestrzeni turystycznej, np. szlaki tematyczne, imprezy
kulturalne, przedstawienia, festyny.

Oficjalna nazwa firmy jest zwykle strukturg ztozong z wielu sktadnikéw, np.
Stacja narciarska ,,Kaniowka” Dziubas Wtadystaw Wodziak Stanistaw spétka jawna.
Integralng czes$cig wiekszosci chrematoniméw jest krétka nazwa, bedaca symbo-
lem firmy, zwana firmonimem, takze idionimem lub makronimem, np. Halny, Rysy,
U Chramca. W opracowaniach nazw firmowych zwykle brane s3 pod uwage tylko
same firmonimy, rzadziej omawiane sg petne nazwy przedsiebiorstw (Biolik 2011).
Dla badaczy onimoéw istotnym problemem metodologicznym jest okreslenie tego,
co jest rzeczywista nazwg wiasng, a co grupa deskrypcyjng. Jednoznaczna opinia
na ten temat jest trudna do ustalenia w wielu okresleniach. Jak wspomniatam po-
wyzej, problem ten dotyczy takze nazw obiektéw turystycznych. Dyskusyjng spra-
w3 jest to, czy samo okreslenie typu: Pokoje Goscinne, Wyciqg Narciarski petni role
nazwy wtasciwej obiektu, czy jest to tylko nazwa pospolita okreslajgca przynalez-
nos¢ obiektu do typu obiektéw noclegowych. Niejednoznaczne sg takze nazwy typu:
Pokoje u Bronka, Wyciqg u Andrzeja, w ktorych wyrazy: pokoje, wycigg moga by¢
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grupa deskrypcyjng lub elementem nazwy wtasnej. Jak wspomniatam we wstepie,
celem artykutu jest pokazanie gtéwnych tendencji w sposobach nazywania infra-
struktury turystycznej, wiec brane sg pod uwage wszystkie zarejestrowane w ma-
teriale nazwy. Uwzglednia sie takze konstrukcje z réznorodna grafig i odmiennymi
sposobami nazywania tego samego obiektu, traktujac je jako oryginalne nazwy.

Najczestsze modele strukturalne nazw obiektow turystycznych

Nazwy obiektéw turystycznych zawieraja najczesciej kilka elementéw: infor-
macje o typie obiektu, nazwe wtasna obiektu, czyli logonim oraz niekiedy imie i na-
zwisko wtasciciela. Sporadycznie wystepuje dodatkowa deskrypcja wskazujaca na
miejsce dziatalnosci lub podmiot dziatalnosci. Elementy nazwy wystepuja zwykle
w nastepujgcej kolejnosci: typ obiektu + nazwa wtasna + antroponim + (dodatkowa
deskrypcja). Sporadycznie kolejno$¢ sktadnikdw jest inna, np. nazwa wtasna + typ
obiektu. Oprocz tego wystepuja takze struktury jednosktadnikowe, bedace zwykle
okresleniem typu obiektu lub tylko nazwa wtasna.

Najpopularniejszym modelem strukturalnym sa nazwy sktadajgce sie z dwéch

sktadnikéw: nazwy typu obiektu oraz nazwy wtasnej. Konstrukcje te sg najczesciej
nazwami miejsc noclegowych, np. Dom Goscinny Gawra, Hotel Liptakéwka, Noclegi
Sabatowka, Pensjonat Burkaty, Willa Maciejéwka. Sporadycznie wystepuje dodatko-
wa deskrypcja w postaci nazwy miejscowosci lub imienia i nazwiska wtasciciela,
np. Dom Wypoczynkowy Morskie Oko - Bukowina Tatrzariska, Dom Wypoczynkowy
Dawid - Anna i Ryszard Gut. Model ten realizowany jest takze w nazwach osrodkéw
i wyciagéw narciarskich, np. Osrodek Narciarski Bania, Stacja Narciarska Grapa-
Litwinka, Wyciqg Narciarski Halny, Wyciqg Narciarski Ufo, szkétek narciarskich,
np. Szkota Narciarska Biatka Ski, Szkota Narciarska Stok oraz lokali gastronomicz-
nych, np. Herbaciarnia Pod Ztotq t.yzwq, Karcma Litworowy Staw, Karczma Szarotka,
Kawiarnia Stozek, Restauracja Toporéw. W nazwach dwusktadnikowych wyodreb-
nia sie grupa konstrukcji, w ktérych zamiast nazwy wtasnej wystepuje antroponim,
np. Dom Goscinny Katarzyna Bryjak, Pokoje Helena i Andrzej Ggsienica.
Na szyldach obiektéw noclegowych czesto zamieszczane sg tylko nazwy wskazujace
na typ obiektu, np. Agroturystyka, Domki do wynajecia, Kwatery prywatne, Noclegi,
Pokoje, Pokoje goscinne lub sam logonim, np. Cepréwka, Hawran, Julia. Jednosktad-
nikowymi nazwami wtasnymi okre$lane s3a takze zwykle mate wyciagi orczykowe,
np. Boréwka, Kubus, NiedZwiadek, Wierchowy. Na domach oferujacych miejsca noc-
legowe zdarzajg sie takze tylko same imiona i nazwiska wtascicieli, bez dodatko-
wych szczeg6téw, dotyczacych typu i nazwy obiektu, np. Anna Fudala, Zofia i J6zef
Czernikowie.

Model zawierajacy 3 sktadniki: nazwe typu obiektu, logonim oraz antroponim
wystepuje gtdwnie na ulotkach reklamowych i stronach internetowych, np. Dom
Wypoczynkowy Dolina Biatki Halina i Mariusz Korkosz, Pod Strzechq Wynajem Pokoi
- Anna Nowobilska, Wyciqg Narciarski Hornikow Wierch Remiasz Franciszek.
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Kultura i gwara podhalanska

W ofercie turystycznej czesto wykorzystuje sie nazwy zwigzane z regionem
tatrzanskim, np. baca, gazda, parzenica, watra, wierch. Wiele doméw wypoczynko-
wych, willi i pokojéw goscinnych nosi charakterystyczne nazwy typu: Gazda, Gran,
Harnas, Koliba, Parzenica, Pod Ciupagq, Turnia, U Juhasa, Watra.

Wyodrebniajaca sie grupe tworzg nazwy toponimiczne, bedace okreslenia-
mi gorskich szczytow, np. Czerwone Wierchy, Rysy, Hawran, Krywan, tomnica, je-
zior, np. Morskie Oko, miejscowosci, np. Brzegi, Bukovina lub miejsc, np. Dolina
Biatki, Kaniowka, Na Olczanskim Wierchu, Na Rusiniskim, Rusinski, Podhalanka, Pod
Kotelnicq. Integracja z miejscem, w ktéorym dany obiekt sie znajduje podkres$lana
jest szczegblnie w nazewnictwie duzych obiektéw, np. osrodkéw narciarskich i ba-
senéw termalnych. Zwykle jest to nazwa miejscowosci, np. Termy Bukovina, Terma
Biatka, Jurgéw-SKI, niekiedy cze$¢ wsi, np. Kanidwka lub nazwy terenowe, np. Grapa-
Litwinka, Kotelnica Biatczariska, Koziniec, Olczan-SKI, Rusin-SKI, Wysoki Wierch.

Przynalezno$¢ do regionu sugeruja takze czesto wystepujace w nazwach przy-
miotniki, np. Biatczariski Dworek, Bukowiariska? Ostoja, Bukowiariski Dworek, Dworek
Spiski, Gosciniec Tatrzanski, Spiski Dworek, Tatrzanski Bartnik.

Mianami obiektéw sg nazwy odantroponimiczne, bedace charakterystycznymi
na tym terenie formami imion, np. Jedrus, Maryna lub nazwiskami, przydomkami
wtascicieli obiektéw, np. Burkaty, Dziubas, Siuster, Stasiki. Bardzo duzo nazw ma for-
me z przyimkiem u, np. U Ggsienicy, U Kuruca, U Lesnego, U Rusina. Do$¢ czesto two-
rzone sg formy z zakonczeniem -éwka, odnoszacym sie do nazwiska lub przydomka
wiascicieli, np. Chowaricéwka, Gatajdéwka, Sabatéwka.

Waznym tworzywem wykorzystywanym w ofercie turystycznej jest lokalna
gwara. Po formy gwarowe siegaja wtasciciele pensjonatéw, nadajac swoim obiek-
tom typowo gwarowe miana, np. Jedlo, Na Brzyzku, Na Grapie, Na Wierchu, Pod
Grapom, Pod Smyrekami, Siumno, Skorusa, Smyrecek, Sleboda lub zachowujgc cechy
fonetyczne w okresleniach, np. Biato Izba, Grzesno Chata, Goralsko Izba, Karcma
Pod Stancyjom, Karcma U Miescorza, Restauracja Goralski Zwyk, Restauracja Pod
Miedzom, U Malorza, U Staska, Zbdjnicko Grota. W termach bukowianskich gwaro-
we okreslenia basenow wprowadzajg w atmosfere gorskich stawdw: Banior Basisty,
Bulgotnik, Corny Staw, Cepersko Ptan, Zochylina.

Gwarowe wyrazy zawarte sg w nazwach imprez kulturalnych organizowa-
nych dla turystéw, np. Festiwal Moskola (piknik gastronomiczny), Nocna Scigacka
(bieg narciarski stylem klasycznym na 10 km), Kosor - préba Juhasicka na dojenie
owiec (zawody dojenia owiec), Labirynt Maryny, Pucynie toscypka (zawody robienia
oscypkéw), Ceprostrada - tor przeszkdd.

W Domu Ludowym w Bukowinie Tatrzanskiej wystawiane sg zaadaptowane
do realiéw i gwary podhalanskiej sztuki Fredry: Gwottu, co sie nie robi (Gwattu, rety
co sie dzieje), Baby i dezerterzy (Damy i Huzary) oraz Moliera: Lykorz mimo wtosnyj
wole (Lekarz mimo woli). Przedstawienia z udziatem goralskich aktorow cieszg sie
od lat ogromnym zainteresowaniem.

2 Forma przymiotnika bukowiarski utworzona najprawdopodobniej pod wptywem
nazw mieszkancow: bukowianin, bukowianka (Grzenia 2002).
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Do kultury Podtatrza nawigzuja nazwy organizowanych na terenie gminy
imprez i festynéw, np. Sabatowe Bajania, Géralski Karnawat, Festyn Biatczarnski,
Tatrzanskie Wici, Dzien Polowaca, Mate Bajania, Brzegowskie Nucicki, Posiady
Goralskie, Festyn Bacowski, a takze tematycznych szlakoéw turystycznych, np. Szlak
Architektury Drewnianej, Szlak Dziedzictwa Kulturowego Podtatrza, Szlak Oscypkowy,
Szlak Zbdjnikéw Karpackich, Transgraniczny Trakt Tradycji.

Elementy nowe, zapozyczone

Nowo powstajace nazwy obiektdw turystycznych czesto nawigzuja do kon-
strukcji powszechnie stosowanych w branzy turystycznej na §wiecie, wykorzystu-
jac cate angielskie okreslenia lub poszczegoélne elementy, np. Cafe Bar Irys, RhSport
Wypozyczalnia, Szkota Narciarska Ptak-Team, Szkota Narciarstwa i Snowboardu
Funschool, Wyciqg Narciarski Stanley, Aparthotel Delta Biatka, Villa 307 Spisz Resort,
Hotel Zawrat Ski Resort&Spa, Willa Siuster Comfort, Pensjonat Silverton, Willa
Highland. W nazwach rodzimych stosuje sie zabiegi zastepowania liter: w przez
v, np. Hotel Bukovina, Restauracja Novobilski, Villa Magnolia, Vanilia, Vera Pokoje
Goscinne, k przez c, np. Hotel Carlina, Willa Siuster Comfort.

Wyrézniajacym sie elementem w nowych nazwach jest angielski rzeczownik ski
(narty). Nazwy z cztonem ski maja réznorodng grafie. Czton ski pisany jest tacznie
z pierwszym cztonem, czesto poprzedzany tacznikiem lub oddzielnie, zwykle wiel-
ka litera. Formy z elementem ski wystepujg gtéwnie w nazwach o$rodkéw narciar-
skich, wyciggdw, szkot narciarskich, wypozyczalni, sklepéw i serwiséw narciarskich,
np. Biatka Ski, FunSki, GrapaSki, JurgowSKI, Kaniéwka Ski, SkiArt, Ski-bus, Ski-Serpent,
SKI-PLUS, TatrySki, Walus-Ski. Wystepuja takze nazwy noclegowe z tym elementem,
np. Apartamenty Rabian-Ski, Thermal@Ski Bania, Hotel Zawrat Ski Resort&Spa.

Sporadycznie w nazwach obiektow siega sie do innych jezykéw, np. wtoskiego:
Kuchnia Italiana Ristorante Italiano, Montenero, Restauracja Fresco, Willa Toscana.
Jak widag, s to nazwy przeniesione bezposrednio z jezyka obcego. Nieco inny status
ma nazwa Hacjenda, od dawna zapozyczona z jezyka hiszpanskiego.

W jezyku ofert turystycznych zauwaza sie do$¢ czeste wykorzystywanie okre-
$len zapozyczonych gtéwnie z jezyka angielskiego. W opisach udogodnien dla nar-
ciarzy znajduje sie nazwy typu: babylift, free ski, ratrak, ratrakowany, skibusy, snow-
boarding, snowtubing. W kapieliskach termalnych nazwy niektérych pomieszczen
okreslane sg jako: aqua spa, strefa relaksu, strefa Vip. W informatorze dla os6b ko-
rzystajacych z sauny pojawia sie wiele okreslen pochodzacych od powszechnie zna-
nego leksemu sauna, ale dotad nienotowanych przez stowniki jezyka polskiego, np.
saunarium, saunamajster, saunamistrz, saunowac, saunowanie, SaUnowicz, saunowy.
Ponadto kapielisko oferuje impreze o nazwie Open Sauna Night.

Podsumowanie

Kreowanie atrakcyjnej przestrzeni turystycznej w gminie tatrzanskiej jest
procesem taczacym globalne tendencje z lokalnymi uwarunkowaniami, oryginalna
przyroda i tradycyjna kultura. Potaczenie tych dwdéch dziatan w jednej przestrzeni
geograficznej powoduje swoistg mieszanke kulturows i jezykowa. Z jednej strony
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mamy wybrane i zmodyfikowane na potrzeby komercji elementy tradycyjnej kul-
tury, w literaturze okreslane jako folklor wtorny lub folkloryzm, a z drugiej - obce,
gtownie angielskojezyczne elementy. Wptywa to na tworzenie sie specyficznego
kodu jezykowego, spotecznego wariantu jezyka, ktéry mozna okresli¢ jako jezyk
turystyki lub socjolekt turystyczny. Specyfika tego kodu najbardziej widoczna jest
w nazewnictwie obiektéw turystycznych, a takze jezyku informatoréw turystycz-
nych i reklamy. Czestym zabiegiem marketingowym jest wykorzystanie tradycyjnej
gwary w ofertach turystycznych. Powszechne nazwy gérskich szczytéw, miejsc oraz
kultury materialnej i niematerialnej funkcjonuja jako neosemantyzmy.
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Tradition and modernity in the linguistic creation of tourist space example
of the Tatra commune

Abstract

The article describes ways of naming of the tourist infrastructure created in the XXI century
in the Tatra commune.

The material basis are own research on the Tatra commune, as well as information from
websites and the brochures of tourist facilities and studies of the literature dedicated to the
issue of tourism.

Creating an attractive environment for tourists in the country gives rise to a new genius
loci. Elements of traditional culture are used as tourist products. An important material of
the tourist offer is dialect. The new situation on the rural area effects on the formation and
development of the tourism sociolect.
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Koniecznym warunkiem opisu systemu gramatycznego i leksykalnego kazdego
jezyka naturalnego jest podziat jednostek leksykalnych tego jezyka na klasy funk-
cjonalne na podstawie kryteriow syntaktycznych, motywowanych semantycznie
(Wajszczuk 2010). Kazdy podziat, poprawny metodologicznie i empirycznie po-
twierdzony, musi by¢ podziatem orientacyjnym i tymczasowym. Jednostki leksykal-
ne sa bowiem zbiorem otwartym. W wyniku analizy coraz to nowych jego elemen-
tow wykrywane sg idiosynkratyczne wtasciwosci jednostek.

Jednym z wielu przymiotnikéw, sktadniowo i semantycznie nietypowych, jest
jednostka dowolny. Trudnosci z jej opisem na pierwszy rzut oka nie widac. Jest wy-
razem odmiennym przez liczbe, rodzaj i przypadek, i jak wiekszo$¢ przymiotnikow
wchodzi w zwigzki formalnosktadniowe z rzeczownikami, dostosowujac wartosci
swoich kategorii gramatycznych do wartosci kategorii rzeczownikéw. Jak wiek-
szo$¢ przymiotnikéw jest jednostka niestopniowalna, co potwierdza NKJP (brak
w nim form komparatywu i superlatywu). Dlatego tez zaskakujaca jest kwalifikacja
dowolny w ISJP i w WSJP jako przymiotnika stopniowalnego (w obu znaczeniach!).
WSJP podaje nawet caty paradygmat odmiany przymiotnika w stopniu wyzszym
(dowolniejszy). Fakty te nie majg jednak istotnego znaczenia dla charakterystyki
sktadniowo-semantycznej tytutowego przymiotnika.

Dopiero analiza definicji stownikowych jednostki dowolny i ich poréwnanie
z przytoczonymi w stownikach przyktadami jej uzycia, a zwtaszcza z przyktadami,
jakie podaje NK]JP, sktaniajg do refleksji. Definicje, w znacznym stopniu powielane,
zawierajg typowe bledy leksykograficzne, s3 mato komunikatywne i nie przynosza
odpowiedzi na pytanie, co znaczy objasniany wyraz. W definicjach wyliczane sa
bliskoznaczniki przymiotnika (swobodny, wolny, jaki bqdz) oraz frazy nominalne,
nie mniej ztoZone semantycznie od definiendum. Zwiazek tych fraz z przyktadami
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uzycia przymiotnika jest luzny. Trudno na przyktad dociec, na czym polega zalez-
nos¢ miedzy wystepujaca w definiensie frazg ,nieograniczony / nieskrepowany
zadnymi zasadami / przepisami / nakazami” (SJPD, SJPSz, USJP, SW]PDun, IS]P)
a ilustrujacym ten definiens wypowiedzeniem Wymieri dowolng liczbe, powiela-
nym w tych samych stownikach: Czy wymienienie liczby przez adresata mogtoby
by¢ ograniczone jakimi$ przepisami badZ nakazami, skoro liczba ma by¢ dowolna?
Jedynie powtarzajaca sie w wiekszosci definicji fraza ,zalezny od woli” cze$ciowo
oddaje znaczenie wyrazu, cho¢ nie zawsze jest jasne, czyja wole autorzy definicji
majg na mysli. Moze to by¢ wola méwiagcego albo innego niz méwigcy wykonaw-
cy czynnosci, o ktorej jest mowa w wypowiedzeniu. W paru stownikach oprécz
woli wymienia sie takze bardziej ztozone znaczeniowo upodobania (wymagajace
osobnych rozwazan), ktére tgczy z wolg co najmniej jeden wspdlny komponent
semantyczny, mianowicie ‘chcenie’. Umieszczenie woli i upodoban w tym samym
definiensie nie jest trafne i to zaréwno we frazie konstytuowanej przez koniunkcje,
jak i przez alternatywe (WSJP).

W ISJP i w WSJP uznano dowolny za wyraz dwuznaczny. Decyzja ta nie ma po-
waznego uzasadnienia. W obu stownikach obie definicje charakteryzuja to samo
znaczenie (ktérego podstawa jest pojecie wyboru), przyjmujac jedynie inny sposéb
jego ujecia. Potwierdzaja to tez cytowane przyktady, a w WSJP réwniez kolokacje
(fraza w dowolnym czasie ilustruje oba znaczenia). Druga definicja w ISJP ,Co$, co
jest dowolne, [...] nie zostato celowo ani umy$lnie wybrane” opisuje omawiany wy-
raz z punktu widzenia cech, ktérych nie ma w jego znaczeniu. Z tym naturalnie moz-
na sie zgodzic¢, cech takich jest jednak znacznie wiecej. Sama ich eliminacja nie zastg-
pi definiensa ekwiwalentnego wzgledem definiendum. W drugiej definicji w WSJP,
ktéra nie wnosi niczego nowego w poréwnaniu z pierwszg, zostat skontaminowany
wybrany przez kogo$ obiekt ze zbiorem stanowigcym podstawe wyboru. Nie mozna
dokona¢ wyboru elementu ze zbioru ,z tego powodu”, Ze nalezy on do tego wta-
$nie zbioru. Jest to typowy btad petitio principii. Trafne jest natomiast samo ujecie
w WSJP podstawy wyboru, za pomoca komponentu ‘jeden z wielu mozliwych’, kto-
rego nie ma w definicjach przymiotnika dowolny w innych stownikach.

Definicje wyrazu dowolny nie pozostaja w Zadnej korelacji z charakterystycz-
nymi dla przymiotnikdw sposobami ich uzycia, wynikajacymi z ich wtasciwosci
syntaktycznych. Sktadnia w artykutach stownikowych jest nieobecna. Na podsta-
wie gramatyk jezyka polskiego oraz syntetycznych uje¢ sktadni przymiotnika (por.
np. Laskowski 1998: 57, 62-63; Milewski 1965: 104-107; Nagdérko 1996: 188-190;
Szumska 2007; Szupryczynska 1980; Wrdbel 2001: 244 i n.) mozna przyjac, ze ty-
powy przymiotnik polski wystepuje w zdaniu w pozycji atrybutywnej i/lub predy-
katywnej; por.

(1) Na stole lezy czarny otowek.

(2) Otowek lezqcy (ktory lezy) na stole jest czarny.

(3) Do plastikowego kosza wktadano brudnq bielizne.

(4) Kosz, do ktérego wktadano brudnq bielizne, jest plastikowy.

Préba zastosowania tej wiedzy do jednostki dowolny moze przynie$s¢ wyniki
negatywne. Por. wypowiedzenia (5) - (8), dewiacyjne semantycznie:



[106] Maciej Grochowski

(5) *Mecz odbywa sie w dowolnym miejscu.

(6) *Miejsce, w ktérym odbywa sie mecz, jest dowolne.

(7) *Ewa wychodzi za mqz za dowolnego mezczyzne.

(8) *Mezczyzna, za ktérego Ewa wychodzi za mqz, jest dowolny.

Przyktady te nie Swiadcza o tym, ze dowolny nie wystepuje w pozycji atrybu-
tywnej ani predykatywnej; por. wypowiedzenia akceptowalne z badanym przymiot-
nikiem jako atrybutem (9) - (13) i orzecznikiem (14) - (17). W grupie nominalnej
omawiana jednostka ma szyk prymarnie antepozycyjny wzgledem rzeczownika, jest
to jej nienacechowana pozycja linearna. Zdecydowanie rzadsza postpozycja réw-
niez nie jest wykluczona, por. (13). Badany przymiotnik jest zdolny do lewostronne-
go przytaczania operatoréw metapredykatywnych; por. np. (10), (11), (17).

(9) Dowolna grupa oséb moze stanowic rodzine. (NKJP)

(10) Notebooki tatwo jest przenosi¢ w niemal dowolne miejsce w obrebie mieszkania.
(NKJP)

(11) Czuje, Ze nie obejdzie sie bez zbyt dowolnego ich interpretowania przez ludowych
kaznodziejow. (NKJP)

(12) Zapytajcie dowolnego faceta o jego samochdd, a ustyszycie historie mitosng.
(NKJP)

(13) Mozemy porozmawiac¢ na tematy dowolne. O pogodzie, planach na wakacje
i 0 egzaminach. (NKJP)

(14) W gdarskim ratuszu obowiqzujq ciemne marynarki, spodnie lub spédnice oraz
biate bluzki. Ale fason jest dowolny. (NKJP)

(15) Liczba kuponéw nadestanych przez kazdego z czytelnikéw jest dowolna, wszyst-
kie wezmgq udziat w losowaniu nagréd. (NK]JP)

(16) Kazdy moze przystac pie¢ prac. Minimalny format zdje¢ czarno-biatych wynosi
18x24 cm, natomiast technika ich wykonania jest dowolna. (NK]JP)

(17) Formalny podziat tekstu na rozdzialy wydaje sie zupetnie dowolny. (NK]JP)

Poréwnanie przyktadéw akceptowalnych z nieakceptowanymi pokazuje, ze na
wypowiedzenia z przymiotnikiem dowolny natozone sa, zdeterminowane jego zna-
czeniem, ograniczenia w zakresie referencji i modalnosci.

Po pierwsze, dowolny implikuje istnienie zbioru wiecej niz jednoelemento-
wego, w sktad ktérego wchodzi obiekt badz stan rzeczy, do ktérego odnosi sie ten
przymiotnik (‘dowolny X sposrod X-6w’, np. dowolna bluzka sposréd bluzek, dowolne
zebranie sposréd zebran). Inaczej rzecz ujmujac, skoro dowolny zalezy od woli (chce-
nia) tego, kto wybiera, a wybor z kolei zaktada istnienie alternatywy (‘wybdr miedzy
czym$ a czyms$ innym’), to znaczenie tego przymiotnika jest sprzeczne z jednoele-
mentowoscia zbioru; por. dewiacyjne
(18) *Pozycze regulamin studiéw od dowolnej osoby pracujgcej w dziekanacie, ale

wiem, Ze w dziekanacie pracuje tylko jedna osoba.
(19) *Zawiadom o wypadku Adama dowolngq osobe z jego rodziny, ale wiem, Ze nie ma
on nikogo précz matki.

Przytoczone wypowiedzenia z przymiotnikiem dowolny (9) - (17) potwier-
dzaja teze o wieloelementowoS$ci zbioru obiektéw (stanéw rzeczy), do ktérego na-
lezy obiekt reprezentowany przez rzeczownik wspoétwystepujacy z tym przymiot-
nikiem albo stanowigcy podstawe orzekania cechy dowolno$ci. Z semantycznego
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punktu widzenia dowolny jest wiec przymiotnikiem elektywnym (Dr6zdz-tuszczyk

2006); por.

(20) Aby narysowac dowolny (ksztatt) z tych ksztattéw, wybierz i przytrzymaj przez
chwile narzedzie. (NKJP)

(21) Zaznacz dowolny (wierzchotek) z wierzchotkéw wyswietlonych w naroznikach
mapy bitowej. (NK]JP)

Wtasciwo$¢ ta ma bardzo rzadko swoja reprezentacje sktadniowa; por. np. do-
puszczalne interpretacje: dowolne miejsce w obrebie mieszkania sposrdd (moZzliwych)
miejsc w (10), dowolny facet sposrdd facetéw w (12), dowolny fason ubraii sposréd
(mozliwych) fasonéw w (14). Por. tez nizej uzasadnienie wewnetrznej sprzecznosci
wypowiedzen (5) - (8).

Po drugie, granice dowolno$ci sg wyznaczone przez wybor. Obiekty i stany rze-
czy dowolne maja status wielkosci potencjalnych, w momencie dokonywania wy-
boru aktualizujg sie, a tym samym przestajg by¢ dowolne. Swiadczy o tym fakt, ze
badany przymiotnik wyklucza kookurencje z wyrazeniem indeksowym, np. z imie-
niem wtasnym czy zaimkiem wskazujgcym (w NKJP nie ma tego rodzaju potaczen);
por. dewiacyjne
(22) *Na stole lezy ten dowolny otéwek.

(23) *Brudnq bielizne wrzucamy do tego dowolnego plastikowego kosza.
(24) *Dowolny Nowak otwiera konferencje.

Grupa nominalna z atrybutem dowolny jest wiec zawsze, uzywajac terminologii
Zuzanny Topolinskiej, grupa niewyznaczona, reprezentujacg argument niescharak-
teryzowany (Topolinska 1977: 59; 1984: 303) i to bez wzgledu na to, czy zawiera
wyktadnik referencji. W wypowiedzeniach dewiacyjnych (5) - (8) zachodzi sprzecz-
nos¢ miedzy referencjg wyznaczong, wynikajaca z ich znaczenia, a referencjg niewy-
znaczong grupy imiennej z przymiotnikiem dowolny. Nadawca wypowiedzen (5),
(6), méwigc o okreslonym meczu, ze sie odbywa (a nie ze dopiero sie odbedzie czy
Ze jest planowany), nie moze zarazem twierdzic, Ze jego miejsce stanowi przedmiot
wyboru. Analogicznie jest w wypowiedzeniach (7), (8): skoro moéwi sie, ze Ewa wta-
$nie wychodzi za maz, a nie Ze dopiero ma zamiar to zrobi¢, to mezczyzna, za ktérego
wychodzi, musiat juz zosta¢ wczes$niej wybrany, nie moze wiec by¢ osoba dowolna.

Po trzecie, fraza nominalna z przymiotnikiem dowolny jako typowy reprezen-
tant deskrypcji nieokreslonej jest komponentem zdania orzekanego o méwiacym
(Wierzbicka 1969: 143-151). To on dokonuje wyboru jednego lub wiekszej liczby
obiektéw (badz stanéw rzeczy) o okreslonych wtasciwosciach sposréd elementow
zbioru otwartego. Przymiotnik dowolny moze kookurowa¢ z liczebnikiem, nato-
miast zbior, ktérego elementy stanowig przedmiot wyboru, nie podlega kwantyfi-
kacji numerycznej. Por. np.

(25) Dwie dowolne osoby, ktore do nas jutro zadzwoniq podczas transmisji meczu,
dostanqg mite prezenty.

(26) *Nasze przedszkole moze zapewnic opieke dowolnej liczbie dzieci. Wynosi ona
szescdziesiqt.

Po czwarte, dowolnos¢ jest sprzeczna z faktywnoScia (Kiparsky P., Kiparsky C.
1971; Danielewiczowa 1998; Grzegorczykowa 2010), co stanowi logiczng konse-
kwencje tezy, ze obiekty i stany rzeczy dowolne sa wielko$ciami potencjalnymi.
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Latwo zauwazy¢, ze przymiotnik dowolny wystepuje w wypowiedzeniach niedekla-
ratywnych, czyli niepodlegajacych wartosciowaniu logicznemu (konstytuowanych
m.in. przez formy trybu rozkazujgcego i warunkowego). Sg to z reguty wypowie-
dzenia odnoszace sie do przysziosci, wyrazajace m.in. mozliwosc¢ lub koniecznos¢.
Por. np.

(27) Mozna wszystko robi¢, co sie chce, nic nie obowiqzuje, nic nie wykracza poza te
jedng noc balu, mozna sie ubraé¢ w dowolny kostium, nikt nie ma prawa mie¢ na
drugi dzien pretensji, Ze mnie nie rozpoznat. (NKJP)

(28) Kiedy weszlismy tam niedzielnego wieczora, moglismy wybraé¢ dowolny stolik,
gdyz oprécz nas nie byto absolutnie nikogo. (NKJP)

(29) Bunt przeciwko wtadzy ludowej w kazdej chwili mégt wybuchng¢ w dowolnym
zakqtku kraju. (NKJP)

(30) Sqdzisz, ze ktérykolwiek dzikus z tej dzielnicy zrozumiatby tres¢ dowolnej debaty
politycznej? (NKJP)

(31) Wszelkie proroctwa dotyczqce dalszych losow tej sytuacji bytyby dowolne i jato-
we. (NKJP)

(32) Wez w dtonie pierwszq kartke. Zamaluj jg catq dowolnym kolorem. (NKJP)
Dewiacyjne sa natomiast wypowiedzenia z dowolny komunikujace o realnym

stanie rzeczy, a wiec takim, ktéry miat miejsce w przesztosci lub ma miejsce aktual-

nie. Por. np.
(33) *Na tym ruchliwym skrzyzowaniu wpadt wczoraj pod tramwaj dowolny
mezczyzna.

(34) *Przed wyjazdem kupitem na dworcu dowolnq ksiqzke do czytania na podroz.

Badany przymiotnik jest charakterystycznym sktadnikiem wypowiedzi regu-
lujacych réznego rodzaju ludzkie dziatania, np. przepiséw, instrukcji, zalecen, ogto-
szen o konkursach, zawodach, turniejach; por.

(35) Po prezentacji wszystkich reportazy wydrukujemy ich liste oraz kupon, za po-
mocq ktorego bedq mogli panstwo gtosowac na dowolny reportaz. Jedna osoba
moze gtosowac tylko raz, na jeden tekst i jedng audycje. (NKJP)

(36) Obtaczam w pieprzu kotlety z dowolnej czesci poledwicy, ktade je na rozgrzang
oliwe, podsmazam po minucie z kazdej strony i odktadam na talerz. (NKJP)

(37) Wszystkie zebrane w kapeluszu kartki mieszamy i wyciggamy w dowolnej kolej-
nosci. (NKJP)

Wypowiedzenia pelnigce podang funkcje moga by¢ konstytuowane przez
czasownik w formie czasu terazniejszego majacego znaczenie nieaktualne; np.

(38) Dyrekcja przyjmuje dowolne zazalenia i skargi pracownikéw.

(39) Na powtoke szafki nadaje sie dowolna tkanina, np. kreton czy cienki len. (NKJP)

(40) Zwiqgzek logiczny miedzy wartosciq logicznqg dowolnego zdania warunkowego
a jego transpozycjq stwierdza wspomniane juz poprzednio prawo transpozycji.
(NKJP)

Por. tez (36), (37).

Reasumujac przedstawione hipotezy na temat znaczenia badanego przymiot-
nika, trzeba stwierdzi¢, Ze ma on stosunkowo prosta strukture tresci, mozna mu
przyporzadkowac taka oto reprezentacje semantyczna: dowolny X z/sposréd
X-ow: ‘taki X, ze moge go wybrac z/sposrod X-6w; nie jest wazne, ktory’. Jest ona
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z pewnoscia dyskusyjna, jej ewentualne ulepszenie wymaga koordynacji z repre-
zentacjami jednostek semantycznie pokrewnych.

Dotychczasowe rozwazania sktaniajg do przypuszczenia, Ze osobliwos¢ wyrazu
dowolny jako przymiotnika polega na jego pokrewienstwie semantycznym z zaim-
kami nieokreslonymi z morfemem -kolwiek, tworzacymi zbidr wyktadnikéw ,kwan-
tyfikacji szczegdétowej nieokre$lonej ze znaczeniem dowolno$ci” (sytuowanych
czesto na pograniczu kwantyfikacji szczegétowej i ogdlnej; por. analize wszelki w:
Grochowski 2000). Taki termin w odniesieniu do zaimkéw typu ktokolwiek, jaki-
kolwiek w polskiej literaturze sktadniowej upowszechnita Renata Grzegorczykowa
(1972, 1987, 2010). Badali je réwniez Andrejewicz 2001; Btaszczak 1999; Cyra
2001; Drézdz-tuszczyk 2006; Grochowski 1997; Kiklewicz 1993; Wierzbicka-
Piotrowska 2011. O ros. zaimkach z morfemem -nibud’ zob. m.in. Bogustawski 1998;
Karolak 1987; Paduceva 1992; Ruzicka 1973.

Badania Elzbiety Wierzbickiej-Piotrowskiej (2011: 79-80, 111, 155), ktéra wy-
mieniong serig zaimkow zajmowata sie najbardziej szczegétowo, potwierdzaja teze,
ze nalezace do niej jednostki nie majg odniesienia do obiektéw $wiata rzeczywi-
stego i Ze wypowiedzenia z tymi jednostkami dotycza $wiata mozliwego, sg niefak-
tywne. Autorka zwraca uwage ponadto, Ze odbiorcy wypowiedzen z tymi zaimkami
moga wybrac¢ jako przedmiot ich referencji dowolny element zbioru. Interpretujac
na przyktad gdziekolwiek, kiedykolwiek, odwotuje sie do fraz ‘w dowolnym miejscu’,
‘w dowolnym momencie’.

W niektorych definicjach stownikowych zaimkéw z morfemem -kolwiek wy-
stepuje przymiotnik dowolny lub jego derywaty; por. np. jakikolwiek, ktérykolwiek
w SJPD, SJPSz, US]P. Aby unikna¢ btednych két w definiowaniu, nalezatoby wymie-
niong serie zaimkowa (oraz serie z elementami byle i bqdz) opisywac tacznie. Jest
to jednak skomplikowane i zarazem obszerne zagadnienie, wymagajace osobnych
rozwazan.

Wykaz skrotow

ISP - Inny stownik jezyka polskiego, red. M. Banko, t. [-11, Warszawa 2000.

NK]JP - Narodowy Korpus Jezyka Polskiego, www.nkjp.pl
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The choice and indefiniteness as semantic features of the adjective dowolny ‘any’
Abstract

The article discusses syntactic and semantic features of the adjective dowolny ‘any’. The
adjective in question refers to an object that the speaker intends to choose from a set of many
elements. However, it doesn’t matter which object will be chosen. In the moment of choice the
object loses its feature of “anyness”.

The nominal phrase with the adjective dowolny represents indefinite description and this
phrase can occur only in non-declarative sentences. The adjective dowolny is semantically
related to the pronouns with the morpheme -kolwiek ‘any’.
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O potrzebie czutosci w stosunkach miedzy ludZmi méwi wielokrotnie papiez Franci-
szek, gdy wzywa do prawdziwie chrzescijanskiej postawy wobec drugiego cztowie-
ka. Nazywa ja cnota zapomniang, zaniedbang we wspétczesnym Swiecie. Jest ona
jakby szczegélng odmiana mitosci, akcentujaca samo przezycie pozytywnego uczu-
cia wzgledem drugiego cztowieka i objawianie tego uczucia. O ile og6lnie pojeta mi-
tos¢ (caritas), wyznaczajaca podstawowy chrzescijanski stosunek do drugiego czto-
wieka, akcentuje przede wszystkim postawe woli i gotowos$¢ dziatania (‘pragnienie
dobra drugiego cztowieka i dziatanie w tym kierunku’), nie uwypuklajgc obecnosci
uczucia psychologicznie rozumianego, ktére w pewnych sytuacjach (np. wobec wro-
géw) moze by¢ z trudem przezywane czy wrecz niemozliwe, o tyle czuto$¢ akcentuje
przede wszystkim przezycie dobrego uczucia (swoistego wzruszenia drugim czto-
wiekiem, por. ,wzruszyt sie gteboko” o dobrym Samarytaninie) i okazywanie tego
uczucia. Przypominajac ten aspekt, wydobywa sie petnie chrzescijanskiej mitosci.
Czutos¢ ujawnia wiec pewne aspekty, ktore w mitosci ogdlnie pojetej nie sg do-
okreslone, nie sg akcentowane, pozostaja w cieniu jako pewna potencja. Powstaje
w ten sposOb petniejszy obraz chrzescijanskiej mitosci, wydobywajacy pewne
ukryte jej aspekty. Na przyktad mito$¢ chrzescijanska (caritas), pojeta ogélnie, nie
wymaga konkretnej fizycznej obecnosci drugiego cztowieka, jak to ma miejsce np.
przy tzw. dobroczynnos$ci zorganizowanej, ktora tez jest realizacja postawy mitosci
(caritas). Przy mitoSci nie jest tez konieczne okazywanie tego uczucia: mozna zywic
mitos¢ ukrytq/ w gtebi serca, ale, zauwazmy, nie mozna *zZywic czufosci ukrytej’.

! Przy wspominaniu kogos/czegos z czutoscig obecno$¢ obiektu jest przywotywana
w pamieci, a ujawnianie przezycia ma szczegdlng postac.
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Natomiast czuto$¢ to postawa realizujgca sie hic et nunc wobec okreslonego,
konkretnego cztowieka i wyraza sie fizycznym z nim kontaktem (lub forma zastep-
cz3, np. spojrzeniem, gestem). [ wiasnie ta fizycznos¢ kontaktu, obligatoryjna w po-
jeciu czutosci, powoduje, Ze czutos¢ jest dzis rzadko obecna w kontaktach miedzy
ludZzmi, jest z nich usuwana ze wzgledu na banalizacje tych kontaktoéw, konwencjo-
nalizacje gestow i stow, ich nieautentycznos¢, a nawet czesto fatszywos$¢. Kontakt
fizyczny moze tez prowadzi¢ do poczucia zagrozenia ze strony drugiego cztowie-
ka, obawy przed checig dominacji z jego strony, dazeniem do podporzadkowania
sobie i wykorzystania drugiego cztowieka w celach egoistycznych. Moze rodzi¢ po-
dejrzliwos¢ i lek przed drugim cztowiekiem, brak zaufania i ostateczng samotnos¢
cztowieka. Natomiast warunkiem czuto$ci, o ktérej moéwi papiez Franciszek, jest,
przeciwnie, zaufanie do drugiego cztowieka, poczucie ze strony ogarnianego czu-
toscia, ze jest on cenny sam w sobie, a nie ze wzgledu na jakie$ inne cele. Dlatego
Franciszek tak wielka wage przywiazuje do cnoty czutosci, traktujac ja jako szcze-
gblny aspekt mitosci, wzbogacajacy jej autentyczne przezywanie. Sprobujmy w dal-
szym ciaggu odpowiedzie¢ na pytanie o specyfike tej postawy.

Obraz czutosci zarysowany w tekstach Franciszka

Najpetniejsza charakterystyka postawy czuto$ci przedstawiona jest w adhor-
tacji apostolskiej Amoris laetitia (2016). Mowa jest w niej o stosunkach rodzinnych,
ale postawe te odnosi papiez do wszelkich relacji miedzyludzkich. A oto fragment
rozdziatu Czutos¢ przytulenia (punkt 28):

Na horyzoncie mito$ci, centralnej dla chrzescijanskiego doswiadczenia matzenstwa i ro-
dziny, wyré6znia sie réwniez inna cnota, czesto zapominana w obecnych czasach relacji
burzliwych i ptytkich: czutos¢.

Jest ona ukazywana przez obraz dziecka lezacego bezpiecznie w ramionach
matki lub ojca:

Pojawia sie tutaj delikatna i czuta intymno$¢ miedzy matka i dzieckiem.

Ta delikatnos¢, blisko$¢ psychofizyczna, wyrazana w rézny sposéb (takze przez
y2uduchowiony” kontakt cielesny - przytulenie), cechuje czuto$¢. Postawe te mozna
najogdlniej okresli¢ jako ‘dobre uczucie wobec drugiego cztowieka (mito$¢), charak-
teryzujace sie szczeg6lnymi cechami, ktére prototypowo realizuje relacja miedzy
matka i dzieckiem’. Jakiez cechy tej postawy dadzg sie odtworzy¢ z tego prototypo-
wego obrazu?

Po pierwsze, konkretno$¢ obiektu czutosci i blisko$¢ psychofizyczna miedzy
obiektem a osobg przezywajaca (okazujaca) czutosc. Ktos, kogo traktujemy z czu-
toscig, jest osoba cielesng, ale jej cielesnos$¢ jest jakby ,uduchowiona”: poprzez cia-
to, ktore jest integralng czescia cztowieka, dotyka sie jego duszy, istoty, jego osoby.
Osoba ta jest przedmiotem troski, nigdy przedmiotem agresji czy wyzysku.

Po drugie, konieczna jest wrazliwos¢ osoby okazujgcej i przezywajacej czu-
tos$¢ na stan, przezycia, potrzeby osoby bedacej obiektem czutosci. Dobrze oddaje
to antonim nieczutos¢ (niewrazliwosc¢). Cztowiek nieczuty (niewrazliwy, oschtly) nie
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zauwaza przezy¢ innej osoby, nie jest wrazliwy na to, co czuje drugi cztowiek, jest
skupiony na sobie, nie na innych. Cecha czutosci jest catkowite skupienie na obiek-
cie, wykluczajace egoizm.

Z wymienionych wilasciwosci wynika cecha trzecia: delikatnos¢, uwaznos¢,
liczenie sie z mozliwo$ciami odbiorcy, z tym, co jest w nim stabe, co sie rozwija,
wymaga ochrony. Postawe te najlepiej charakteryzujq Izajaszowe stowa o Studze
Jahwe (Iz. 42,3): ,knotka tlacego sie nie zagasi”, ,trzciny nadtamanej nie ztamie”.

Ta uwaznos¢ i delikatno$¢ bliskie sg czujnosci i trosce, skupieniu na potrze-
bach osoby obdarowywanej czutoscia. Jest to uwazno$¢ matki, ktéra czuwa nad
dzieckiem, dostrzega jego potrzeby i dziata dla jego dobra.

Wreszcie na koniec powstaje pytanie, czy do petnego obrazu czutosci nie nalezy
wpisac takze przezycia ufnosci, zaufania ze strony odbiorcy czutosci wobec oso-
by okazujgcej czutos¢. To zdaje sie sugerowac prototypowa sytuacja relacji miedzy
matka i dzieckiem: dziecko $pi spokojnie w objeciach matki, czujac sie bezpiecznie.
Czy zatem w sytuacji opisywanej jako: okazat mu czutoscé, odniést sie do niego z czu-
toscig niezbedne jest przezycie zaufania, ufnosci ze strony odbiorcy czutosci w sto-
sunku do osoby okazujacej czuto$¢? Wydaje sie, ze to przezycie jest jako$ zatozone
(przynajmniej ze strony okazujacego czulo$¢). Bez tego zatoZenia relacja bytaby
jako$ wadliwa, skazona jakim$ brakiem, nie bytaby w peini autentyczna. Postawa
czuto$ci wymaga bowiem zgody, akceptacji ze strony odbiorcy, wymaga zaufania,
znoszacego podejrzenie o nieszczero$¢ i zte intencje.

Uksztattowanie pojecia czutosci w réznych jezykach

Truizmem jest stwierdzenie, ze rézne jezyki w odmienny sposéb konceptu-
alizuja $wiat, tzn. ksztattujg pojecia opisujace rzeczywisto$¢. Pokazaty to dobitnie
badania lingwistyczno-antropologiczne ostatniego pétwiecza, w tym polskich jezy-
koznawcow, zwlaszcza Anny Wierzbickiej (por. np. Wierzbicka 1998/2007) i etno-
lingwistyczne badania Jerzego Bartminskiego (prowadzone m.in. w ramach progra-
mu EUROJOS?).

Jezyki w r6zny sposob kategoryzuja $wiat (wyrdzniaja nazwowo poszczegdlne
jego zjawiska), inne cechy przypisuja wyrdznionym fragmentom Swiata, tworzgc ich
pojecia, inaczej rozktadajg akcenty wsréd cech sktadajacych sie na utworzone poje-
cia, odmienne wigza z nimi konotacje, tzn. skojarzenia z innymi zjawiskami $wiata.
I tak np. pojecie czuto$ci wyodrebnia sie sposrdéd innych postaw wobec drugiego
cztowieka, takich jak ‘mito$¢’, ‘mitosierdzie’, ‘lito$¢’ czy ‘wspéiczucie’, a wsrod cech,
sktadajacych sie na postawe czutosci, niektore sa bardziej lub mniej uwypuklane
przez poszczegdlne jezyki. Bedzie o tym mowa dalej.

Uwarunkowania jezykowe tych odmiennosci moga by¢ bardzo roézne.
Szczegoblnie wazne jest pochodzenie wyrazu. Znaczenie etymologiczne sugeru-
je bowiem pewne wtlasciwosci denotowanego zjawiska, jest tez zrodtem wielo-
znacznoS$ci wyrazu i wiaczenia go w cate pole wyrazowe. Przywotanie catego pola

2 Szerzej o tym programie i koncepcjach ]J. Bartminskiego m.in. w Bartminski 2006,
2014, a takze w publikacjach na tamach ,Etnolingwistyki” 2008-2013, tomy 20-25.
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wyrazowo-pojeciowego, obejmujacego takze derywaty, sytuuje pojecie na szerszym
tle konceptualnym, wptywajac na sposob jego rozumienia.

Przyjrzyjmy sie nieco dokladniej nazwom ‘czuto$ci’ w réznych jezykach.
Ograniczymy sie tylko do kregu europejskiego, cho¢ Adhortacja apostolska
Franciszka, ktéra stanowi punkt wyjscia naszych rozwazan, jest ttumaczona na réz-
ne jezyki $wiata i warto bytoby przeanalizowa¢ podane tam pozaeuropejskie nazwy
czutos$ci pod katem jezykowego uksztattowania tego pojecia.

Odpowiedniki polskiej czutosci w innych jezykach europejskich, przywotane
w ttumaczeniach Franciszkowej adhortacji Amoris laetitia, to: wloskie tenerezza,
francuskie tendresse, angielskie tenderness, niemieckie Zdrtlichkeit, rosyjskie nez-
nost’. Etymologie tych stéw, zaréwno z kregu romanskiego, jak i nazwy niemiecka
i rosyjska, przywotuja pojecia delikatnosci, stabosci, a wiec nawigzuja do sposobu
odnoszenia sie do drugiego cztowieka, ekspresji przezywanego uczucia, a moze tez
réwnoczes$nie do delikatnosci w sposobie traktowania drugiego cztowieka. Pod tym
wzgledem przeciwstawia sie im polszczyzna, ktéra akcentuje odczuwanie, wspot-
odczuwanie, wrazliwo$¢ na drugiego cztowieka, czujnos¢ osoby objawiajacej czu-
tos¢. Bedzie jeszcze o tym dalej mowa. W szczego6tach etymologia nazw romanskich
przedstawia sie nastepujaco. Wszystkie pochodza bezposrednio od przymiotnikow
oznaczajacych prymarnie ceche stabosci, kruchos$ci, wattosci w sensie fizycznym;
niektore z tych przymiotnikéw uzyskuja wtérnie znaczenia przenosne.

Fr. tendresse to derywat od przymiotnika tendre ‘delikatny’, ale tez ‘staby, kru-
chy’ w sensie fizycznym (np. ,La salade est tendre”). Oboczna nazwa abstrakcyjna
- tendreté, odnosi sie wytacznie do cechy fizycznej. Wyrazy te wedtug stownikow
etymologicznych (por. Ernout, Meillet 1939) wigza sie z tac. tendo, tendere ‘ciagna¢,
wyciagac, rozciggac’, ktére ma ten sam rdzen indoeuropejski, co tac. tenere ‘trzy-
mac’. Rdzen ten o najogélniejszej postaci pie.*ten- i znaczeniu ‘ciagna¢’ obecny jest
w wielu jezykach indoeuropejskich, np. w nazwach cech, por. ros. tonkij, pol. cienki
(z pst. *tbnwk®), niem. diinn). Etymologiczne znaczenie tych przymiotnikéw to ‘roz-
ciagniety’ > ‘cienki’.

Ang. tenderness to nazwa abstrakcyjna, derywowana od przymiotnika tender
‘miekki, kruchy’ w sensie fizycznym, z przesunieciami semantycznymi w réznych
kierunkach, np. ‘mtody, niedojrzaty’.

Podobnie wloska nazwa tenerezza derywowana jest od przymiotnika tenero
‘miekki, kruchy, delikatny’, przenosnie: ‘czuty, tkliwy’.

Jak wida¢, wszystkie nazwy pochodzenia romanskiego nawigzuja do cechy deli-
katno$ci, stabosci, ktérg ostatecznie wywodza z wyobrazenia ciggniecia, rozciggania
jako przyczyny powstawania tej cechy.

Podobne wyobrazenia uksztattowaty takze pojecie czutosci w jezyku niemiec-
kim i obecne sg takze w rosyjskiej ‘czutosci’. Niem. Zdrtlichkeit derywowane jest bez-
posrednio od przymiotnika zdrtlich o znaczeniu ‘czuty, tkliwy’ (np. zdrtlicher Brief").
Przymiotnik zdrt, bedacy ostatecznym zrédiem tego derywatu, ma przede wszystkim
odniesienie do cechy fizycznej: ‘miekki, watly, kruchy’ (por. Zdrtheit ‘krucho$¢, wa-
ttos$¢), ale przenosnie moze oznaczac tez wtasciwosci psychiczne, cechy zachowan:
subtelnos$¢, delikatnos$é, np. zdrte Behandlung. Etymologicznie (por. Kluge 1995) zdrt
wiaze sie z zerren ‘ciagnad’, por. zerfasert ‘rozciaggniety, cienki, delikatny’.
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Rosyjski wyraz neZnost® to nazwa abstrakcyjna derywowana bezposrednio od
przymiotnika neZnyj o znaczeniu: ‘czuly, szczesliwy, peten mitosci’, ale tez ‘delikatny,
miekki, staby, cienki, kruchy’. Przymiotnik ten (o postaci pst. *néZons) pozostaje, zda-
niem Saposnikova (2010), w bezposérednim zwigzku z czasownikiem neZit’ (negat’)
‘piesci¢, tuli¢’, a posrednio taczy sie z rzeczownikiem nega, majacym zasieg ogélno-
stowianski (pst. *néga). Rzeczownik ten odnosi sie do bardzo szerokiego spektrum
zjawisk emocjonalno-wolitywnych: ‘przyjemnosé, radosé, btogos¢, rozkosz, pemia
szczescia, pragnienie, zaspokojenie’, ale tez: ‘uwaga, troska’. Zdaniem Trubaceva
(ESSJa, 25) w nazwach tych wystepuje by¢ moze indoeuropejski rdzen *neig*-//
noig¥- o znaczeniu ‘czysci¢, my¢'. Etymologia nazw rosyjskich kieruje wiec, jak sie
zdaje, uwage w strone doznan zmystowych i form ich wyrazania. Jednocze$nie osob-
ng nazwa okresla sie stan rozczulenia, uczuciowego wzruszenia: to ros. umilenie,
umilit’sja. Najpetniej taki stan uczuciowy wyraza ikona Matki Bozej Wiodzimierskie;j.

Opisane nazwy czutosci uwypuklaja przede wszystkim aspekt delikatnosci,
ktory, jak sie wydaje, moze by¢ rozumiany dwojako: po pierwsze jako cecha ekspre-
sji uczucia, delikatno$¢ w sposobie wyrazania uczucia przeciwstawiona gwattowno-
$ci, szorstkosci, ktéra moze nie kolidowa¢ z uczuciami pozytywnymi, czasem moze
nawet im towarzyszy¢. Po drugie, delikatno$¢ moze dotyczy¢ traktowania obiek-
tu czuto$ci, bedzie to szczegbélna uwaznos$¢ w stosunku do jego stanu, mozliwosci
i potrzeb, uwzglednienie tego, co jest w nim stabe, kruche, co sie zaledwie tli lub
rodzi i wymaga ochrony, troski i pielegnowania. Ten ostatni element zbliza nieco
przedstawiony obraz do tego, ktéry sie daje wyczyta¢ na podstawie danych jezy-
ka polskiego, cho¢ zasadniczo polszczyzna przedstawia obraz odmienny: akcentuje
wspétodczuwanie, wrazliwo$c¢ i czujnosc.

Pojecie czutosci z perspektywy polszczyzny

Obraz czutosci, jaki wytania sie na podstawie etymologii i wspdtczesnych po-
wigzan semantycznych, w jakie wchodza dzi$ wyrazy czutos¢ i jego podstawa stowo-
tworcza czuty, jest nieco inny, anizeli obraz rekonstruowany z wyrazéw omawianych
poprzednio. W polszczyznie dominuje znaczenie wspotodczuwania, wrazliwosci,
wnoszone przez zwigzek etymologiczny z czasownikiem czuc. Czasownik ten, o za-
siegu ogélnostowianskim (z pst. *Cuti, ¢ujo) oznacza podstawowo ‘odbiera¢ wra-
Zenia zmystowe, reagowac na bodzZce zewnetrzne’, a potem - szerzej - ‘pojmowac,
uswiadamiac sobie co$’, a takze jeszcze og6lniej: ‘odczuwac stany psychiczne, wy-
wotane réznymi czynnikami’, np. czuc bdl, strach, wstyd itp. Derywowane od czué
wyrazy czuly (dawny imiestow) i czutos¢ przejety to pierwotne znaczenie ‘wrazli-
wo$¢ na bodzce zmystowe, zdolno$¢ odbierania wrazen’ (por. np. dzisiejsze: Kwiaty
czute na przymrozki, czutos¢ ucha psa, czutos¢ kliszy na dziatanie swiatta, takze ro-
zumienie wyrazu czutki jako ‘receptory’ itp.). W XVI wieku dominowato to znacze-
nie (por. np. ,Dac zywot czuly zwierzeciu”, ,Bog dat mi zycie, czuto$¢, rozeznanie”,
cyt. za SPXVI), obok znaczenia ‘dbatosci’ (np. ,Czutos¢ Hetmana Koronnego” ‘jego
troskliwos¢, opieka’, ,Gdy trwoga przypadnie, czulszymi bywamy”, cyt. za SPXVI),

3 Przy ustalaniu etymologii wyrazdw rosyjskich korzystatam z pomocy profesora Piotra
Sobotki, za co wyrazam Mu serdeczne podziekowanie.
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ktére nawigzywato do czu¢ ‘dba¢, uwazac na co, czuwac’. Znaczenie ‘odczuwanie
i wyrazanie dobrego uczucia wzgledem drugiego cztowieka’ rozwineto sie w tych
wyrazach nieco pézniej, zapewne poprzez potgczenia typu czutos¢ na ludzkq bie-
de, na nieszczescia itp., ktére maja te sama strukture, co inne potaczenia, oznacza-
jace odbieranie bodzcow zmystowych (por. czutos¢ na zimno, temperature, wilgo¢
itp.). Znaczenie ‘odbieranie bodZcéw zmystowych’ dominowato jeszcze w XIX wie-
ku. Stownik wileriski notuje przy wyrazie czutos¢ jako pierwsze znaczenia: ‘wiadza
czucia w nerwach’, ‘tatwos$¢ w przyjmowaniu wptywoéw zewnetrznych’ (np. czutosé
termometru), a dopiero jako trzecie znaczenie - ‘zdolno$¢ do uczu¢'. Jako czwarte
Stownik wileriski podaje dawne znaczenie ‘dbatos¢, czujnosc’.

Wspotczesnie oba wyrazy: czutos¢ i czuty zachowuja to pierwotne znacze-
nie obok nowszego, odnoszacego sie do postawy uczuciowej cztowieka. Stowniki
wspoétczesnej polszczyzny (ISJP, PSWP, SWJP) odnotowuja obok znaczenia ‘by¢
serdecznym, wyraza¢ dobre uczucia wobec drugiego cztowieka’, np. By¢ czutym
dla kogos, Odnosic¢ sie do kogos z czutoscig, takze dawne znaczenie ‘by¢ wrazliwym
na cos$, odbiera¢ bodzZce zewnetrzne’, np. cytowane juz kwiaty czute na przymroz-
ki, czutos¢ oka na zmiany oswietlenia, czutos$¢ skory na oparzenia, materiat czuty
na zmiany temperatury (czuto$¢ materiatu); Ktos czuly na wdzieki kobiece, na po-
chwaty (czutos¢ na wdzieki kobiece, na pochwaty) itp. To pierwotne znaczenie staje
sie podstawg znaczen wyspecjalizowanych (np. czutosé wagi, czutos¢ papieru foto-
graficznego itp.)*".

Z tego pierwotnego znaczenia rozwineto sie zapewne takze dzisiejsze znacze-
nie ,uczuciowe”, a mogto sie to dokonag, jak juz wspomniatam, poprzez potaczenia
typu: by¢ czutym (czutos¢) na czyjes tzy, czyjs los, na biede, krzywde, nieszczescie itp.,
w ktérych kontekstowo pojawia sie znaczenie wspotczucia. Konstrukcje te maja za-
kres ograniczony semantycznie do nazw okreslonych stan6w, sytuacji, ktére budza
wspotczucie dla os6b w nich uczestniczacych. Inne nazwy na og6t nie pojawig sie
w tych kontekstach lub tez bedg miaty inne znaczenie, np. by¢ czutym na ktamstwo
‘wyczulonym’.

Omoéwiona wieloznacznos$¢ stéw czutosé i czuty moze wptywaé w pewien spo-
s6b na rozumienie ‘czutosci’ jako postawy uczuciowej wobec drugiego cztowieka,
uwypukla bowiem wazny aspekt tego pojecia stabo na ogét postrzegany, mianowicie

* Na marginesie zauwazmy, ze to dawne znaczenie staje sie podstawa dalszych przesu-
nie¢ semantycznych w kilku kierunkach: (1) Jesli wrazliwo$¢ jest przypisana cztowiekowi,
a odbierane bodzce dotycza osoby percypujacego, wéwczas tatwo powstaje znaczenie nad-
wrazliwosci, przewrazliwienia, przeczulenia, drazliwosci, np. Byfa czuta na punkcie swojej
urody, Czutos¢ na punkcie swojej godnosci itp., dla ktérych punktem wyjscia mogty by¢ kon-
teksty typu: Byt czuty na krytyke, na pochwaty itp. (2) Jesli cecha wrazliwosci dotyczy przed-
miotéw martwych, stowo czutos¢ uzyskuje znaczenia wysoko specjalistyczne, okreslajac cha-
rakter reakcji obiektu na bodzce zewnetrzne, np. czutos¢ materiatu na wilgoé/ temperature
to ‘wlasciwosci reagowania tego obiektu na okreslone bodzce’. Przy odniesieniu do bardziej
skomplikowanych obiektéw, np. urzadzen pomiarowych, materiatéw fotograficznych itp.,
cecha czutosci polega na wskazaniu doktadnosci pomiaru (czutos¢ wagi) czy okreslaniu bar-
dziej szczegétowych wilasciwosci (np. stopnia) reagowania na bodzce zewnetrzne (czutos¢
btony fotograficznej). Sa to juz jednak bardzo wyspecjalizowane znaczenia techniczne, do$¢
odlegte od czufosci, rozumianej jako postawa uczuciowa.
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wrazliwo$¢ na drugiego cztowieka, skupienie na jego stanie, jego mozliwosciach
i potrzebach. Ponadto analiza rzeczownika czufos¢, zwtaszcza w liczbie mnogiej -
czutosci, potwierdza jeszcze inny element, silnie obecny w pojeciu czutosci, miano-
wicie objawianie uczucia: czutosci to ‘czute stowa’, ‘usciski’, ‘pieszczoty’ itp.

Zwiazek z odczuwaniem podtrzymywany jest takze przez dawne znaczenia
stow czutos¢ i czuty, ktére w pewien sposéb moga by¢ obecne w pamieci méwiacych.
Te dawne znaczenia to szerokie rozumienie przymiotnika czuty jako ‘majacy zwia-
zek z odczuwaniem’, a wiec nie tylko ‘odczuwajacy’, ale i ‘odczuwany”, np. u Staszica:
»Zawial wiatr z gér Apeninéw. Czute byto jego zimno” (Staszic. Dzien. 11.127, cyt. za
SJPD). Takze dawne rozumienie czutosci jako ‘czujnosci, dbatosci’ (por. cytowane
wyzej przyktady z XVI wieku), podtrzymywane przez czasownik czuwa¢ (i pierwot-
ne tez czuc), wydobywa znaczenie uwaznosci, dbatosci, troskliwosci obecne, jak juz
byta mowa, w czutosci jako postawie uczuciowej wobec drugiego cztowieka.

W sumie, obraz czutosSci uksztattowany przez polskie stowo czutos¢ kieruje
uwage na aspekt wrazliwosci, wspotodczuwania z drugim cztowiekiem, skupienie
na stanie, sytuacji, w jakiej sie znajduje, i potrzebach. Jest to aspekt wazny, stabo
dostrzegany przy pierwszej refleksji na temat tego pojecia: dominuje w nim bowiem
znaczenie ekspresji uczucia.

Konczac, chciatabym wskaza¢ na te sktadniki pojecia czutosci, ktére w trakcie
analizy okazaty sie szczegdlnie wazne, odrézniajace je od ogolnie pojetej caritas,
a jednoczes$nie sygnalizowane nie wprost, w warstwie konotacyjno-implikacyjnej,
jako pewne przyjete zatozenia i wtasciwosci kojarzone.

Sa to: wrazliwo$¢ osoby okazujacej (przezywajacej) czutosé, skupienie jej
uwagi na osobie bedacej obiektem czutosci, na stanie tej osoby i jej potrzebach,
a takze delikatno$¢ w obserwowaniu i traktowaniu tego stanu, jak rowniez delikat-
no$¢ w wyrazaniu uczué. Zaktada sie tez, jak sie zdaje, postawe zaufania ze strony
obiektu czutosci wzgledem osoby okazujgcej czutos¢. By¢ moze wreszcie w sytuacji
opisywanej jako ‘czuto$¢’ zatozony jest jeszcze pewien element, ktéry mozna okre-
sli¢ jako ‘przezycie wzruszenia’ przez osobe objawiajgca czuto$¢, a wiec przezycie
pewnego podniostego pozytywnego stanu emocjonalno-intelektualnego o charak-
terze kontemplacyjnym, jaki powstaje w cztowieku przy zetknieciu z warto$ciami:
z dzietami sztuki, z doniostymi sytuacjami moralno-egzystencjalnymi, z przejawami
dobra i piekna. Gteboko rozumianej czutosci towarzyszy zawsze, jak sie zdaje, jakies$
przezycie wzruszenia.
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The notion of tenderness, as understood by Pope Francis, against the background
of linguistic data

Abstract

The paper, inspired by the apostolic exhortation Amorislaetitia (2016) by Pope Francis, is
devoted to the notion of tenderness in the Polish language, as compared with its equivalents
in other European languages, mentioned in the translations of Pope Francis’ exhortation:
Italian tenerezza, French tendresse, English tenderness, German Zdrtlichkeit, Russian neZnost'.
Etymologies of these words, not only from the Romance languages, but also German and
Russian names, are associated with the notions like gentleness and fragility, which refer to
the attitude towards another person, expression of the feeling, as well as the gentle way of
treating another person. In that respect, Polish differs from the other languages. The image
of tenderness shaped by the Polish word czutosé (etymologically connected with the verb
czuc - tofeel) directs attention to the aspect of sensitivity and empathy with another person,
focusing on the condition, situation in which the person finds himself/herself, as well as their
needs. It is an important aspect, which is underestimated during the first reflection on this
notion, as it is dominated by the meaning of expression of the feeling.
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Wstep

W artykule przedstawiono wstepne rezultaty nowego projektu badawczego, zaty-
tutowanego ,,Wedrujace stowa: drogi zapozyczen niemieckich z polskiego do jezy-
kéw wschodniostowianskich”. Jego koordynatorem jest autor niniejszego artykutu
oraz Stefan Engelberg - kierownik Pracowni Leksykologii i Leksykografii Instytutu
Jezyka Niemieckiego w Mannheim, a wspétpracownikami: M. Pryhodzicz (Minsk),
N. Chobzej (Lwéw), W. Krugtow (Petersburg) oraz A. Motdowan i K. Maksimowicz
(Moskwa).

Materiat leksykalny wykorzystany dla potrzeb projektu pochodzi z wyda-
nego w 2010 r. Stownika zapozyczen niemieckich w polszczyznie literackiej od po-
czqtkéw pismiennictwa do potowy XX w. (Wérterbuch der deutschen Lehnwérter
in der polnischen Schriftsprache von den schriftlichen Anfdngen bis in die Mitte des
20. Jahrhunderts (dalej: WDLP)) pod redakcja Andrzeja de Vincenza oraz autora
niniejszego artykutu®. W 2014 roku stownik ten zostat udostepniony na stronach
Instytutu Jezyka Niemieckiego w Mannheim (ZapoZyczenia niemieckie w innych
jezykach - http://www1l.ids-mannheim.de/lexik/lehnwortportal.html), na ktérych
wkrétce opublikowane zostang rowniez rezultaty nowego projektu badawczego,
bedacego tematem powyzszego artykutu.

! Niniejszy artykut powstat na bazie wygtoszonego przeze mnie w maju 2015 r. podczas
VI Miedzynarodowego Kongresu Biatorutenistow w Minsku referatu, ktory ukaze sie dru-
kiem w jezyku rosyjskim w tomie pokonferencyjnym. Polska wersja w stosunku do rosyjskiej
zawiera kilka uzupetnien. Ttumaczenia podjat sie Pawet Janczulewicz (Krakéw), ktéremu
dziekuje réwniez za kilka warto$ciowych wskazoéwek.

2 Na temat wedrowek stow por. takze prace Wojana (2010).

3 Stownik dostepny jest bezptatnie na stronie: http://diglib.bis.uni-oldenburg.de/
bis-verlag/wdlp/
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Nalezy podkresli¢, ze wspomniany WDLP, uzyty w ponizszej analizie zawiera
jedynie ,prototypowe” zapozyczenia niemieckie w polszczyznie, ktore spetniajg $ci-
$le okreslone kryteria. Po pierwsze, musza by¢ motywowane na gruncie niemieckim
lub germanskim, co oznacza, zZe nie moga by¢ w niemieckim pozyczkami z innego
jezyka. Z tej przyczyny z analizy wytaczono np. pol. wyraz lampa < Srwn. lampe < fr.
lampe < tac. lud. lampade. Po drugie, proces ich zapozyczania powinien przebiega¢
bezposrednio z j. niemieckiego do polskiego, tzn., ze w stowniku nie uwzgledniono
przyktadéw typu: pol. kielich < stcz. kelich / kalich < §rwn. kelch / kelich.

W WDLP nie uwzgledniono wiec ani stéw, ktére majg w jezyku niemieckim
status wyrazéw obcych (przede wszystkim pochodzenia romanskiego oraz laty-
nizméw), ktére zostaly zapozyczone do polszczyzny wilasnie za posrednictwem
j. niemieckiego, ani tez wyrazéw niemieckich, ktore trafity do polszczyzny za po-
$rednictwem innego jezyka. W WDLP uwzgledniono wiec wytgcznie zapozycze-
nia niemieckie, ktore poswiadczone zostaty w polskich tekstach, ale pominieto
dialektyzmy, ktére nie zostaty poswiadczone w tekstach. W tym wypadku chodzi
wiec o ,prototypowe” zapozyczenia niemieckie w polszczyznie w wezszym ujeciu.
WDLP notuje ponad 2400 takich prototypowych germanizméw* w zasobie leksy-
kalnym jezyka polskiego w okresie od poczatkéw pismiennictwa do potowy XX w.
W polszczyznie XX w. zachowata sie potowa z nich, czyli ok. 1200 jednostek (zob.
Hentschel 2009).

Jednym z gtéwnych zadan nowego projektu jest ustalenie, ktore z zapozyczen
niemieckich w polszczyZnie zostaly poswiadczone takze w jezyku biatoruskim,
ukrainskim i rosyjskim. W tym celu wykorzystano przede wszystkim wielotomowe
stowniki jezykdw wschodniostowianskich, m.in. stowniki historyczne i etymolo-
giczne oraz materialy z kartotek, poniewaz - jak wiadomo - Zaden z nich nie zostat
dotychczas wydany w catosci.

Badajac germanizmy w jezyku biatoruskim, analizie poddano materiat j. staro-
biatoruskiego oraz wspdtczesnego jezyka literackiego, pochodzacy z nastepujacych
stownikow: icmapwiunbl caoyHik 6eaapyckati mogvr (HSBM) oraz TaymauanvHbi
caoyHik 6eaapyckaii moswl (TSBM). Poza tym uwzgledniono materiat z Ciosaps
6esopycckozo Hapeyvus LI Nosowicza (SBN).

Informacje o liczbie germanizméw odnotowanych we wspomnianych stowni-
kach zawiera ponizsza tabela.

Tab. 1. Liczba germanizmdw w trzech poddanych analizie stownikach jezyka biatoruskiego

stownik liczba germanizmow
HSBM 378
TSBM 492
SBN 185

* Biezace prace nad nowym projektem wskazujg na to, Ze niektére jednostki odnotowa-
ne w WDLP (ok. kilkudziesieciu) - wbrew zatozeniom przyjetym w stowniku - nie sg w pol-
szczyznie bezposrednimi zapozyczeniami z niemieckiego, lecz w ich przejmowaniu posredni-
czytjezyk rosyjski. Dotyczy to gtéwnie jednostek poswiadczonych w jezyku polskim od XIX w.
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Pewna liczba lekseméw zostata oczywiscie odnotowana w wiecej niz jednym

stowniku, co ilustruje kolejna tabela.

Tab. 2. Liczbowy rozktad germanizméw w trzech analizowanych stownikach

nr wiersza HSBM SBN TSBM n %
la - - + 269 39

1b - + + 26 4

2a + - - 153 22

2b + + - 27 4

3a + + + 120 17

3b + - + 78 11

4 - + - 12 2
suma 685 100

(1)

(2)

3

(4)

Na jej podstawie mozna doj$¢ do nastepujacych wnioskéw:

Najwiekszy zbiér germanizméw w jezyku biatoruskim tworza leksemy po-
$wiadczone tylko i wytacznie w TSBM (269, co stanowi 39% ich og6lnej liczby).
Gdyby doda¢ do nich jeszcze te wystepujace w TSBM i SBN, lecz nienotowane
w HSBM, to liczba ta wzrostaby do 295. Sa to germanizmy wystepujace jedynie
we wspoétczesnym jezyku biatoruskim. Warto bytoby jednak zastanowic¢ sie na
tym, jaka ich cze$¢ przedostata sie do jezyka biatoruskiego za posrednictwem
j. rosyjskiego, pomimo tego, Ze germanizmy te poSwiadczone sg takze w pol-
szczyznie. W XIX w. mogto bowiem dochodzi¢ do ich niezaleznego przenikania
do jezyka biatoruskiego - z jednej strony za posrednictwem j. polskiego, z dru-
giej - rosyjskiego.

Druga pod wzgledem wielko$ci grupe stanowig germanizmy odnotowane wy-
tacznie w HSBM (153). Jezeli dodamy do niej jednostki poswiadczone zaré6wno
w HSBM, jak i w SBN, ale niepojawiajace sie w TSBM, to liczba germanizméw
wytacznie starobiatoruskich wzrosnie do 180. Bardzo prawdopodobne wyda-
je sie, ze wyrazy te nie zachowaty sie we wspotczesnym jezyku biatoruskim
i nalezatoby je zaliczy¢ do historyzmoéw. Catkiem mozliwe jest tez, ze niektére
z nich mozna jeszcze spotka¢ w dialektach, jednak zagadnienie to wykracza
poza ramy niniejszego artykutu. Tak czy inaczej, posrednictwo j. polskiego
wydaje sie najbardziej prawdopodobne w wypadku nalezacych do tej grupy
zapozyczen niemieckich.

120 germanizmoéw (sposrod ogoélnej liczby 685) poswiadczonych zostato
zaréwno w starobiatoruskim (tzn. w HSBM), jak i we wspotczesnym jezyku
biatoruskim (w TSBM) oraz w SBN. Jezeli doda sie do nich germanizmy po-
Swiadczone w HSBM i TSBM, ale nieodnotowane w SBN, to ich liczba wzro$nie
do 198 leksemoéw, poswiadczonych zaré6wno w jezyku starobiatoruskim, jak
i wspétczesnym. Wiekszo$¢ nalezacych tej grupy germanizméw prawdopo-
dobnie przedostata sie do biatoruskiego za posrednictwem jezyka polskiego.
Germanizmoéw, ktére poswiadczone sg wylacznie w SBN (tzn. nie ma ich ani
w HSBM, ani w TSBM) jest niewiele, bo tylko 12.
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Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, ze sposrdéd 2400 zapozyczen niemiec-
kich w jezyku polskim, ktére zostaty odnotowane w WDLP, 685 z nich zostato po-
$wiadczonych rowniez w trzech wspomnianych powyzej stownikach biatoruskich.
Oznacza to, ze prawie jedna trzecia sposrod wszystkich prototypowych germa-
nizméw w jezyku polskim ma lub miata swéj ekwiwalent w jezyku biatoruskim.
Dodatkowo nalezy podkresli¢, ze TSBM wskazuje na obecno$¢ we wspétczesnym
jezyku biatoruskim 493 germanizméw z odpowiednikiem w jezyku polskim, co sta-
nowi 73% ich ogolnej liczby (685). Po odrzuceniu 12 germanizméw notowanych
wyltgcznie w SBN, rozktad pozostatych 673 zapozyczen w réznych okresach czaso-
wych przedstawia sie nastepujaco:

Tab. 3. Liczbowy rozktad 673 germanizméw w ujeciu chronologicznym

tylko starobiatoruski 27%
oba 44%
tylko nowobiatoruski 29%

Kilka uwag o germanizmach w stowniku Nosowicza (SBN)

12 germanizméw poswiadczonych tylko w SBN (nienotowanych w HSBM
i TSBM) to albo dialektyzmy, albo wyrazy uzywane w XVIII i XIX w., np. btrus. a6-
woim (por. ESBM) < pol. abszyt < nm. Abschied; birus. neae(n)zoeayb < $rpol. piele-
gowac (pol. pielegnowac) < Srwnm. phlégen (nm. pflegen); birus. koHwaxmuwi < pol.
konszachty / konszafty |/ konszachty / kunszafty < nm. Kundschaft. W SBN znalazto
sie 119 germanizmoéw, poswiadczonych takze przez HSBM i TSBM, a - ponadto - po-
nad 50 germanizméw notowanych albo w HSBM, albo w TSBM. Swiadczy to o silnej
funkcji taczenia jezyka starobiatoruskiego i wspotczesnego przez SBN, co potwier-
dza fakt, ze tylko 78 germanizmdw, notowanych zaréwno w HSBM, jak i TSBM, nie
znalazto sie w SBN.

W stowniku Nosowicza pojawia sie tacznie 185 germanizmoéw, spelniajgcych
wymagania stawiane im w niniejszej analizie, ktore wspomniane zostaty na wstepie.
Liczba ta trzykrotnie przewyzsza liczbe germanizméw wskazanych w SBN przez
A.A. Pryhodzicz, pomimo Ze autorka definiuje germanizmy szerzej, zaliczajac do
nich takze wyrazy niemotywowane na gruncie germanskim. Sporzadzona przez nia
lista obejmuje 56 lekseméw, z ktorych zaledwie 21 spetnia definicje germanizmu,
ktéra przyjeliémy na potrzeby naszych badan (np. daxs, gpypa, cmoamaxs, 26anmws,
Kwmanamas). Pozostate 34 sg w jezyku niemieckim albo zapozyczeniami z faciny i je-
zykow romanskich (kagas, kyxeaw [ Kyxesw), albo weszty do polszczyzny za posred-
nictwem j. czeskiego (sce6paks, nbimasw, por. Basaj, Siatkowski 2006). Mozna zatem
stwierdzi¢, ze liczba germanizmoéw, spetniajgcych przyjeta przez nas definicje, jest
w SBN prawie dziesieciokrotnie wyzsza niz zaktada A.A. Pryhodzicz. Wymienmy
chociazby tylko kilka wyrazdéw, ktérych zabrakto na liScie autorki: 6ynm®s, 6posapws,
20MYHOK®, 2MAXB, CMAK®...
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Starobiatoruskie germanizmy

Starobiatoruskie germanizmy sktaniajg nas do zatrzymania sie na dwéch dys-
kusyjnych kwestiach: na dotychczasowych ocenach ich liczebnosci w jezyku staro-
biatoruskim oraz roli jezyka rosyjskiego, ktérg nalezatoby uscisli¢ nie tylko w kon-
tekScie germanizmow w jezyku wspdtczesnym.

Stosunkowo nowg ocene ich liczebnosci w XV-XVI w. przedstawia W.M. Hataj
(Tanait 2006: 165), wymieniajac 327 germanizmdow. Problem jednak w tym, Ze nie
wiadomo, w jaki sposéb autorka definiuje germanizm w jezyku biatoruskim - za-
zZwyczaj nie rozréznia sie jednostek motywowanych na gruncie germanskim od wy-
raz6éw zapozyczonych do jezyka niemieckiego. Tak czy inaczej, liczba germanizmoéw
wymienionych przez Hataj odpowiada okoto trzem czwartym tych, majacych ety-
mologie germanska, ktére zostaty uwzglednione w HSBM.

Jak wiadomo, autorem szczegdétowej analizy i opisu leksykograficznego zapo-
zyczen w jezyku starobiatoruskim (nie tylko germanizmoéw) jest Butyka (Bysibika
1972). Na podstawie jego pracy H. Bieder (1976) wskazat 549 germanizmoéw, be-
dacych w uzyciu w jezyku w XIV-XVII w. Tylko osiem z nich pochodzi z XIV w., 406
z XV i XVI w. (co stanowi liczbe o jedng czwarta wyzsza niz w spisie Hataj (Tanai
2006)), a kolejnych 135 z XVII w. Nalezy podkresli¢, ze liczba germanizmoéw wska-
zanych przez Biedera - 549 - jest znacznie wyzsza niz ustalona przez nas na podsta-
wie HSBM (380). Trzeba jednak wzig¢ pod uwage, ze opierajac sie na ksigzce Butyki
(Bysibika 1972), Bieder analizuje wszystkie typy germanizmoéw, niezaleznie od tego,
czy s3 one motywowane na gruncie germanskim, czy nie.

Po pierwsze, materiat przedstawiony przez Biedera zawiera sporg liczbe ger-
manizmoéw, bedacych zapozyczeniami juz w jezyku niemieckim, np. stbrus. acmpo-
HoM® < pol. astronom nm. Astronom [< Yac. astronomus < gr. astronomos]®; stbrus.
As16upunmas [< stpol. labirynt] < nm. Labirynt < tac. labyrintus < gr. labyrinthos;
stbrus. 6s1am®s < pol. btam < nm. Flamme [< tac. flammal]; stbrus. 1tomus < pol. lutnia
< §rwnm. lite < wt. liuto; stbrus. ss.mna < pol. lampa < sSrwnm. lampe [< fr. lampe
< tac. lud. lampade]. Warto przy tym zwroci¢ uwage na fakt, ze w tancuchu zapo-
zyczenia wyrazu czesto pomijane jest ogniwo niemieckie : stbrus. momenm®s < pol.
moment < [nm. Moment <] tac. momentum; stbrus. apkeymenmws < pol. argument
[< nm. argument] < tac. argumentum; stbrus. detsamenms / dusimenms / dblameHMs
< pol. diament [< stpol. dyjament / dyjamant < nm. Diamant] < tac. diamentum i in.
Ponadto na gruncie jezyka polskiego nie zostata dotychczas szczegbétowo zbadana
kwestia posrednictwa j. niemieckiego w procesie zapozyczania wyrazow tacinskich.
Problem ten dotyczy réwniez latynizmoéw, ktére dostaty sie do jezyka biatoruskiego
z polszczyzny.

Po drugie, Bieder (1976) do germanizméw zalicza wyrazy zapozyczone do
polszczyzny z niemieckiego za posrednictwem jezyka czeskiego, np. stbrus. nywka
< pol. puszka < cz. puska < Srwnm. buhsa. W podobnych przypadkach Butyka
(Bysibika 1972) réwniez nie zawsze zwraca uwage na role, jaka odgrywa w tym pro-
cesie jezyk czeski: stbrus. kesuxs < pol. kielich [< stcz. kelich / kalich] < Srwnm. kelch
/ kelich [< tac. calix]. A w wypadku ostatniego zapozyczenia, istniejg nawet dwa

5 W nawiasach kwadratowych zamieszczam wtasne uzupetnienia.
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powody, dla ktérych pol. kielich nie znalazt sie w WLPD, a mianowicie jego tacinskie
pochodzenie i posrednictwo j. czeskiego.

W zwigzku z powyzszym mozna pokusic sie o nastepujacy wniosek. Ot6z biorac
pod uwage, ze w HSBM (z kartoteka wiacznie) udato sie wskazac prawie 400 ger-
manizmoéw z motywacja niemiecka albo germanska oraz polskim odpowiednikiem
pochodzacym bezposrednio z niemieckiego, mozna przypuscié, ze liczba wszystkich
germanizmoéw (w szerszym ujeciu) w jezyku starobiatoruskim powinna by¢ przy-
najmniej dwukrotnie wyzsza. Oznacza to, ze ich suma wynosita co najmniej 800,
a moze nawet 1000.

Tab. 4. Rozne kalkulacje liczbowe germanizmdw w jezyku starobiatoruskim (potencjalnie) przejetych
za posrednictwem jezyka polskiego

analiza etymologia germanizméw okres pochodzenia liczba germanizmoéw

Hafaj (Fanait 2006) dowolna (?) XV=XVI w. 327

) XIV w, 8
Bieder (1976) XV-XVI w. 406
na podstawie Butyki dowolna Vi 135
(Bynbika 1972) w.

tacznie w XIV-XVI w. 549

biezaca analiza niemiecka
na podstawie HSBM (germanska) XIV=XVITw. 378
biezaca ana! 2 dowolna XIV=XVII w. co najmniej 800
ekstrapolacja

Germanizmy biatoruskie a rosyjskie

Odrebny problem w naszych badaniach oraz ustaleniu liczebno$ci germani-
zmoéw stanowi ta ich cze$¢, ktéra poswiadczona jest zaréwno w jezyku polskim
i biatoruskim (i/lub w ukrainskim), jak i w rosyjskim®. Poza naszym zainteresowa-
niem znalazty sie wyrazy, ktoére najpierw zostaty zapozyczone do polszczyzny, skad
- nie p6zniej niz w XVII w. - przeszly do jezyka biatoruskiego (lub ukrainskiego),
i - w koncu - rosyjskiego. Pozyczki te tatwo zidentyfikowa¢, jesli poswiadczenia
w starobiatoruskim lub staroukrainskim s3 starsze niz w rosyjskim.

Trudniejsze pod wzgledem interpretacji sa pozyczki z okresu, dla ktérego - jak
mozna przypuszczac¢ - charakterystyczny jest wzrost liczby bezposrednich zapo-
zyczen niemieckich do j. rosyjskiego, czyli od czaséw panowania Piotra Wielkiego.
Nasilenie sie przenikania wyrazéw z jezyka rosyjskiego do biatoruskiego i ukrain-
skiego, a takze czeSciowo do polskiego charakterystyczne byto zwtaszcza dla okre-
su po rozbiorach Rzeczypospolitej w koncu XVIII w. Wsréd nich znalazty sie oczy-
wiscie rowniez germanizmy. Najwyrazniej polski wyraz jegier ‘Zoinierz specjalnej
formacji strzelcow’ (por. btrus. ezep), ktory pochodzi z nm. Jdger, zostat zapozy-
czony do polszczyzny za posrednictwem j. rosyjskiego. Wyrazu tego nie notuje ani
stownik Lindego (SL), ani Stownik wileriski (SJPWil). Pojawia sie on jednak w Panu
Tadeuszu Adama Mickiewicza, przy czym odnosi sie on do rosyjskich (a nie nie-
mieckich) pododdziatéw. W jezyku rosyjskim wyraz ezeps, e2ep, ezapb w znaczeniu

¢ Por. przypis 3.
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‘mysliwy’, jaki ‘lekko uzbrojony zoinierz’ poswiadczony zostat znacznie wczesniej, bo
w XVIII w. (por. SRJaXVIII). Analogiczne przypadki, bedgce przyktadem niebezpo-
$redniego zapozyczenia wyrazu niemieckiego za posrednictwem j. rosyjskiego row-
niez nie zostaty uwzglednione w WDLP.

Niemniej jednak, okoto 500 ze wspomnianych powyzej 685 germanizmoéow
w jezyku biatoruskim, majacych odpowiednik w WDLP, ma go takze w rosyjskim.
200 z nich pojawia sie zar6wno w zabytkach starobiatoruskich, jak i rosyjskich do
XVIII w. wiacznie. Jednak 220 innych germanizméw ma swéj odpowiednik wytacz-
nie we wspotczesnym jezyku biatoruskim i we wspétczesnym j. rosyjskim. Brak ich
poswiadczen w zabytkach piSmienniczych z wcze$niejszych epok. Wyrazy te zosta-
ty jednak réwniez odnotowane w jezyku polskim. Nalezatoby wiec sie zastanowi¢,
w jaki sposob przedostaty sie one do biatoruskiego: za posrednictwem j. polskiego,
rosyjskiego, czy moze bezposrednio z niemieckiego? Sposdb zapozyczenia tych ger-
manizmoéw nadal stanowi zagadke.

Ciekawe jednak jest to, ze tylko okoto 60 z 220 germanizméw Krukouski
(Kpykoycki 1958) jednoznacznie zalicza do grupy rusycyzmoéw. Poza tym okoto
10 sposrdd niemieckich ,rusycyzméw” Krukouskiego, poswiadczonych zostato juz
w zabytkach starobiatoruskich. Okres$lenie tych ostatnich jako ,rusycyzméw” wyda-
je sie co najmniej dyskusyjne.

W niniejszym artykule mozemy poswieci¢ uwage tylko dwém z nich.

,»Dyskusyjne” starobiatoruskie rusycyzmy

Birus. dpywssak i nm. Durchschlag

Na przeszkodzie zaliczeniu btrus. dpywsik do rusycyzmoéw stoi fakt, ze formy
z potaczeniem /-ru-/ na miejscu pierwotnego niemieckiego /-ur-/ pojawiaja sie
w rosyjskim stosunkowo pézno. Stownik etymologiczny jezyka biatoruskiego (ESBM,
s.v. dpyw.isiK) wspomina o pojawieniu sie w jezyku rosyjskim form z metateza /u/
i /r/ dopiero na poczatku XX w. Jednak starobiatoruskie formy z sekwencjg /-ru-/
poswiadczone zostaty juz pod koniec XVI w. (zob. ESBM). To samo zjawisko moz-
na zaobserwowac w jezyku staroukrainskim: od drugiej potowy XVI w. pojawiaja
sie zapisy dpywsks, dpywaeks (SUMXVII-XVIII), dpywaaks i pywaaks (ESUM).
W ESBM btrus. dpyw.sak uznano za zapozyczenie pol. druszlak lub durszlak, a nie
rosyjskie.

Powotanie sie przez SUMXVI-XVII na staropolska forme ’drusziak budzi spo-
ro watpliwosci, poniewaz polskie stowniki historyczne (Sstp i SPXVI) jej nie notu-
ja. W tym wypadku nalezatoby ostrozniej formutowa¢ wnioski, poniewaz polskie
formy z metateza ptynnej /r/ z /u/ (czyli: /-ru-/) po$wiadczone sg stosunkowo
pozno: pierwsze dwa zapisy postaci druszlak pochodza z Rejestru skarbcéw i wszel-
kiego ruchomego majqtku z kilku posiadtosci Radziwittéw na terenach Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego (wedtug kartoteki SPXVII-XVIII). Ponadto ciekawa jest uwaga
Kartowicza (SGPKart s.v. durszlak), ktéry wskazuje wtasnie na ,litewskie” pocho-
dzenie form z potaczeniem /-ru-/ na miejscu /-ur-/ oraz postaci bez /r/. Najstarsze
formy wschodniostowianskie z /-ru-/ mozna rzeczywiscie znalez¢ na terytorium
bytego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego: w starobiatoruskim i w staroukrainskim.
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Najwyrazniej do metatezy /-ur-/ doszto na tym wtasnie terytorium’. Trudno jednak
w tym przypadku okresli¢, ktdra z form mogta postuzy¢ jako wzorzec: polska forma-
-posrednik czy moze bezposrednio niemiecki odpowiednik z /-ur-/.

Btrus. womnan i nm. Stempel

Oczywiscie, poza btrus. womnas ‘pret do tadowania broni palnej i czyszczenia
lufy, stempel’ pojawia sie takze forma wmemnes. Wyraz ten notowany jest w roz-
nych znaczeniach, cze$¢ z nich pokrywa sie z nm. Stempel, ale nie znaczenie ‘pret
do tadowania’. Niemiecki znaczenie to utracit. Jezeli Krukouski (Kpykoycki 1958)
wywodzi birus. womnaa z ros. womnos, to nasuwa sie pytanie, dlaczego Vasmer
(ESRJa-F s.v. womnoa) wskazuje na zapozyczenie ros. ,wlomMno ... (CTap. womnas,
wowunas)” z niemieckiego za posrednictwem pol. sztepel®. (Nawiasem moéwiac,
polski wyraz o znaczeniu ‘pret do tadowania’ poswiadczony jest od konica XV w.,
a pozostate znaczenia dopiero od poczatku XVII w.). Jednak formy z nagtosowym
w- (a nie z wm-) i Srédgtosowym -omno- / -onna- pojawiajg sie w jezyku rosyjskim
stosunkowo po6zno. Pierwszy przyktad uzycia tej formy wg kartoteki SRJaXVIII po-
chodzi z 1699 r. Takze wmemnesw po raz pierwszy odnotowano na przetomie XVII
i XVIII w., lecz nie w znaczeniu ‘pret do tadowania’. Co prawda w starobiatoruskim
formy z samym w- w nagtosie nie sg spotykane, jednak postaci z sekwencja -omno-
/ -omna- sa dobrze udokumentowane i notowane nieco wcze$niej niz w rosyjskim
(wg kartoteki HSBM - 1686 1.).

W jezyku polskim germanizm ten nie wykazuje zadnej z dwdoch osobliwo$ci fo-
netycznych: ani sz- (tj. bez -t-), ani -ompo-/-ompa-. Zanik spotgtoski /t/ przed samo-
gloska w jezykach wschodniostowianskich pozostaje zagadka. Przeciez w polskim,
biatoruskim czy ukrainskim jest wiele germanizmdéw rozpoczynajacych sie od /st-/
lub /st-/, gdzie segment /t/ nie ulegt zanikowi. Uktad samogtosek w btrus. womnaa
pojawia sie juz w starobiatoruskim. Dlatego wyrazu biatoruskiego nie mozna jedno-
znacznie zaliczy¢ do rusycyzméw, pomimo analogii do ros. womnoa.

Podsumowanie

Zainteresowanie germanizmami w jezykach wschodniostowianskich (w tym
w j. biatoruskim) nie jest w jezykoznawstwie slawistycznym niczym nowym, jed-
nak wstepne wnioski ptynace z zaprezentowanego w niniejszym artykule projektu
$wiadcza ewidentnie o tym, Ze nadszed? czas na powtdérngich analize. Dotychczasowe
badania i szacunki liczbowe germanizméw w jezyku biatoruskim okazaty sie niewia-
rygodne. Po pierwsze dlatego, ze ich podstawa empiryczna nie odpowiada aktualnej
wiedzy, uzyskanej na podstawie obszernych prac historyczno-leksykograficznych.

7 W goérno- i dolnoniemieckim istnieja formy tylko z sekwencja -Vr-, natomiast w staro-
fryzyjskim poswiadczone s3 postacie z sekwencja -rV-, por. thruchsla (ALTFR-WB) w poréw-
naniu z wnm. durchschlagen, dnm. dérsloon. Pewne ,wewnatrzstowianskie“ metatezy pier-
wotnej sekwencji -Vr- wydaja sie bardziej prawdopodobne niz fryzyjska proweniencja wyra-
zu, zwlaszcza ze warianty z -ru- pojawiaja sie réwniez w innych dialektach np. w Matopolsce.

8 Pisownia za Vasmerem - poza tym WDLP z 1494 r. do konca XVII w. notuje warianty:
stepel, sztempel, stempel.
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Po drugie, sama definicja germanizmu nie jest precyzyjna, a co za tym idzie nie jest
jasne, czy w prowadzonych dotad badaniach chodzi o germanizmy z niemiecka lub
germanska etymologia, czy tez moze o wszystkie germanizmy - réwniez te, ktore
w niemieckim s3 zapozyczeniami z jezykoéw romanskich lub z taciny.

Rola jezyka-posrednika podczas przejmowania latynizméw i romanizméw do
jezykow stowianskich (w pierwszej kolejnosci do czeskiego i polskiego jako jezykdw
sasiadujacych z niemieckim) nie zostata jak dotad zbadana w sposé6b systematycz-
ny. Historia zapozyczen niemieckich w jezyku biatoruskim wymaga nowego opra-
cowania, co wydaje sie mozliwe dzieki ogromnemu postepowi, ktéry dokonat sie
w leksykografii historycznej i stownikarstwie etymologicznym w jezyku polskim,
rosyjskim, ukrainskim i biatoruskim. Petny obraz germanizméw w jezyku biatoru-
skim powinna da¢ analiza poréwnawcza materiatu zawartego w HSBM i ESBM oraz
w najnowszych stownikach historycznych i etymologicznych sasiednich jezykdw
oraz w odpowiednich nowszych stownikach jezyka niemieckiego. Zaprezentowany
w niniejszym artykule nowy projekt badawczy, poswiecony zapozyczeniom nie-
mieckim w jezyku polskim, ktére przedostaty sie do jezykéw wschodniostowian-
skich, stanowi pierwszy krok w tym kierunku.

Wykaz skrotow
ALTFR-WB - Altfriesisches Wérterbuch, Hrsg. Karl Freiherr von Richthofen, Gottingen
1840.

ESBM - 9meimanazivmbt caoyuik 6eaapyckaii mogbt, Minck 1978-.

ESRJa-F - ®acmep M., Imumonozuueckuil cao8aps pycckozo a3vbika. Mocksa 1986-1987.
ESUM - EmimonoeiuHutl cno8Huk ykpaiHcokoi mosu, Kuis 1982-2012.

HSBM - I'icmapwitutbl caoyHik 6eaapyckati mogsl. MiHck 1982-.

SBN - HocoBuy U. U., Caro8aps 6eaopycckozo Hapeuus, CankT-IleTepbypr 1870.
SGPKart - Kartowicz J., Stownik gwar polskich, Warszawa 1900-1911.

SJPD - Stownik jezyka polskiego, red. W. Doroszewski, Warszawa 1958-1969.

SL - Linde S.B., Stownik jezyka polskiego, Warszawa 1807-1814.

SPJWil - Stownik jezyka polskiego, Wilno 1861.

SPXVI - Stownik polszczyzny XVI w., Wroctaw etc. 1966-.

SPXVII-XVIII - Stownik jezyka polskiego XVII i 1. potowy XVIII wieku, Krakéw 1999.

SRJaXVIII - Caosape pycckozo sasvika XVIII 6., Jlenunrpay, / Cankt-IleTep6ypr 1984-
(zob. http://feb-web.ru/feb/sl18/slov-abc/).

Sstp - Stownik staropolski. Krakow 1953-2002 (Indeks 2007).
SUM - CnosHuk ykpaincokoi mosu XVI - nepwoi nosaosunu XVII cm., JIbBiB 1994-.
TSBM - TaymauanvHbl caoyHik 6enapyckaii moswl, Minck 1977-1984.

WDLP - Vincenz A. de., Hentschel G., Wérterbuch der deutschen Lehnwérter in der polni-
schen Schrift- und Standardsprache: Von den Anfidngen des polnischen Schrifttums bis
in die Mitte des 20. Jahrhunderts, Studia Slavica Oldenburgensia. Oldenburg 2010,
http://www.bis.uni-oldenburg.de/bis-verlag/wdlp/.
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German loans in Belarusian with equivalents in Polish: quantities in time
and questions of their qualitative characteristics

Abstract

In Belarusian, different types of German loans are found. However, most of them did not
come directly from German, but were passed on to Belarusian by other languages such as
Polish, or later in history, Russian. In many cases, the path is unclear, especially with German
loans found in all three Slavic languages mentioned. Apart from this, some of the (alleged)
Germanisms are already loans in German itself, and hence could have taken different ways
into Belarusian.

This paper criticises older studies which comment on quantitative aspects of German loans
in Belarusian, neglecting the “etymological” heterogeneity of the elements. Instead, an
(approximate) quantitative analysis of German loans in Belarusian is offered, concentrating
on those elements with Germanic etymology most probably mediated by Polish, the
undoubtedly largest subset of Germanisms in Belarusian.
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Imie Szanownej Jubilatki - o ktérym bedzie niniejszy artykut - stanowi jednostke
onimicznga z grupy imion, ktérych etymologie mozna wyprowadzi¢ od przydomku
mesjanskiego Chrystus. Jak podkresla M. Malec,

w okresie wczesnos$redniowiecznym weszta do antroponimii polskiej grupa imion za-
czynajacych sie od potaczenia fonemoéw kr-, ki < tac. Chr-, Cr- [...]. Imiona te jezyk polski
zapozyczyt, najprawdopodobniej za posrednictwem czeskim, z ko$cielnej taciny p6zne-
go Sredniowiecza (Malec 1994: 56).

Wsrdd tych antroponiméw znalazty sie réwniez takie, ktore motywowane
sg przydomkiem mesjanskim Chrystus, w tym imie Krystyna. W ponizszym szKi-
cu chcialyby$my pokrétce przedstawi¢ etymologie imienia Krystyna, teologiczne
znaczenie nazwy Chrystus, bedacej podstawa omawianego imienia, funkcjonujace
w polszczyZnie warianty imienia Krystyna oraz przeanalizowa¢ - w ujeciu diachro-
nicznym - popularno$¢ tego imienia, w tym takze jako imienia zakonnego.

Zwiazki Krystyny z Chrystusem — etymologia imienia

Ustalenie etymologii opisywanego imienia nie nastrecza specjalistom w tej
dziedzinie trudnosci. Krystyna — zenski odpowiednik imienia Krystyn — to ‘naleza-
ca do Chrystusa, chrzescijanka’ (Grzenia 2006: 198). Wskazuje sie, iz jest to imie
pochodzenia tacinskiego, a podstawa jego utworzenia stato sie imie Christinus?, kt6-
re z kolei powstato od nazwy Christus + sufiks -inus (zob. Fros i Sowa 1998: 536;
Grzenia 2006: 198).

Nazwa Chrystus pochodzi od greckiego wyrazu 0 XpLotdg (Christos), ktory przez
Stownik grecko-polski Nowego Testamentu objasniany jest nastepujaco: ,1. jako

! Na temat rozwoju grupy Chr- w Kr- — zob. Malec 1994: 56.
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imie pospolite namaszczony, pomazany, pomazaniec, mesjasz’; 2. jako imie wtasne,

‘Chrystus™2 Grecki 6 Xptotéc (ho Christos) jest ttumaczeniem hebrajskim; e
(Masziah) ‘namaszczony’; ‘pomazaniec’ (SWB: 512). Wyraz ten w biblijnym uzyciu
Jjest wtasciwie synonimem kréla, zwtaszcza Dawida i jego potomkéw” (SWB: 512).
Jako nazwanie Jezusa mozemy te nazwe znalez¢ juz w Nowym Testamencie, gdzie
jest ona odpowiednikiem hebrajskiego tytutu mesjanskiego Mesjasz:

Odpowiednikiem hebrajskiego terminu Mesjasz jest w Nowym Testamencie zazwyczaj
tytut Chrystus. Pierwsi chrze$cijanie uwazali Zmartwychwstatego za Chrystusa, ale
w sensie wypetniajacym i przekraczajacym wszystkie nadzieje zydowskie; chetnie przy
tym taczyli z soba dwa tytuty: Chrystus i Pan (SNT: 389).

Tytut ten nadany Jezusowi stat sie podstawa nazwy catego wyznania religij-
nego. Postuzyt réwniez do tworzenia imion na gruncie jezyka greckiego lub tacin-
skiego (np. Krystyn czy Krzysztof). Bezposrednim Zrédiem polskich wariantéw tych
imion byty formy tacinskie.

Polskie warianty imienia Krystyna

Imie Krystyna w polskich dokumentach z okresu $redniowiecza znajduje po-
Swiadczenie od wieku XIII. W tym okresie wystapily nastepujgce formy tego imie-
nia: Krzys(z)tyna//Krystyna, Kierstyna oraz tacinskie Cristina i Christina. W tym
czasie rowniez odnotowano imiona, ktére M. Malec klasyfikuje jako stowotwér-
czo pochodne: Krzys(z)ta//Krysta; Krzys(z)tka//Krystka (sufiks -ka); Chryscinica,
(-ica); Krzychna (-ch+na); Chrczonka (-ka) (Malec 1994: 372).

W dobie $redniopolskiej upowszechniona juz jest przede wszystkim forma
Krystyna, cho¢ jak zauwaza E. Rudnicka-Fira, w wielu dokumentach imiona byty
zapisywane ,w postaci oficjalnej tacinskiej; zapisy derywowanych form polskich
zdarzaty sie sporadycznie” (Rudnicka-Fira 2013: 43). M. Koszyk, ekscerpujac ma-
teriat antroponimiczny Grybowa, odnotowata natomiast takie formy, jak: Krystyna,
Chrystyna, Krzysztyna (Koszyk 2010: 45). Wspdtczesnie wsrod form pochodnych
tego imienia spotyka sie postaci typu Krysia, Kryska, Krystynka, Krzycha, daw. i gwar.
Krzysia, Krzyska (Grzenia 2006: 198).

W imiennictwie zakonnym za$§ mozna spotkaé¢ obok podstawowej formy
Krystyna réwniez wariant Christina®.

Motywacja religijna nadawania imienia Krystyna

Motywacja religijna w obrebie chrzes$cijanstwa wigze sie z nadawaniem dziec-
ku imion motywowanych przez postaci biblijne, osoby doznajace czci w Kosciele
oraz przez $wietych chrzescijanskich, meczennikdéw i wyznawcdédw (por. Malec 1994:

2 ¢ Xptotog pochodzi od czasownika yplw (chrio) namaszczaé, pomazac’.

3 Wariant ten odnotowano podczas kwerendy w zakonie siéstr benedyktynek. Anali-
za imion zakonnych umieszczona w artykule opiera sie na materiale zebranym w wyniku
kwerendy wtasnej przeprowadzonej w latach 2013-2015 oraz na materiale udostepnionym
przez s. Matgorzate Borkowska, autorke Leksykonu zakonnic polskich epoki przedrozbiorowe;j.
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17). Zwyczaj nadawania na chrzcie wtasnie takich imion, cho¢ znany jest od okresu
wczesnego chrzescijanstwa, nie byt powszechnie stosowany nawet we wczesnym
Sredniowieczu, upowszechnienie tego zwyczaju przychodzi wraz z odnowg Kosciota
(ok. XII w.) (por. Malec 1994: 17).

M. Malec imie Krystyn umieszcza w grupie staropolskich imion chrzes$cijanskich
pochodzenia tacinskiego, motywowanych przez Swietych Sredniowiecza (1994: 21).
Zaréwno w okresie omawianym przez badaczke, jak i w pdZniejszym motywacja
religijna nadawania tego imienia mogta zatem wigza¢ sie z wyborem postaci §wie-
tego na patrona. Ko$ciot katolicki czci czterech Krystynoéw (zob. Fros i Sowa 1998:
537-540): 1) Krystyn, meczennik z XI w.; 2) Krystyn z Landais (XII w.); 3) Krystyn,
biskup Prus (XIII w.); 4) Krystyn, patriarcha Antiochii (XIII w.) oraz trzy Krystyny:
1) Krystyna z Tyru lub Bolzano; 2) Krystyna Przedziwna (XII-XIII w.); 3) Krystyna
ze Stommeln (XIII w.). Warto zaznaczy¢, iz wszyscy ci Swieci pochodza wtasnie
z okresu $redniowiecza. Zwiazki z Polska mozna znalez¢ tylko w biografii Krystyna
meczennika, ktory stuzac u benedyktyndéw eremitéw, przybyt z Italii do Polski na
zaproszenie Bolestawa Chrobrego (w 1002 r.) (Fros i Sowa 1998: 538).

Motywacja religijna nadawania tego imienia moze by¢ jednak dwojaka.
W Polsce imie Jezus objete byto, i jest, tabu sakralnym (Malec 2001: 75; zob. tez
Krawczyk-Tyrpa 2004: 84). Szacunek i cze$¢ dla Jezusa Chrystusa, bedace powo-
dem nienadawania jego imienia dzieciom, przenikat sie z jego kultem i pragnieniem
wigzania zycia z jego osoba*. Przyjecie wiec imienia Krystyn/Krystyna pozwalato na
nadanie dziecku Jezusa jako patrona bez tamania wyzej wspomnianego tabu®, a po-
niewaz etymologiczne zwigzki Krystyny z Chrystusem byty dla uzytkownikéw pol-
szczyzny w dobie staropolskiej (por. np. postac fonetyczna Christina) - i w pewnej
mierze $redniopolskiej — bardziej czytelne, nie mozna wykluczy¢ takiej motywacji.
Nie da sie oczywiscie - zwtaszcza mdéwigc o przesztosci - okresli¢ motywacji nada-
wania imion w sposéb niepozostawiajacy watpliwosci, wiekszo$¢ pozostaje bowiem
w sferze domystow i hipotez. Jak podkresla T. Skulina:

Ustalenie motywdw, ktére decydowaty o popularnosci niektérych imion, a nastepnie
o zmianach, jakie zachodzity w catym ich zasobie jest dla historyka antroponimii znacz-
nie trudniejsze niz dla badacza wspoétczesnego imiennictwa (Skulina 1988: 55).

Motywacja religijna towarzyszyta réwniez nadawaniu imienia Krystyna w za-
konach®, gdzie imie to wystapito albo samodzielnie jako pojedyncze imie, albo jako
cze$¢ imienia ztozonego. W tym drugim przypadku imie to moglto wystgpic¢ albo
jako imie pierwsze imienia podwdjnego np. Krystyna Elzbieta (wizytki), albo jako
imie drugie imienia podwdjnego, np. Franciszka Krystyna, Katarzyna Krystyna,

* Podobnie byto z imieniem Maria, ktére réwniez objete byto swego czasu w Polsce tabu
religijnym, jak pisze L.M. Szewczyk obowigzywato przekonanie, Ze ,bluZniercze siegniecie po
imie wywota nieszczescie” (1990: 28). Imie Maria jest w Polsce nadawane przez katolikow od
potowy XVIII w. (Szewczyk 1990: 28).

5 Funkcjonujgcy w $redniowieczu wariant Christina byt raczej przejrzysty etymologicz-
nie, mozna wiec wnioskowac, ze wtasnie Chrystus byt wskazywanym przez imie patronem.

¢ Brane sa tu pod uwage tylko imiona zakonne, czyli takie, ktdre sa nadawane podczas
obtdéczyn i zastepuja imie chrzestne. Definicje imienia zakonnego zob. Zmuda 2015: 138.
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Maria Krystyna, Anna Krystyna (wizytki). W przypadku imion siéstr karmelita-
nek bosych imie to znalazto sie w ztozonej konstrukgcji (imie/imiona + tytulacja’):
Krystyna Marianna od Nawiedzenia NMP, Jozefa Krystyna a lesu Maria, Krystyna od
Ofiarowania NMP, Krystyna od Narodzenia NMP, Krystyna Urszula od Zaslubin NMP,
Krystyna od sw. Michata, Krystyna Magdalena od sw. Michata i sw. Jozefa, Krystyna
Petronela od Opieki NMP, Dominika Krystyna od $w. Tréjcy.

Imionom nadawanym w zakonie zawsze towarzyszy motywacja religijna, bo-
wiem zmiana imienia wigze sie nierozerwalnie ze zmiang Zycia (por. Malec 2005:
115)8. Imiona zakonne przede wszystkim albo wskazujg poprzez imie wzdr do na-
$ladowania (patrona, ktérego przyktad zycia staje sie wzorem), albo jakas prawde
teologiczng, ktérej kontemplacja ma by¢ celem zycia zakonnego (por. Zmuda 2015:
137-140). W przypadku imienia Krystyna moze to by¢ zaréwno wskazanie na po-
sta¢ ktorego$ ze Swietych czczonych w Kosciele, jak i postawienie nowicjuszce przed
oczami zbawczego dzieta Chrystusa poprzez odwotanie bezposrednio do jego osoby
(por. etymologia). Odwotanie do osoby Chrystusa, ktéry ma patronowac imieniu,
wida¢ wyraznie w wariancie imienia zakonnego Christina (benedyktynki).

Wspoétczesne motywacje nadawania imienia Krystyna

Wsrdéd czynnikdéw decydujacych o wyborze imienia onomasci wymieniajg mie-
dzy innymi tradycje rodzinnag, tradycje religijng, motywy estetyczne - brzmienie
i forme imienia oraz mozliwo$¢ tworzenia zdrobnien, oryginalnosé¢, niezwyktosé
oraz znaczenie imienia (np. Bystron 1938: 34; Jakus-Borkowa 1987: 47; Bubak
1993: 20; Malec 2001: 81).

Obecnie decydujacy wplyw na wybdér imienia maja: wzgledy estetyczne (zob.
np. Uminska-Tyton 2003: 122-123), tradycja religijna, ktéra stanowi niewielki pro-
cent nadan (wedtug badan Uminskiej-Tyton - ok. 5%; zob. 2003: 141), a takze $rod-
ki masowego przekazu, ksztattujace okreslong mode i w tej dziedzinie zycia.

W przypadku imienia Krystyna trudno jednoznacznie ustali¢, jakie czynniki de-
cydowaty o jego wyborze. Wiagze sie to zapewne z tym, iz w przypadku mniej po-
pularnych imion dysponujemy jedynie wycinkowymi informacjami na ten temat.
Badania regionalne dostarczaja bowiem niepetng liczbe przyktadéw wykorzystania
do nominacji w ciggu kilku pokolen tylko niewielkiej cze$ci z ogdlnego zasobu imion
(Malec 2001: 96).

Z uzyskanych danych®, ktéorymi dysponujemy, wynika, ze istotnymi czynni-
kami decydujacymi o wyborze imienia Krystyna byty: data urodzenia dziecka -

7 Na temat znaczenia terminu tytulacja zob. Sochacka 2003; por. Zmuda 2015: 146.

8 Jak podkres$la sie w badaniach nad imiennictwem zakonnym, ,0becnie motywacja
imion nadawanych w zakonach jest przede wszystkim religijno-symboliczna. Nowe imie to
nowy patron, ktéry ma wyznaczac¢ sposob zycia, przezywania wiary, dziatalnos¢ w Kosciele
i $wiecie” (Zmuda 2015: 138).

9 Dane na temat motywacji oraz popularnosci imienia Krystyna pochodza réwniez
z prac licencjackich oraz magisterskich obronionych w Instytucie Filologii Polskiej Uniwer-
sytetu Pedagogicznego w Krakowie w latach 2002-2014: Ciurka M., Imiona w ksiegach me-
trykalnych parafii Trzetrzewina w wojewddztwie matopolskim, praca magisterska napisana
pod kierunkiem K. Kowalik, Krakéw 2007; Dziura S., Imiona chrzestne w ksiegach metrykal-
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13 marca (Siedlce), tadne brzmienie (Podegrodzie), a takze motywacja rodzinna:
imie odziedziczone po matce lub matce chrzestnej (Haczéw, Trzetrzewina).

Popularnosé¢ imienia Krystyna od XVI wieku do dzi$

Jak wiadomo, imiona chrzescijanskie w petni upowszechnity sie w polskim
systemie antroponimicznym po soborze trydenckim (1545-1563), dlatego wyda-
je sie zasadne przesledzenie popularnosci imienia Krystyna wtasnie w okresie od
XVI do XXI wieku. Przez caty okres dziejéw Krystyna nie nalezata do imion bardzo
popularnych. Tendencje te zauwazalne sa w poszczegélnych wiekach na réznych
obszarach Polski.

[ tak, w XVI w. Krakowie, jak podaje E. Rudnicka-Fira, imie Krystyna zostato na-
dane 10 razy, co daje 22 miejsce wsrod wszystkich ochrzczonych dzieci (Rudnicka-
Fira 2013: 44). Nieco wiecej notowan udokumentowano w XVII w. - 61, co daje 16
miejsce wérod wszystkich nadanych imion w tym okresie (Rudnicka-Fira 2013: 81).

Podobna tendencje w tym zakresie zauwaza sie w nieco mniejszych miejscowo-
$ciach na terenie Matopolski. W tym samym czasie bowiem w Grybowie zanotowano
9 uzy¢ tego imienia (miejsce 22). W Kasinie Wielkiej, jak podaje ]. Kobylinska, imie
Krystyna pojawito dopiero w potowie XVII w. (pierwszy zapis pochodzi z r. 1649),
a nastepnie na poczatku w. XVIII (ostatni zapis z r. 1719). Zdaniem autorki, byto
to imie do$¢ rzadkie i pdZno odnotowane. Nosito je 5 mieszkanek Kasiny Wielkiej.
Warto dodag, ze imie to w Ksiegach gromadzkich Kasiny Wielkiej wystapito w dwu
wariantach fonetycznych: Krystyna oraz Krzystyna. Zdaniem autorki, na liscie ran-
gowej Krystyna zajmuje dopiero 10 pozycje (Kobylifiska 2011: 149-150).

Na podstawie danych zebranych z parafii pcimskiej z lat 1617-1629 mozna
ustali¢, ze imie Krystyna plasuje sie poza pierwsza pietnastka w grupie imion typu
Agata, Anastazja, Brygida, Cecylia, Justyna, Klara, Wiktoria (Dziadkowiec 2000: 170).

Dos¢ dalekie miejsca imie to zajmowato na terenie Wielkopolski: w I poto-
wie XVII w. mamy jedynie 2 poswiadczenia tego imienia (33 miejsce), ex aequo
z Gabrielg, Petronelq i Teresqg, w 11 potowie XVII w. jest to 7 nadan (22 miejsce).

nych parafii tany Wielkie (w latach 1922-1932), praca licencjacka napisana pod kierunkiem
E. Horyn, Krakéow 2014; Hojot N., Imiona chrzestne w parafii Stadniki od potowy XVIII w. do
wspétczesnosci - tradycja i wspotczesnos¢ (1779-2009), praca magisterska napisana pod kie-
runkiem E. Rudnickiej-Firy, Krakéw 2011; Janusz K., Imiona najmtodszych mieszkaricow wsi
Ptaszkowa (lata 1950-1964 oraz 1990-2006), praca licencjacka napisana pod kierunkiem
E. Horyn, Krakéw 2011; Klepacka K., Imiona zenskie w parafii katolickiej Wniebowziecia Naj-
Swietszej Maryi Panny w Haczowie (XX-XXI w.), praca licencjacka napisana pod kierunkiem
E. Horyn, Krakéw 2014; Koszyk ]., Imiona chrzestne z lat 1950-1960, 1970-1990, 2000-2010
w ksiegach metrykalnych parafii Siedlce, praca licencjacka napisana pod kierunkiem E. Horyn,
Krakéw 2012; Matoga P., Imiona chrzestne w parafii pod wezwaniem Matki Bozej Krélowej
Polski w Krakowie-Nowej Hucie (lata 1980-1989), praca licencjacka napisana pod kierunkiem
E. Horyn, Krakéw 2012; Peksa Z., Imiona mieszkaricow parafii Podegrodzie w XIX i XX w., pra-
ca magisterska napisana pod kierunkiem K. Kowalik, Krakéw 2002; Swider I., Funkcjonowa-
nie imion w Srodowisku rodzinnym i szkolnym na przyktadzie Srodowiska miejskiego w Boch-
ni i Srodowiska wiejskiego w Starym Wisniczu, praca magisterska napisana pod kierunkiem
K. Kowalik, Krakow 2002.
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W przebadanych metrykach z Nowej Brzeznicy k. Czestochowy, réwniez
z XVII w. (lata 1631-1641), poswiadcza sie obecnos¢ (po jednym imieniu; 32 miej-
sce) imienia Krystyna zar6wno w$rod starszego, jak i mtodszego pokolenia (Tomecka
1994: 177). Tendencje te potwierdzaja réwniez dane pochodzace z Olesna na Slasku
Opolskim: w XVI-XVIII w., gdzie imie Krystyna pojawia sie do$¢ sporadycznie, bo
3 razy, obok Zuzanny i Rozyny (Magda-Czekaj 2000: 197).

W dziewietnastowiecznym Grybowie imieniem tym ochrzczono tylko jedno
dziecko, co daje 72 miejsce na liscie rangowej (Koszyk 2010: 48). W tym samym
wieku w parafii Stadniki imieniem Krystyna ochrzczono tylko 3 dzieci. Co ciekawe,
juz w XX w. (1901-2000) na tym terenie imie to awansowato (41 uzy¢) i zajmowato
5 miejsce na liScie najchetniej nadawanych imion Zeniskich obok Marianny, Jozefy,
Stanistawy i Heleny.

Pierwsza potowa XX w. przynosi istotne zmiany w tym zakresie. Warte uwagi
jest, ze imie to czeéciej zaistniato wéréd mieszkanicéw Olesna na Slasku Opolskim
w okresie powojennym (w 1949 r.) — uplasowato sie na drugim miejscu (Magda-
Czekaj 2000: 199).

Analiza materiatu antroponimicznego z Miechowa, z lat 1918-1939, pokazuje,
ze wsréd dzieci, ktérym nadano tylko jedno imie, antroponim Krystyna (10 zapi-
séw) znajdowat sie wérdd 8 najpopularniejszych imion obok Janiny (31), Zofii (18),
Marianny, Stanistawy (po 16), Heleny (14), Anny (11) i Jézefy (10). Zdecydowanie
wieksza frekwencje imie to miato wéréd imion podwéjnych. Jako pierwsze zostato
zarejestrowane 24 razy, jako drugie 10 razy (Horyn 2010: 70).

W latach 20. i 30. XX w. w parafii Lany Wielkie w woj. §laskim (powiat zawier-
cianski) imie to zostalo nadane w obydwu dekadach 6 razy: w 1926 r. zarejestrowa-
no je w liczbie 4 uzy¢, aw 1932 r. - 2.

W innej czesci Polski, na Zamojszczyznie, w parafii Horyszow Polski, pierwsze
nadania tego imienia w XX w. przypadajg na lata 1929-1931, kiedy to Krystyna mia-
ta 6 nosicielek. Imie to zaczeto by¢ modne w dwdch kolejnych dekadach. I tak w la-
tach 1939-1941 mamy 19 uzy¢, 1949-1951 - 23; pdzniejsze lata przynosza spadek
popularnosci tego imienia: 1959-1961 - 3 uzycia, 1969-1971 - 2.

Pewna ciaggto$¢ imiennicza obserwuje sie przy lekturze ksigg metrykalnych
parafii Siedlce, w woj. matopolskim. W latach 1950-1960 szczegblnym zaintere-
sowaniem cieszyta sie grupa imion zenskich, w sktad ktérych wchodzita wtasnie
Krystyna. Popularnym zwyczajem w tej parafii byto nadawanie takich samych imion,
w czym utwierdzaja nas pierwsze pozycje rankingu. 11 dziewczynek otrzymato na
chrzcie imie Krystyna obok tak popularnych imion jak Maria (23) czy Helena (13).
W kolejnej dekadzie: lata 1970-1980 zarejestrowano 1 uzycie, w 2000-2010 byto
podobnie.

W Ptaszkowej, w tym okresie (lata 1950-1955, 1956-1960), imie Krystyna na
chrzcie otrzymato 29 dzieci ptci zenskiej, w nastepnych latach: 1961-1965 zyskato
tylko jedna nominacje. Podobnie w Trzetrzewinie, gdzie w 1964 r. otrzymato tylko
3 nadania, w 1984 r. jeden raz pojawito sie jako pierwsze i jeden raz jako drugie imie.

Na Podkarpaciu, w parafii haczowskiej, od potowy lat 50. XX w., mimo niskiej
frekwencji, imie to pojawiato sie do$¢ regularnie: 6 razy zanotowano je w latach
1956-1958, jednostkowo za$ w latach 1966-1968 oraz 1976-1978.
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Podobne zjawisko dostrzegamy w parafii towickiej w woj. 16dzkim. Jak przed-
stawia R. Plichta, w Lowiczu w latach 1951-1955 najchetniej nadawano dzieciom
ptci zenskiej imiona: Teresa (115), Anna (109), Maria (108), Krystyna (101), Barbara
(93), Marianna (83), Jadwiga (71), Zofia (68), Elzbieta (66) i Janina (66). W pdzZniej-
szych latach, 1991-1995, imie Krystyna odnotowano jednostkowo (Plichta 1998:
127,131).

Wedtug ]. Bubaka, imie Krystyna ws$réd 118 réznych imion nadanych
w Krakowie-Srédmieéciu w 1975 r. lokalizowane byto na 33 miejscu (Bubak 1978:
178). Warto doda¢, ze w ostatnich dwéch dekadach XX w. - w latach 80. i 90. -
w Krakowie-Nowej Hucie imie to zostato zamieszczone w spisie Zeniskich imion,
niestety, ze wzgledu na niska frekwencje, bez podania liczby uzy¢.

Koniec XX i pierwsza dekada XXI w. przynosi znaczny spadek popularnosci
tego imienia. Zdaniem Uminskiej-Tyton, Krystyna byta notowana w 1998 r. jedynie
4 razy, co daje jej 61 miejsce na liscie og6lnopolskiej imion nadawanych w 1998 r.
(Uminska-Tyton 2003: 145). Warto doda¢, ze w 2002 r. w Bochni udokumentowa-
no tylko 2 nadania tego imienia, w Starym Wisniczu - 1 raz, w latach 2000-2010
w Siedlcach (woj. matopolskie) mamy tylko jedno uzycie tego imienia.

Pewne tendencje wskazujace na mniejsza lub wieksza popularno$¢ danego
imienia mozna wskaza¢ rowniez w imiennictwie zakonnym. W przypadku imienia
Krystyna stosunkowo duzg ilo$¢ uzy¢ obserwuje sie w wieku XVII (28), nieco mniej
w wieku XVIII (21), nadawanie tego imienia jako zakonnego spada w kolejnych wie-
kach. Przy czym nalezy zaznaczy¢, Ze nie we wszystkich zakonach, w ktérych wyste-
puje zmiana imienia, imie Krystyna byto w ogo6le nadawane. Omawiany antroponim
pojawit sie w takich zakonach, jak!®: klaryski, bernardynki, cysterki, dominikanki,
norbertanki, karmelitanki bose, wizytki, augustianki, benedyktynki. Przy czym w ta-
kich zakonach, jak augustianki, norbertanki, cysterki imie to wystapito jednostko-
wo. Szczego6lnie duzg ilos¢ nadan imienia Krystyna - na tle innych zakonéw - odno-
towano w zakonie siostr bernardynek (22); powyzej dziesieciu notacji imie to ma
roéwniez w spisach imion wizytek (12) i karmelitanek bosych (11).

Podsumowanie

Poréwnujac wyniki badan w poszczegdlnych regionach, mozna wysnu¢ wnio-
sek, ze w przypadku imienia Krystyna dostrzega sie nieznaczng odrebnos$¢ lokal-
na. Opracowania regionalne pokazaty, ze liczba nadan tego imienia nie odbiega
znacznie od norm ogolnopolskich. Mozna natomiast stwierdzi¢, Zze popularnos$¢
tego imienia zmieniata sie cyklicznie: szczyt popularnosci osiggneto w potowie
XX w., w drugiej potowie XX w. i na poczatku XXI w. za$ popularno$¢ imienia zaczeta
gwattownie spada¢, czesto osiggajac znikomg badz zerowa liczbe nadan. Zdaniem
K. Nowik, najwyzszy procent nadania tego imienia przypada na lata 50. XX w., kiedy
to imie Krystyna uzyskato 7,17 % nadan. Z danych frekwencyjnych przedstawionych
przez K. Rymuta wynika, Zze w 1950 r. imie to nosito 167 776 kobiet. W p6zniejszych

10 Podajemy potoczne, powszechnie uzywane nazwy zakondw. Na temat nazw zenskich
zgromadzen zakonnych zob. E. Breza 2013; a na temat nazw nieoficjalnych zob. Warzecha
2013.
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dziesiecioleciach sg to wartosci: 5,93% (1960), 2,25% (1970), 0,51% (1980), 0,17%
(1990), 0,17% (1994) (Nowik 1998: 63).

Trzeba jednoznacznie stwierdzi¢, ze imie to ma wzglednie state miejsce w sys-
temie antroponimicznym, o czym $wiadcza dane z ostatnich dwdch lat. W 2015 r.
zarejestrowano 108 nadan tego imienia w catej Polsce!'. Sytuacja ta w zasadzie nie
zmienita sie w 2016 r. - w Polsce Krystyna zostata nadana 101 razy'%

Z badan wynika réwniez, Ze imie to nigdy nie nalezato do imion szczegoélnie po-
pularnych. Na state wystepowanie, ale nieszczegdlng popularno$¢ imienia Krystyna
zwraca uwage réwniez E. Klisiewicz, ktéry wskazuje imie Krystyna, jako to, ktére ma
frekwencje ponizej 20 nadan i nie uwzglednia go w badaniu dynamiki zmian imion
najbardziej popularnych (Klisiewicz 1994: 77-82).

0 znaczacej roli tego imienia $wiadczy fakt, ze imie Krystyna przez caty okres
dziejéw na state weszto do polskiego zasobu imienniczego. Z jednej strony bo-
wiem jako samodzielna jednostka nazewnicza funkcjonuje wsréd imion chrzest-
nych, z drugiej zas, ze wzgledu na swoja motywacje religijna, , 0odsytajaca do osoby
Chrystusa”, do dzi$ zachowato swoja wyjatkowa pozycje — ma swoje czynne miej-
sce w zasobie zenskich imion zakonnych (por. Wieczorek 2010: 281; Zmuda 2017:
191-201).

* % %

Na koniec warto doda¢, iz Krystynom najczes$ciej przypisuje sie takie cechy, jak:
wybitna osobowo$¢, zorganizowanie, tagodnos¢ i zyczliwos¢, ktorych odbicie mozna
z pewnosciag znalez¢ réwniez wsrod cech naszej Jubilatki. Mimo iz nie przybliza-
my naukowego zZyciorysu ani przebiegu pracy zawodowej Pani Profesor Krystyny
Kowalik, to jesteSmy w peni przekonane, iz wéréd najwazniejszych cech wyréznia-
jacych sylwetke Jubilatki wymieni¢ nalezy z jednej strony: ogromna erudycje, rze-
telno$¢ naukowo-badawcza, $§wieze spojrzenie na dawne i wspotczesne problemy
jezykoznawcze, z drugiej za$: zyczliwo$¢, wrazliwo$¢, skromno$¢ oraz otwarto$¢ na
drugiego cztowieka.
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On the name of Krystyna — onomastic-theological sketch

Abstract

This article is an attempt to characterize the name Krystyna from the onomastic-theological
point of view. The presented linguistic analysis is diachronic. On the one hand, it focuses on
the presentation of this anthroponym as a baptismal name on the background of nationwide
and regional naming traditions, and on the other, describes its popularity in religious names.
The study also includes geography and frequency data from individual regions of Poland.



Annales Universitatis Paedagogicae Cracoviensis

Studia Linguistica 12 (2017)
ISSN 2083-1765

DOI 10.24917/20831765.12.14

Krystyna Kleszczowa
Uniwersytet Slaski, Katowice

Morfotaktyka polskich przymiotnikow
z perspektywy historycznej

Stowa kluczowe: morfotaktyka, intermorf, morfem, zmiany jezykowe

Key words: morphotactics, intermorph, morpheme, language changes

W 1977 roku ukazata sie monografia Krystyny Kowalik pt. Budowa morfologiczna
przymiotnikéw polskich, problematyka morfotaktyki w dorobku Krystyny Kowalik
znalazta dalszy ciag w Gramatyce wspdtczesnego jezyka polskiego w tomie Morfolo-
gia (Kowalik 1984). W owym czasie byty to badania wyjatkowe. Lingwisci fascyno-
wali sie strukturalnym podej$ciem do budowy leksemoéw, konkretnie za$ - stara-
li sie oderwac pierwotne znaczenie terminu stowotwdrstwo, w ktére wpisany byt
proces, od czasowosci. W efekcie termin stowotwdrstwo pozostat, cho¢ méwit nie
0 powstawaniu stow, a o ich motywowaniu. Tymczasem zadanie, jakiego podjeta
sie Krystyna Kowalik, wskazywanie budowy morfemowej, musiato przetamac¢ po-
stulowang (dogmatyczng?) dwudzielno$¢ stowoformy, musiato wkroczy¢ w obszar
stowotworstwa szerzej pojetego, jesli nie historycznego, to przynajmniej w obszar
szeroko pojmowanej motywacji.

Gdy przygotowywatam monografie Staropolskie derywaty przymiotnikowe i ich
perspektywiczna ewolucja (Kleszczowa 2003), korzystatam z prac Krystyny Kowalik,
zwracatam wtedy uwage na budujace przymiotniki afiksy sufiksalne i prefiksalne.
Zestawienie stanu staropolskiego ze wspdtczesnym pokazato rodzimos¢ i stabilnos¢
czesci sufiksalnych, naptyw obcych morfeméw wida¢ w czes$ciach lewostronnych
(a-, anty-, ekstra-, super-, quasi-). W historii polszczyzny obserwuje sie specjalizacje
niektérych formantéw (por. -awy, -aty, -owaty, -1y, derywacja paradygmatyczna),
przy jednoczesnie zatarciu innych funkcji, np. materialowej derywatéw na -any;
zacie$nianiu sie klasy derywatéw dzierzawczych na -owy. Dzieki danym materia-
towym zawartym w monografii Krystyny Kowalik mozna byto ustali¢ tez zmiany
ilosciowe miedzy poszczeg6lnymi formantami - kurczenie sie klas z afiksami prze-,
-ni, -in/-yn; rozszerzanie innych, np. -owy.

Juz po tym krétkim opisie tatwo zauwazy¢, ze brakuje w nim czegos, co w mo-
nografii Krystyny Kowalik jest bardzo istotne. Charakteryzujac gtéwne kierunki
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rozwojowe, nie bratam pod uwage intermorféw. Nie znaczy to, Ze ich nie postrze-
gatam; charakterystyka kazdego formantu pokazywata tez konektywy, por. kmio-
ciowski, krolewski, cztowieczenski, dziecinski, katedralski, oliwecki, pstrokaty,
piekarski, pisarski. Rzecz w tym, ze nie probowatam wyciagac z tych danych gteb-
szych wnioskéw, préby wyjasniania przyczyn ich pojawiania sie traktowatam
marginalne, co wiecej - nie prébowatam opisywaé dalszych loséw intermorféw.
Niejednorodno$¢ w stosunku do opracowania Krystyny Kowalik przejawiata sie
tez w arbitralnych decyzjach przy uznawaniu za catos¢ takich sufikséw, jak -owny,
-liwy, -owaty, -owity, -asty. W opisie Krystyny Kowalik -owny rozpada sie na inter-
morf -ow- i sufiks przymiotnikowy -ny; -liwy wiazane jest z przymiotnikami na
-iwy, -I- jest intermorfem itd.

Niniejszy tekst stanowi uzupeinienie refleksji nad ewolucja polskich przy-
miotnikdw z potozeniem nacisku na intermorfy. Problem wydaje sie wazny nie
tylko dla ujecia diachronicznego, ale rowniez dla rozstrzygnie¢ w analizie budowy
morfologicznej wspotczesnych przymiotnikéw i to nie tylko dlatego, Ze od mono-
grafii Krystyny Kowalik mineto 40 lat. Jak dotad, brak w polskiej literaturze lingwi-
stycznej stownika morfeméw, w czym wyprzedzajg nas Czesi, Stowacy, Ukraincy,
Rosjanie (Auenko 1980-1981; Ioatora 1983; Kinumenko, KapninoBcbka, Hero3um
1998; Bapposiy, lllakyH 1975; KysHenoBa, EdpemoBa 1986; OnuBepuyc 1976;
Slavickova 1975; Sokolov4, Olostiak, Ivanova 2005). Niniejszy tekst traktuje nie tyl-
ko jako wyraz uznania dla osiggnie¢ naukowych Jubilatki, ale réwniez jako postulat
kontynuowania prac przez Nig rozpoczetych, ktére winny zmierza¢ do opracowania
stownika polskich morfemdéw - rdzennych oraz afiksalnych.

Trudno w jednym artykule oméwic historie i jej skutki w odniesieniu do
wszystkim intermorféw. Takie zadanie warte jest przynajmniej jednej monografii.
Moim wyborem intermorfow kierowaty nastepujgce problemy: 1/ Zdarza sie, ze
intermorf w przestrzeni czasowej od staropolszczyzny do dalszych wiekéw jest
innowacja, przy czym zrédta tej innowacji wzajemnie sie krzyzuja. Czy intermorfy
winno sie wydziela¢ w kazdym wypadku na zasadzie serii? Problem bedzie rozpa-
trzony na intermorfach -al-, -ar- przed sufiksem -ny. 2/ Na ile historyczne uwarun-
kowania winny decydowac o podziale na morfemy wspétczesnych leksemow?

1. Gdy przyréwnywal prawostronne intermorfy w przymiotnikach dwéch
odlegtych czaséw, staropolszczyzny i polszczyzny XX/ XXI wieku, odnosi sie wra-
zenie, Ze réznic jest niewiele. Jak dzis, tak i u progu polszczyzny piSmiennej byto
-eb- (chqdziebny, cigzebny - dzi$: chwalebny, ¢wiczebny), byt intermorf -icz- (ciem-
niczny, dziedziczny, graniczni, tawniczny - dzi§ kosmiczny, techniczny, wulkaniczny),
-ot (blekotliwy, cnotliwy, dobrotliwy - dzi$ czestotliwy, szczebiotliwy), -ew- (chorg-
giewny, klgtewny, krokiewny - dzi$ modlitewny, nierdzewny, pastewny).

Rzadko sie zdarza wygasty intermorf, inna sprawa, ze to fakty jednostkowe,
por. -et-: oliwetny, rzeszetni. Pisze Krystyna Kowalik, ze w strukturze intermorféow
brak samogtosek nosowych, oczywiscie poza zadiektywizowanymi imiestowami na
-qc-y (Kowalik 1997: 47, 49). Tymczasem w materiale staropolskim odnajdujemy
intermorf -et-: cieletny, cierpietliwy, dzierzetny, godzietny, stawetni. Jednak obraz
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zgodnosci i niewielkich zmian zaktdcajg intermorfy, ktére pojawity sie po okresie
staropolskim, tym po$wiecimy uwage w nastepnych fragmentach.

2. W materiale staropolskim poza fraternalny brak czestego dzi$ intermorfu
-al- przed -ny'. Wedtug obliczen Krystyny Kowalik, ciag -al’-ny wystepuje po rdze-
niu w 260 przymiotnikach odczasownikowych, gdy odja¢ prefiksalne, pozostaje 150
przymiotnikéw odczasownikowych na ~alny. Z podstawami nieczasownikowymi
-al?>-ny wiaze sie ok. 300 razy (to ilos¢ po odjeciu derywatow prefiksalnych). Widaé
wyraZnie, ze mamy do czynienia z jednym z zasadniczych ryséw w ewolucji polskich
przymiotnikow. Jakie czynniki wptynety na , kariere” morfemu -al-? Juz w XVI wieku
pojawia sie cata seria derywatéw odczasownikowych na -alny, por. btagalny, da-
walny, kgpalny, naciggalny, napawalny, niechowalny, podktadalny, podstawialny itd.

W literaturze slawistycznej odnajdujemy kilka propozycji dla genezy -alny.
Nowy formant mdgt by¢ efektem naktadania sie dwéch morfemoéw: imiestowowego
-ty oraz adiektywnego -ny. Morfem -al- m6gt powstawac réwniez jako efekt uprosz-
czenia grupy spotgtoskowej -adl-, por. wiejadlny, pojadiny, opiekadlny, poczynadl-
ny, poradlny, spuszczadIny (Sstp). Wymienione przymiotniki motywowane sg cza-
sownikami. Bardziej skomplikowana jest geneza -al- w przymiotnikach innych niz
odczasownikowe. Wiadomo, ze XVI wiek to czas fali pozyczek taciniskich, niektére
niosty w swej strukturze -al, por. historyjalny - przymiotnik powstaty na wzér tac.
historialis - co sie historyjej nalezy Macz 157 (SPXVI); materialny - tac. materialis
‘dotyczacy materii’, ceremonialny od tac. caeriménialis. Pozyczki niosa tez morfem
~at, ktory po reinterpretacji przechodzi do klasy morfeméw pustych pod wzgledem
semantycznym, np. prowincjat ‘przetozony klasztoru jednaj reguty’ (SL) = prowin-
cjalny « prowincja; trybunat ‘najwyzsza zwierzchnos$¢ sadowa’ = trybunalny « try-
buna; materiat - materialny < materia® Do tego zestawu doda¢ trzeba analogie - ta
zawsze dziata, cho¢ podanie przyktaddw jest w materiale historycznym ryzykowne.
Moze naturalny? Orientalny?

3. Wielo$¢ drog prowadzita réwniez do wyksztatcenia sie intermorfu -ar- przed
sufiksem -ny. W staropolszczyznie nie zostat odnotowany ani jeden przyktad na
uktad -ar-ny. Dopiero w SPXVI odnotowane s3 przymiotniki pochodne od rzeczowni-
kéw na -arz, gospodarz — gospodarny, piekarz — piekarny - po reinterpretacji agen-
tywny formant -arz zyskat status intermorfu. Wazniejsze, ze w wieku XVI zaczyna sie
urabianie przymiotnikéw na -ny od tacinskich podstaw, np. partykularny < particu-
laris (SPXVI), familiarny « familiaris (SL), konsularny « consularis (SWil), epistolar-
ny « epistolaris (SW); proces podpieraty p6zniejsze wpltywy francuskie: planetarny
« fr. planétaire, protokolarny « fr. protocolaire, rudymentarny « fr. rudimentaire.
Ukuty na takiej bazie wzoér owocuje formacjami analogicznymi, tu wymieni¢ mozna
dla przyktadu: parlamentarny, muskularny, satelitarny, figlarny (Czopek 1978).

4. Wyszczeg6lniajac zrodta intermorféw -al- i -ar- przed -ny, nie staratam sie
ich hierarchizowac, kolejnos¢ jest tu sprawa koniecznos$ci wynikajacej z linearnosci

! Dyskusyjne jest uznanie Spitalny/ szpitalny za przymiotnik z morfemem -al-, bo jak
znajomo$¢ taciny mogta przy fraternalny podsuwac skojarzenie z frater ‘brat’, mato prawdo-
podobne jest przyrownywanie niemieckiej pozyczki szpital (« Spital, z tacinskim hospitale).

2 Natemat genezy -arny zob. Czopek 1978: 204-207.
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jezyka, nie sposéb méwi¢ o wszystkim jednoczesnie. Znamienng cecha dla jezyka,
jako systemu otwartego, jest ekwifinalno$¢ (Bartalanffy 1984: 167-169) - stan
koncowy jest efektem réznorakich uwarunkowan, szukanie zasadniczej przyczyny
ktoci sie z natura jezyka. Wskazane wyzej przyczyny moga naktadac sie na siebie
i np. stwierdzenie, Ze morfem -al- byt elementem leksemu, ktéry pozyczyliSmy, nie
przeczy jego motywacji odczasownikowej we wspétczesnej polszczyznie, por. funk-
cjonalny « ang. functional wobec funkcjonowad. Jak w takim wachlarzu przyczyn
znaleZ¢ regute, ktéra by motywowata podzial na morfemy przymiotnikéw wspét-
czesnej polszczyzny? Nie dla kazdego -alny i -erny da sie znalez¢ motywacje, choc¢-
by posrednig, ta argumentowataby wydzielenie -al- czy -er-. Do przymiotnikéw, dla
ktorych w gniezdzie stowotwdrczym nie znajdziemy leksemu, ktory by nie miat -al-
przed -ny czy -er- przed -ny nalezg przyktadowo: ewentualny (tac. eventualis), gene-
ralny (z tac. generalis), pancerny, charakterny. Wydaje sie, ze w takich wypadkach
nie mozna mowic o interfiksach -al- i -er-, a jedynie o morfemie -ny.

Ale s3 takie pozyczki, ktére zbiegly sie z innymi zapozyczeniami z tym samym
rdzeniem (nieraz z réznych jezykéw europejskich), site gniazda stowotwérczego
dopetniajg czasami derywaty utworzone juz na gruncie polskim. W takim wypadku
podziat cze$ci prawostronnej przymiotnikdw na ~al-n-y; ~er-n-y jest umotywowa-
ny, por.

triumfalny < tac. triumphalis; triumf < tac. triumphus; tryumfator « tac. triumphator;
triumfowac < tac. triumpho; triumfalizm;

konwencjonalny fr. conventionnel; konwencja ang., fr. convention; konwencyjny; filuter-
ny, filut < fr. filou; filutek, filutka, filuteria, filuternie;,

kokieteria fr. coquetterie; kokiet fr. coquet, kokietka, kokietowaé, kokietliwy, kokietliwie.

5. Autorka monografii o morfologii polskich przymiotnikéw odnotowata na
podstawie Stownika pod red. Witolda Doroszewskiego 272 przymiotnikéw na -liwy,
na -iwy zaledwie 46, to tylko 17% calosci. Sa to relacje zdecydowanie inne niz w wie-
kach przesztych. W Stowniku staropolskim formacji na -iwy jest 36, a na -liwy 62,
zatem prawie potowa. W SPXVI mamy ok. 100 formacji na -iwy, cztery razy wiecej
jest na -liwy (sa to cyfry orientacyjne, miatam do dyspozycji tylko indeks do stowni-
ka - strona w internecie). Juz te dane pokazujg, ze w historii polszczyzny zmieniaja
sie relacje miedzy formacjami z przyrostkami -iwy i -liwy - pierwszy sie kurczy na
rzecz -liwy. Wazne tez, ze dzisiejsze twory na -iwy kontynuuja jednostki leksykalne
wiekéw przesztych, por. leniwy, uczciwy, prawdziwy, poczciwy, bolesciwy, godziwy,
urodziwy, msciwy, wiele z nich juz w SJPD miata kwalifikator przestarzaty lub dawny:
bezbolesciwy, zemsciwy, zazdrosciwy, szedziwy, chodziwy, gziwy.

We wspétczesnej polszczyZnie przyrostki -iwy i -liwy nie funkcjonujg wymien-
nie, co zdarzato sie w przesztosci. Oto staropolskie pary z formantami - raz -iwy/
-ywy, innym razem -liwy:

gniewiwy obok gniewliwy ‘sktonny do gniewu’;
poczciwy, poéciwy obok poczesliwy, poczestliwy, poczliwy ‘godny czci’;
rzewniwy obok rzewliwy ‘przepetniony zalem’;
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straszywy obok straszliwy ‘budzacy strach, groze, wywotujacy lek’;
uczciwy, uéciwy obok uczliwy ‘nieposzlakowany, uczciwy, rzetelny’;
zgtobiwy - zgtobliwy.

Zestaw ten wzbogacaja pary odnotowane w XVI wieku:

godziwy obok godliwy;

bolesciwy obok bolesliwy;

sprawiedIniwy obok sprawiedliwy;

urodziwy obok urodliwy;

wqtpiwy obok wqtpliwy;

ztosciwy, ztostliwy ‘niegodziwy’, ‘szkodliwy’,

Wida¢ tu wyraznie, Ze -I- pojawia sie w tych samych przyktadach, nie wnoszac
zadnej funkcji semantycznej. Jaki zatem byt powéd wprowadzania intermorfu?
Pomieszczony w stownikach historycznych materiat, takze ten wyzej podany, az
nadto ilustruje problemy, jakie pojawiaty sie przy dotaczaniu do podstawy stowo-
tworczej formantu -iwy. Przyrostek wywotywat zmiekczenia poprzedzajacej spot-
gtoski, co nie tylko sprawiato ktopoty wymawianiowe, tak przynajmniej odczuwa
wspotczesny Polak, ale tez zaburzato wartos$¢ fonetyczna podstawy stowotwdrcze;j,
por. poczciwy, poéciwy ‘godny czci’; uczciwy czy uéciwy. Gdyby nie wstawne -I-, two-
rzytyby sie wezty spoétgtosek bardzo niewygodnych do wyméwienia, por. faskliwy
‘rozwiazty, rozpustny’. | bez wzgledu na zroédta -I- w formancie -liwy, przyznac trze-
ba, Ze zwyciestwo wobec -iwy ma podstawy fonetyczne. Tu znowu pojawia sie pro-
blem wigzki przyczyn, ktére decyduja o zmianach w jezyku.

Poruszone w tym fragmencie zagadnienie ma konsekwencje w ocenie sta-
tusu -I- w uktadzie morfemowym wspotczesnego jezyka. Zdarza sie, ze zjawiska
wspoétczesnego jezyka uzyskuja inny wymiar, gdy poréwnamy je z analogicznymi
w okresie wczesniejszym. I np. analiza historyczna ujawnita o wiele wyzszy sto-
pien gramatycznosci stopniowania przymiotnikdw we wspotczesnej polszczyznie
niz w okresie staropolskim (Kleszczowa 2004), co przemawia za usytuowaniem
kategorii stopnia w obrebie fleksji, gdy tymczasem w tzw. ,z6ttej gramatyce” stop-
niowanie pomieszczone jest w stowotworstwie (Kallas 1984: 439-441). Z podob-
nym problemem stykamy sie, gdy przyréwnamy budowe morfologiczna przymiot-
nikéw wspoétczesnych ze staropolskimi. Mam tu na uwadze status przyrostka -liwy,
ktéry w opracowaniu Krystyny Kowalik rozpada sie na trzy morfemy: -I-, -iw- +
koncowka fleksyjna, podczas gdy material poréwnany z przesztoscig kaze widzie¢
dwa morfemy: -iwy oraz -liwy.

Budowa morfemowa wspétczesnych przymiotnikéw nie jest w stanie dosto-
sowac sie do wymogoéw etymologicznych. Poruszytam wyzej problem morfemu
we wspotczesnym jezyku - gdzie granica? Dotyczy to tez rdzeni. Mamy przeciez
w polszczyznie klasy wyrazow, w ktérych nigdy nie byto rdzenia bez prefiksow czy
sufikséw, np. pre-fiks, su-fiks a-fiks, inter-fiks, post-fiks czy mono-gamia, a-gamia,

3 Podobnie w jezyku rosyjskim: enegusul - 2Heg.1u8bl; 3a8UdUBbI — 3a8UANUBL; PA3YMUBL
pasyMAugbl.
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poli-gamia, a przeciez wydzielenie rdzenia wydaje sie bezdyskusyjne*. Z drugiej
strony mamy leksemy rodzime, ktére z punktu widzenia lingwistyki diachronicz-
nej maja podzielne rdzenie, cho¢ we wspétczesnej polszczyznie nie znajdziemy
argumentéw na ich podzielno$¢, por. ktamaé < od pie. *kle-m-/*klo-m- ‘pochyla¢,
zgina¢’, Smietana pst. *se-metati ‘zbieral’ od pst. *metati, sSwiadek < pst. *swv-védéti
(Manczak 2017).

Zakonczenie

Wspominatam wczesniej, ze wptywy obce odcisnely swéj slad w lewostron-
nych morfemach przymiotnikowych, Ze czeSci prawostronne pozostaty bez zmian.
Analiza morfologiczna cze$ci prawostronnej przymiotnikoéw z uwzglednieniem
intermorfow kaze zmieni¢ zdanie. Owszem, pozyczki nie wzbogacity repertuaru su-
fiksow przymiotnikowych, ale w zasadniczy spos6b wptynety na ksztatt sufikséw ro-
dzimych, rozszerzajac je o intermorfy, nazywa je Krystyna Kowalik sufiksami derywo-
wanymi: ,Rozbudowa struktury sufiksu dokonuje sie drogg aglutynacji segmentdéw,
uktadajgcych sie w ciagi sufiksalne” (Kowalik 1997: 48). Oczywiscie nie wszystkie
nowe morfemy zostaly wchtoniete przez sufiks podstawowy, szerzej pojeta moty-
wacja (gniazdo stowotwdrcze) pozwala przyznac¢ im status intermorfu. Postulowana
w artykule konieczno$¢ opracowania stownika morfeméw rodzi problem natury
technicznej. W znanych mi stownikach morfeméw intermorfy oznaczane s3 tak samo,
jak morfemy, ktérym stawia sie przeciez wymag petienia funkcji znaczeniowe;.

Strukturalne rozgraniczenie podej$cia diachronicznego wobec synchroniczne-
go ogladu w obecnej lingwistyce znacznie sie ostabito, a czasami nawet - ulega za-
tarciu, co nie wydaje sie uzasadnione. Analiza pokazujaca wzajemne relacje miedzy
znakami jezyka w jednej ptaszczyznie czasowej to zasadniczo inne spojrzenie na
jezyk niz obserwacja jego przemian w historii. Nie znaczy to jednak, ze oba oglady
nie powinny sie wspomagac czy dopetnia¢. Dla historyka jezyka znajomos¢ wspdt-
czesnosci jest konieczna, wszak to konncowy etap przemian, z kolei dla obserwatora
wspbiczesnosci przesztos¢ moze dac inng, szersza perspektywe ogladu tego, co ob-
serwuje sie w terazniejszosci. Wydaje sie to wazne szczeg6lnie w analizie morfolo-
gicznej. Miejmy nadzieje, Ze do prac na stownikiem morfemowym jezyka polskiego
przystapia lingwisci reprezentujacy zaréwno synchroniczne, jak i diachroniczne
podejscie do jezyka.

Wykaz skrotéw

SJPD - Stownik jezyka polskiego, red. W. Doroszewski, t. I-XI, Warszawa 1958-1969.

SL - S.B. Linde, Stownik jezyka polskiego, wyd. 2, oprac. A. Bielowski, t. [-VI, Lwow 1854-
1860 (wydanie pierwsze Warszawa 1807-1814).

* Argumentuja to rowniez czasowniki, ktérych posta¢ bezprefiksalna zanikta, ale po-
dzielno$¢ motywuje gniazdo stowotwdrcze, por. narzekac, ponarzekaé, orzekac, wyrzekac
sie, przyrzekac, zrzekac¢ sie, urzekac czy oglgdad, wygladad, spoglgdac, doglgdaé, przeglgdac,
podglgdac.
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SPXVI - Stownik polszczyzny XVI wieku, t. [-XXXV], red. M.R. Mayenowa, Wroctaw-War-
szawa-Krakow 1966-2012.

Sstp - Stownik staropolski, t. 1-XI, red. S. Urbanczyk, od 2002 red. W. Twardzik. Wroctaw-
Warszawa-Krakéow 1953-2002.

SW - Stownik jezyka polskiego, red. A.A. KrynskKi, ]. Kartowicz, W. NiedZwiedzki, Warsza-
wa 1900-1927.

SWil - Stownik jezyka polskiego, wydany staraniem i naktadem M. Orgelbranda, t. I-1II,
Wilno 1861.
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Morphotactics of Polish Adjectives from the Historical Perspective

Abstract

The text is a complementation of a reflexion on the evolution of Polish adjectives with
emphasis put on intermorphs. The issue seems important for the conclusion of the
morphological construction of contemporary lexemes. The following issues guided the choice
of intermorphs: 1/ It sometimes happens that an intermorph is an innovation in the time
span from Old Polish to later ages, while the sources of this innovation have common points.
Should intermorphs be divided on a basis of series in every case? The problem has been
examined on an example of intermorphs -al-, -ar- before the suffix -ny. 2/ How much should
historical conditions decide on a division of modern lexemes into morphemes? The issue is
being examined in an assessment of the status -I- in the suffix -liwy. We hope that both the
synchronic and diachronic approach to language will be included in the works on the Polish
Morpheme dictionary (Author’s postulate).
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Materiat do niniejszego artykutu zostat wyekscerpowany z Ksiag gromadzkich wsi
Kasina Wielka 1513-1804" (dalej: KGKW). Zabytek ten reprezentuje historyczny
dialekt potudniowomatopolski. Mozna go zaliczy¢ takze do jezyka prawniczego,
a niektore zapiski do jezyka prawnego (np. postanowienia wiasciciela wsi). Jezyk
tych tekstow jest niezwykle interesujacy, zachowaty one bowiem wiele ciekawych
zjawisk z zakresu systemu 6wczesnej odmiany dialektalnej tego terenu. Niektére
z nich przedstawitam w pracy z r. 2013 (Kobylifiska 2013).

Tu natomiast pragne oméwié¢ pewien charakterystyczny dla tamtego okresu
typ stowotwdrczy, utrwalony na kartach KGKW. Jest to typ stowotworczy odczasow-
nikowy z formantem -ek, a obejmowat on rzeczowniki, ktére Witold Doroszewski
nazwat nomina acti (Doroszewski 1928). Doroszewski opiera sie w tej pracy na ma-
teriale jezykowym staropolszczyzny (XIV i XV w.), a takze okresu $redniopolskie-
go (XVI-XVIII w.). Autor stwierdza, iz rzeczownikowe nazwy czynnosci to zaréwno
nomina actionis, tworzone regularnie, jak i nomina acti, tworzone nieregularnie. Te
drugie zdefiniowat jako ,,nazwy czynnosci dokonanych, w szeregu wypadkow prze-
nosic sie mogace na przedmioty, na ktdre kierowata sie lub na ktérych dokonata sie
czynno$¢ znaczona pniem czasownika” (Doroszewski 1928: 33). Autor twierdzi, ze
znaczenie tych wyrazéw (nomina acti) jest czesto ptynne, a nawet réznorakie. Cytuje
takze przyktady tych rzeczownikéw, wystepujace w BZ, Pfl i in. Zauwaza réwniez,
ze duza ich cze$¢ zanikla, nie wystepuje w jezyku wspoétczesnym (Doroszewski
1928: 38).

! Ksiegi te zostaty opracowane i wydane przez Bolestawa Ulanowskiego [w:] Ksiegi
sgdowe wiejskie, cz. 1, opr., [w:] Starodawne prawa polskiego pomniki, t. X1, Krakow 1921,
S. 275-427.
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Odnoszac sie do tych stwierdzen Doroszewskiego, sprawdzmy, co na ten temat
pisza inni autorzy prac z zakresu stowotworstwa rzeczownikow.

Jan Los w Gramatyce polskiej w rozdziale Sufiks -ek, -ék, -ka (Los 1925: 73-
74%) omawia dos¢ szczegbtowo funkcje tego przyrostka. Wyrédznia utworzong od
czasownikéw grupe rzeczownikéw z sufiksem -ek, jak uczynek, kochanek itp. (Lo$
1925: 76). Nie faczy ich jednak w Zadna grupe (kategorie) semantyczna. Nie uzywa
tez terminu nomina acti.

Zenon Klemensiewicz w Gramatyce historycznej jezyka polskiego w opracowa-
nym przez siebie rozdziale Stowotwdrstwo, omawiajac nazwy czynnosci lub sta-
nu i nazwy wytworu, stwierdza, iz w grupie tych rzeczownikéw byty takze nazwy
wytworu [...], rezultatu (Klemensiewicz, Lehr Sptawinski, Urbaniczyk 1955: 212),
czyli ,rzeczowniki odczasownikowe (czesto od imiestowu biernego utworzone),
ktére nazywajg wytwor, wynik, rezultat, zindywidualizowany przejaw dokonanej
czynnosci. Te tak zwane nomina acti, tj. nazwy tego, co zostato uczynione, pozostaja
w $cistym zwigzku z tzw. nomina actionis (tj. nazwami czynnosci), a nieraz ten sam
wyraz moze by¢ uzyty w obu znaczeniach [...]. Ta r6znica znaczeniowa, nieraz bar-
dzo delikatna i trudno uchwytna zarysowuje sie dopiero na tle szczegétowej analizy
kontekstu” (Klemensiewicz, Lehr-Sptawinski, Urbanczyk 1955: 212). Autor wspo-
mina tez o majacych te sama funkcje odczasownikowych derywatach paradygma-
tycznych z formantem -¢ (Klemensiewicz, Lehr-Sptawinski, Urbanczyk 1955: 210).

Krystyna Kleszczowa w pracy Stowotwdrstwo doby staropolskiej omawia m.in.
derywaty odczasownikowe - nazwy czynnosci i standéw, a takze odczasownikowe
nazwy Srodkéw czynnosci (Kleszczowa 1996: 129). Autorka nie uzywa terminu
nomina acti. Natomiast w pracy Staropolskie kategorie stowotwdrcze i ich perspek-
tywiczna ewolucja (Kleszczowa 1998) ta sama autorka daje nowa interpretacje
procesu przechodzenia owych staropolskich nomina acti (takze nie uzywajac tego
terminu) do innych kategorii semantycznych, jak nomina instrumenti i nomina resul-
tati, zauwazajac przy tym: ,Opisywane zjawisko mozna odda¢ za pomoca dwoch ter-
minéw - «regularna wieloznaczno$é» badz «derywacja semantyczna». Drugi wydaje
sie lepszy [...], gdyz ukazuje $cisty zwiazek polisemii leksykalnej z zagadnieniami
stowotworstwa - termin «derywacja semantyczna» wyznacza jednokierunkowosé
motywacji podyktowanej stopniem ztozonosci semantycznej” (Kleszczowa 1996:
19-20). Autorka omawia tez staropolskie nazwy, o ktoérych tu mowa (Kleszczowa
1996: 661 68,121, 1251 in.).

Opracowaniem o charakterze historycznym, dotyczacym rzeczownikéw odcza-
sownikowych z formantem -ek, a nazywajgcych czynnos$¢ dokonana, zwanych przez
Doroszewskiego i Klemensiewicza nomina acti, jest artykut Magdaleny Pastuchowej
(Pastuchowa 1994: 78-84). Autorka zebrata materiat ze Stownika staropolskie-
go (Urbanczyk i in. (red.) 1953-1993; dalej Sstp?), a wiec taki sam, jak Witold
Doroszewski. Analizujac poszczegoélne wyrazy z formantem -ek, Pastuchowa ustala
ich pochodnos¢ i funkcje. Wyrdznia derywaty deminutywne (odrzeczownikowe),
derywaty o znaczeniu obiektu (odprzymiotnikowe), derywaty bedace nazwami

2 PracaJ. Losia jest wczesSniejsza niz Doroszewskiego.
3 Rozwiazanie skrotow znajduje sie na koncu artykutu.
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cech (odprzymiotnikowe), derywaty bedace nazwami wykonawcoéw czynnosci (od-
czasownikowe), derywaty bedace nazwami istot mtodych (odrzeczownikowe) oraz
nieliczne nazwy narzedzi i nazwy lokatywne, a takze pojedyncze nazwy temporalne.
Dos¢ szczegotowo omawia funkcje tautologiczng tego formantu. Derywaty tautolo-
giczne, zdaniem autorki, stanowig najliczniejszg grupe w zebranym materiale (zob.
Pastuchowa 1994: 80-82). Pisze tez autorka o funkcji strukturalnej tego sufiksu,
a takze o jego postaciach rozszerzonych i o obecnos$ci konektywu -t- w niektérych
derywatach. Jest tez mowa o nazwach czynnosci tworzonych za pomoca sufiksu -ek
(odczasownikowych), jak dziatek < dzieli¢ ‘to, ze kto$ co$ dzieli’, przeorek < prze-
orac¢ ‘to, ze kto$ co$ przeoruje’ i in., a takze od czasownikéw dokonanych i majacych
znaczenie rezultatywne, jak poskrobek < poskrobac, ostrzyzek < ostrzyc, domiarek
< domierzy¢iin. Czesto maja tez one drugie znaczenie - obiektu, np. ufomek. Autorka
nie nawigzuje do zaproponowanej przez Doroszewskiego nazwy nomina acti.

Zwré¢my tez uwage na opracowania z zakresu stowotworstwa synchronicz-
nego. Henryk Gaertner wspomina o istnieniu rzeczownikéw odczasownikowych
typu dorobek, zasitek, uczynek, a takze podrzutek, ogryzek, mtocek. Nie poswieca jed-
nak sufiksowi -ek i omawianym tu rzeczownikom wiekszej uwagi (Gaertner 1938:
74176).

Renata Grzegorczykowa w Zarysie stowotwdrstwa opisowego (Grzegorczykowa
1979) podaje, ze sufiks -ek wystepuje takze w kategorii stowotwdrczej nomina pa-
tientis, czyli w nazwach wytworéw (rezultatow) i obiektéw czynnos$ci. Podkresla
ona, ze duza ich liczba to formacje dawno utworzone, np. dorobek ‘wynik dorobie-
nia sie’, dodatek ‘to, co dodano’, dopisek, przypisek, odtamek i in. Autorka zauwaza
roéwniez, ze derywaty te pochodza od czasownikéw prefiksalnych dokonanych i one
tez majg charakter dokonany, np. odpadek ‘to, co odpadto’. Sg to nazwy przedmio-
tow, ale tez oso6b, np. rozbitek (Grzegorczykowa 1979: 42-43). O interesujacych nas
tu rzeczownikach od czasownikéw dokonanych z formantem -ek autorka mowi, ze
wystepuja one tylko ,w pewnej liczbie” (niezbyt licznej), jak zarobek, upadek i in.
Zalicza je do kategorii stowotwdrczej nomina actionis (Grzegorczykowa 1979: 33).

W pracy Stowotwdrstwo wspdétczesnego jezyka polskiego Renaty Grzegorczy-
kowej i Jadwigi Puzyniny (Grzegorczykowa, Puzynina 1979) szczegétowo zostaty
opracowane rézne funkcje sufiksu -ek i jego wystepowanie w poszczeg6lnych kate-
goriach stowotworczych. Autorki nie po$wiecajg jednak specjalnej uwagi rzeczow-
nikom, o ktérych mowa w niniejszym artykule. Wspominajg natomiast o wyrazach
przestarzatych i regionalizmach, jak wyskubek, dorobek, a takze o nazwach obiektow
i wytwordéw czynnosci, jak dopisek, nabytek i in. (Grzegorczykowa, Puzynina 1979:
169). S3 to, jak widzimy, dawne nomina acti, ktére w wyniku derywacji semantycz-
nej przeszty do innych kategorii semantycznych. Warto tez przypomnie¢, Zze w pracy
tej omdwiono rowniez rzeczowniki zleksykalizowane, synchronicznie niepodzielne,
jak poranek, srodek, upominek, a takze rzeczowniki obcego pochodzenia, jak fiotek,
ganek i inne. Materiat zaczerpnety autorki ze Stownika jezyka polskiego pod red.
Witolda Doroszewskiego (SJPD).

W obszernej Gramatyce wspétczesnego jezyka polskiego, w czeSci opraco-
wanej rowniez przez Renate Grzegorczykowa i Jadwige Puzynine, podano, jak
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w poprzednich pracach tych autorek, iz formant -ek zachowat sie w niewielkiej grupie
starych rzeczownikéw odczasownikowych, dzi§ wystepujacych w kategoriach sto-
wotworczych: nomina actionis, nomina obiecti i nomina resultati (Grzegorczykowa,
Laskowski, Wrébel, 1984: 337, 338, 340). Wspotcze$nie zatem, jak stwierdzaja
autorki opracowania, nie istnieje oddzielny typ stowotwoérczy obejmujacy rzeczow-
niki odczasownikowe, nazywajace czynno$¢ dokonana, a ktére Witold Doroszewski
i Zenon Klemensiewicz nazwali nomina acti, duza ich ilo$¢ przeszta do bardzo im
bliskiej kategorii stowotworczej nomina actionis, inne w wyniku derywacji se-
mantycznej i konkretyzacji, staty sie nazwami wytworéw czynnosSci - nomina pa-
tientis (nomina obiecti i nomina resultati). Zadne wiec z oméwionych opracowan,
z wyjatkiem opracowania Klemensiewicza, nie uwzglednia pracy Doroszewskiego.
Klemensiewicz jednak nie powotuje sie na te prace, nie wyréznia kategorii stowo-
tworczej ani typu stowotworczego nomina acti. Jesli idzie natomiast o semantyke su-
fiksu -ek, to zar6wno w staropolszczyznie, jak rowniez w dobie $Sredniopolskiej (do
XIX w.), a takze wspoétczesnie byt on i jest wielofunkcyjny. Wystepuje powszechnie
w kategoriach deminutywéw i imion skréconych, a takze w innych - mniej licznie.

W Ksiegach gromadzkich wsi Kasina Wielka, zabytku reprezentujgcym hi-
storyczng polszczyzne regionalng potudniowomatopolska, odnajdujemy pewna,
niezbyt liczng grupe rzeczownikéw odczasownikowych (dokonanych), ktére za-
liczymy do owego staropolskiego typu stowotwoérczego — nomina acti. Znaczenie
czynnosciowe jest w niektérych z nich bardzo wyrazne, zwraca uwage czytelnika,
w przypadku innych trzeba dopiero bardzo doktadnie bada¢ kontekst, by doszu-
kac sie owej warto$ci semantycznej, co podkreslali niektérzy badacze. Wystepujace
w KGKW rzeczowniki odczasownikowe o zdecydowanym znaczeniu nomina acti,
to: dorobek (< dorobi¢ sie), frasunek (< frasowac sie), nalazek (< nalez¢), poswarek
(< poswarzy¢ sie)*, przepadek (< przepasc), rozsqdek (<rozsqdzic), spisek (< spisac),
szacunek (< szacowac), wynalazek (< wynalez¢), zdawek (< zda¢, zdawac). Obok nich
wystepuja formacje tautologiczne z formantem -@ (derywacja paradygmatyczna),
jak zapis (// zapisek), poswar (// poswarek) i inne.

Natomiast odnotowane w KGKW deverbativum osiwek (= osiewek), a wiec for-
macja z przyrostkiem -ek utworzona od czasownika osia¢, osiewac (‘posia¢’) ma juz
w cytacie warto$¢ semantyczna nomen patientis (nomen resultati) ‘to, co zostato
osiane (posiane, zasiane) i zebrane z pola’:

czokolwiek zostanie [...] z ossywku iako y sprzetku domowego (1581, 2751)°.

Przyjrzyjmy sie szczegétowo wymienionym rzeczownikom z przyrostkiem
-ek, ktore w KGKW majg warto$¢ wytacznie czynnosciowa, sa to wiec nomina acti.
Zwrdc¢my tez uwage na przemiany ich znaczenia w poszczegdlnych okresach, repre-
zentowanych przez stowniki: w okresie staropolskim (Sstp), sredniopolskim (SL)
i wspotczesnie (SJPD):

* Przyjmuje, ze pierwotny byt poswarek, a poswar pézniejszy lub rownolegty.
5 Cyfra pierwsza oznacza rok, druga numer zapiski w KGKW.
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dorobek (< dorobic si¢) (1 x)

KGKW: wedtug przemozenia na dorobku (1646, 3296).

Sstp (I1I 141): tylko wyraz dorobienie i czasownik dorobic sie; brak wyrazu dorobek.

SL (1 496): dorobek ‘nabytek praca’.

SJPD (I 278-279): ‘to, czego sie kto$ dorobil’; ‘majatek, mienie’; 2. ‘dorabianie sie, zdo-
bywanie majatku’ i czasownik dorabia¢ sie, dorobic sie ‘osiaga¢, zdobywacé co staraniem,
praca, bogaci¢ sie, robi¢ majatek’ (11 274).

Jak wida¢, w Sstp brak tego wyrazu, natomiast SL pokazuje zmiane znaczenia,
gdyz rzeczownik ten w wyniku derywacji semantycznej ma juz warto$¢ nomen pa-
tientis (nomen resultati). Ciekawy jest natomiast opis w SJPD, gdzie podano obydwa
znaczenia: pierwotne (definicja 2) - czynno$ciowe oraz wtérne - nomen patientis
o wartosci ‘to, czego sie kto$ dorobit’ - nastapita wiec konkretyzacja. W KGKW wy-
raz wystapit tylko raz w potowie w. XVII w znaczeniu czynnos$ciowym - ‘dorabiac
sie’, ‘to, ze kto$ sie dorobit’.

frasunek (< frasowac sie) (1x)

KGKW: bo kto za kogo recy (reczy), ten ma frasunku wiecy (1605, 2861).

Sstp: brak hasta frasunek.

SL (1 672): frasunek ‘troska, ktopot’; tu juz znaczenie nomen patientis (resultati).

SJPD (I1970): przestarz. ‘zmartwienie, zgryzota, troska, ktopot’; frasowac przestarz. ‘mar-
twic sie, wprawia¢ w zaktopotanie’; frasowac¢ sie strona zwrotna czasownika frasowac.

Wyrazu tego nie notuje Sstp, natomiast w SL jest juz odnotowane znaczenie
rezultatywne - nomen patientis. SJPD podaje znaczenie jak SL, ale opatruje je kwa-
lifikatorem przestarzate. Podobnie czasownik. A wiec wspotczesnie jest to wyraz
wychodzacy z uzycia. W gwarze go spotykamy. W KGKW wystapit tylko raz na po-
czatku w. XVII i ma znaczenie czynno$ciowe (nomen acti) ‘to, ze sie ktos frasuje’. Nie
odnotowuje tego SL.

nalazek (< nalez¢) (2x)

KGKW: druga grziwne [dat] na poprawe w domu wedtug nalasku ludzkiego (1581,
2751); za nalaskem prawa (1593, 2775).

Sstp (V 56): nalazek ‘pomyst, przedsiewziecie, zamiar’, naleZ¢ (V 57-63) 1. ‘przez po-
szukiwanie albo przypadek do czego$ dotrze¢, odkry¢ miejsce pobytu, odszuka¢, wypa-
trzy¢’; 5. ‘wymysli¢ rozstrzygniecie, wydac¢ orzeczenie, wyrok'.

W Sstp wystepuje takze czasownik znaleZ¢ o znaczeniu jw. (XI 448).

SL (11 424): nalazek a) ‘znalezienie, zdarzenie, co sie znalazto’, b) ‘znaleziony przez se-
dziego wyrok’; nalez¢ (111 249) ‘znalez¢'.

SJPD (IV 1093): brak hasta nalazek; nalez¢ dk: 4. zwykle dk dawne ‘znalez¢,

odkry¢’; jest hasto znalazek, dawne ‘to, co jest znalezione, odkryte; rzecz znaleziona’;
oraz czasownik znalez¢ dk.

Sstp notuje nalazek juz w znaczeniu nomen patientis (resultati): ‘to, co zostato
nalezione’. SL podaje jeszcze znaczenie czynnos$ciowe (‘znalezienie’), ale juz prze-
waza znaczenie nowe — nomen patientis (n. resultati). Natomiast w SJPD nie ma
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hasta nalazek, nalezé, a tylko znalazek < znalez¢é (z podwdéjng prefiksacja: z-na-).
Rzeczownik nalazek wystapit w KGKW 2 razy w XVI w. i ma znaczenie czynnoscio-
we: ‘to, ze kto$ znalaz?'.

poswarek (< poswarzy¢ sie) (6 X)

KGKW: poswarkibili (byty) od dawnego czasu (1593, 2774); ktoryby znich dat przyczyne
do niezgody y poswarkow miedzy soba (1629, 3113).

Sstp (VI 461): poswar, poswarek - brak; jest czasownik poswarzy¢ sie ‘poktocié sie, po-
sprzeczac sie’.

SL poswar ‘sprzeczka’.

SJPD (VI 1154): poswar dawne ‘spér, zatarg, ktétnia’; poswarek dawne p. poswarka prze-
starzate ‘sprzeczka, ktotnia, spor’; poswarzyc sie przestarzate ‘poktocic sie, powasnic sie
(z kim)’.

Wyrazéw poswarek, poswar nie notuje Sstp, jest natomiast czasownik poswa-
rzy¢ sie. SL jako znaczenie tego rzeczownika podaje ‘sprzeczka’, a wiec juz nomen
patientis (resultati). SJPD odnotowuje ten rzeczownik w znaczeniu n. patientis (re-
sultati), wymienia tez czasownik, ale opatruje je kwalifikatorami przestarzate i daw-
ne. W KGKW wyraz poswarek (// poswarka) ma jeszcze znaczenie czynnosciowe
- n. acti ‘to, ze sie kt6ca’, pdzniej, sadzac po podanych odpowiednikach, dubletach,
zyskat on w wyniku derywacji semantycznej warto$¢ nomen patientis (resultati).
W zabytku wystapit w XVI i XVII w.

przepadek (< przepasé) (7 x)

KGKW: aby zaden niewazyt ssie przed (! pod) przepadkiem winy (‘kara pieniezna’) dzie-
siacy grziwien (1608, 2907); pod przepadkiem dziedzictwa (1748, 3674).

Sstp (VII 160): przepadek ‘kwota zasadzona dodatkowo na korzy$¢ powoda obok gtéw-
nego zadania pozwu’.

SL (V 563): przepadek ‘przepadanie, przepadniecie’.

SJPD (VII 318): przepadek: 1. prawnicze ‘konfiskata na rzecz skarbu panstwa wtasnosci
osoby skazanej wyrokiem sadu’; 2. przestarzate ‘przepadniecie, utrata czego’.

W Sstp jest wyrazne nowe znaczenie, nieczynnosciowe i dawne - czynnoscio-
we. W SL i S]JPD wyczuwa sie jeszcze znaczenie pierwotne, ale w SJPD pojawia sie
obok znaczenie prawnicze (nomen patientis, resultati): ‘przepadniecie, przepadanie’
obok ‘konfiskata na rzecz skarbu, panstwa’.

W KGKW wystapit w XVII i XVIII w. 7 razy w znaczeniu pierwotnym,
czynno$ciowym.

rozsqdek (< rozsqdzi¢) (9 x).

KGKW: Wedlug rossqgdku J. M. pana swego (1593, 2776); Ostatek pod wola y rossqgdek
0. Przeora oddany (1632, 3147); wedtug rozsgdku Dworu (1727, 3626); obok: Przeor
sprawe do rozsqdzenia [...] odtozyt (1754, 3718).

Sstp (VIII 6): brak hasta rozsqdek, jest rozsqd ‘wyrok sadowy’ - derywat paradygma-
tyczny, a takze rozsqdzenie ‘zbadanie, rozpatrzenie’ i czasownik rozsqdzi¢ ‘rozstrzygnaé
sadownie, wyda¢ wyrok’.
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SL (V133-134): 2. rozsqdek ‘o czym uczyniony, dany, rozeznanie, zdanie, wyrok’ (V 133),
rozsqdzic ‘rozsadkiem rozeznac¢’, ‘rozsadzi¢ prawnie z urzedu, rozstrzygna¢ sprawe’.
SJPD (VII 1272): ‘rozwazenie, osadzenie, rozstrzygniecie myslowe’.

W Sstp brak hasta rozsqdek, jest natomiast wyraz o tym samym znaczeniu
w postaci derywatu paradygmatycznego z formantem - - rozsqd oraz czasownik
rozsqdzié. SL odnotowuje jeszcze znaczenie czynno$ciowe ‘rozeznanie’, podobnie
w SJPD 2: ‘to, ze rozsadzono’ z kwalifikatorem przestarzate. W KGKW wyraz pojawit
sie w XVI-XVIII w. w znaczeniu nomen actis, ma wyraznie charakter czynno$ciowy:
‘osadzenie, rozstrzygniecie’.

spisek (< spisac) (2x)

KGKW: Spissek rzeczi pozostalich po Simku Kussem (!?) (1565, 2736); maig tho oddacz
pod spiskem (1593, 2775).

Sstp (VIII 348): brak hasta spisek. Jest czasownik spisa¢ 1.’zapisa¢, zanotowac’.

SL (V 38-3832): spisek zob. hasto spis ‘spisanie, [...], napisana rozprawa o czym, pismo’;
spisa¢ ‘ma pi$mie zebra¢, pospisowac, rejestrowac’.

SJPD (VIII 554-556): 3. dawne ‘tekst zawierajgcy wyliczenie przedmiotéw, oséb, czyn-
nosci itp., zwykle wedtug pewnego, z géry zatozonego porzadku; rejestr, wykaz'.

Sstp nie notuje tego hasta, natomiast SL podaje hasto spisek i dublet - derywat
paradygmatyczny z formantem -@: spis o wartos$ci czynno$ciowej ‘spisanie, napisa-
nie’ obok juz nowego znaczenia (n. patientis, resultati): ‘napisana rozprawa o czym’.
Podobnie SJPD, z kwalifikatorem dawne.

W KGKW zwiazek tego rzeczownika z czasownikiem spisa¢, jego charakter wer-
balny jest wyraznie wyczuwalny, a wiec jest to niewatpliwie dawne nomen acti: ‘spi-
sanie, zapisanie’. W Ksiegach gromadzkich wyraz ten wystapit tylko 2 razy w XVI w.
(Obok tego tez derywat paradygmatyczny zapis, nie zapisek (1619, 2999).

szacunek (< szacowac) (z jez. niem.) (1x)

KGKW: za stusznym wywodem y szacunkem (1706, 3548).

Sstp (VIII 528-529): szacunek, szacunk: 1. ‘oszacowanie, okreslenie wartos$ci czegos,
ustalenie ceny’; 2. ‘warto$¢ ustalona na podstawie oszacowania, wyznaczona cena, wy-
znaczone odszkodowanie’.

SL (V 543-544): szacunek ‘szacowanie, cenienie, ceny naznaczanie, taxowanie, taxa [ ...],
‘cena, warto$¢ czego’; szacowac ‘taksowac, cene naznaczac’ (V 543).

SJPD (VIII 998): szacunek, bez Imn. ‘okreslenie wartosci materialnej czego; ocena, osza-
cowanie, otaksowanie, wycena’; 3. przestarzate ‘warto$¢ przedmiotu wyrazona w pie-
niadzach; cena (z niem. Schdtzung)'.

Wyraz ten wystepuje we wszystkich trzech stownikach, reprezentujacych trzy
rézne epoki. W Sstp na pierwszym planie jest warto$¢ czynnos$ciowa ‘szacowanie,
okreslenie ceny’, a wiec nomen acti, ale obok tego stownik ten podaje juz warto$¢ no-
men patientis (n. obiecti, resultati) ‘ustalona cena’. SL réwniez jako pierwsza wymie-
nia warto$¢ czynnos$ciowg ‘szacowanie (ceny naznaczanie)’, a dalej nazwe obiektu,
wytworu, nomen patientis: ‘cena, warto$c¢ czego’. SJPD odnotowuje rowniez wartos¢
czynnos$ciowa (nomen acti) jako warto$¢ drugg, na pierwszym miejscu natomiast
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umieszcza wspoiczesng warto$¢ tego wyrazu: ‘czes¢, powazanie [...]” (nomen patien-
tis). Obserwujemy wiec wyraznie derywacje semantyczng wyrazu.

wynalazek (< wynalez¢) (1x)

KGKW: zaptacit za wynalazkiem ludzi (1624, 3068).

Sstp (X 509-510): wynalazek - brak hasta, jest wynalezienie: 1. ‘zamiar, zamyst, postano-
wienie’, 2. ‘wymyslenie’; jest tez czasownik wynalez¢: 3. ‘wymysli¢ cos” (X 510).

SL (VI 541): wynalazek ‘to, co wynaleziono, rzecz wynaleziona’, wynalazek ob. nalazek
‘wyrok’; ‘znaleziony czyli wynaleziony przez sedziego lub polubownego rozjemce wy-
rok’, jest tez czasownik wynalez¢ ‘wynajdowac, wynalez¢, wymysli¢’ (VI 542-543).
SJPD (X 118): wynalazek: 1. ‘to, co wynaleziono, wymys$lono; wynalezienie, wymyslenie
(czego)’, 2. dawne: ‘odkrycie, odnalezienie, rzecz odszukana, znaleziona’.

Tak wiec stwierdzamy, ze w Sstp - brak hasta, jest natomiast wyraz synonimicz-
ny, dublet wynalezienie i jego znaczenie rezultatywne: ‘wymys$lenie’ oraz ‘zamiar,
zamyst, postanowienie’. Za nomen acti mozemy go uzna¢ w znaczeniu: ‘wymyslenie’
i ‘postanowienie’. SL i SJPD podaja juz tylko warto$¢ nomen resultati. Stowniki daja
wiec obraz przemian znaczeniowych tego wyrazu.

zdawek (< zdawad, zda¢) (1x)

KGKW: stalo sie yest zdawek roley Mardelowskiey (1582, 2754).

Sstp (X 287): brak hasta zdawek; jest wyraz tautologiczny zdawanie (XI 288) ‘wyrok
skazujacy’ i czasownik zdawa¢é ‘przekazywac sadownie’.

SL (VI 981-982): brak hasta zdawek, jest czasownik zdawac¢ i zda¢ ‘odda¢, wydaé, podac,
odstapic’.

SJPD (X 954): brak hasta zdawek, jest rzeczownik odczasownikowy, gerundium zdawa-
nie, utworzony od czasownika zdawa¢ o znaczeniu ‘przekazac¢ co komu w formie urze-
dowej, scedowac co na kogo'.

Tak wiec zaden ze stownikéw nie podaje hasta zdawek, wystapito natomiast
gerundium zdawanie w Sstp, majace juz warto$¢ nowa — nomen patientis: ‘wy-
rok’. Wystepuja tez czasowniki bedace wyrazem fundujacym (baza) dla tych
rzeczownikow.

W KGKW rzeczownik zdawek wystapit tylko raz w XVI w. i ma wyraznie znacze-
nie czynnosciowe - nomen acti: ‘przekazanie sgdowne (urzedowe) czegos, tu: roli’.

Jak pokazuja przytoczone stowniki, wyraz zdawek, z sufiksem -ek, zanikt, brak
go we wszystkich trzech stownikach, zostat zastgpiony przez formacje tautologicz-
ng, gerundium zdawanie.

Podsumowanie

Oprécz wymienionych wyzej rzeczownikéw o warto$ci nomina acti w KGKW
wystapity rzeczowniki odczasownikowe z formantem -ek, ktére mozemy uznaé za
pierwotne nomina acti, a ktére w wyniku derywacji semantycznej przeszty do in-
nych kategorii semantycznych, jak bliskie im nomina actionis, a takze w wyniku kon-
kretyzacji do nomina patientis (resultati, obiecti), jak wspomniany osiewek i sprzetek.
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W KGKW (XVI-XVIII w.) odnotowano rzeczowniki odczasownikowe (gtéwnie
od czasownikéw dokonanych) z formantem -ek, ktére mozna uzna¢ za nomina acti.
Ustalenie ich wartosci semantycznej wymagato niewatpliwie, co podkreslali wcze-
$niej badacze tego problemu, bardzo wnikliwej analizy kontekstu, w jakim one wy-
stapity, i obawiam sie, iz nie zawsze bedzie to zgodne z odczuciami innych. Chodzi
bowiem o to, czy stusznie przyjeto tu warto$¢ werbalng (nomina acti), czy tez jest to
juz warto$¢ nominalna, czyli nomen patientis (nazwa wytworu, rezultatu, obiektu).

Podsumowujac analize przedstawionego materiatu, stwierdzamy, iz poszcze-
gblne rzeczowniki wystapity w okresie:

w XVI w.: nalazek, poswarek, rozsqdek, spisek, zdawek (5);

w XVII w.: dorobek, frasunek, poswarek, przepadek, rozsqdek, wymalazek (6);

w XVIII w.: poswarek, przepadek, rozsqdek, szacunek (4).

w XVI-XVIII w.: poswarek, rozsqdek; w XVII i XVIII w.: przepadek; tylko w XVI w.: nalazek,
spisek 1 zdawek; tylko w XVII w.: dorobek, frasunek, wynalazek; tylko w XVIII w.: szacu-
nek. Lacznie jest tych wyrazéw 10, a w KGKW wystepuja w réznych okresach.

Z przedstawionego tu materiatu jezykowego wynika, ze spos$rod rzeczownikéw
odczasownikowych z formantem -ek, wyrazajgcych gtéwnie czynnos$¢ dokonang,
nazwanych przez Witolda Doroszewskiego, a p6Zniej przez Zenona Klemensiewicza
nomina acti, tylko nieliczne wystapity w KGKW we wszystkich trzech przedziatach
czasowych. W okresie najstarszym (w XVI w.) odnotowano nalazek, spisek i zdawek
i te trzy rzeczowniki nie pojawity sie juz pdzniej. Natomiast rzeczownik spisek w wy-
niku derywacji semantycznej funkcjonuje w jezyku wspétczesnym jako nomen pa-
tientis (nomen rezultati).

Oproécz omoéwionych tu rzeczownikéw, uznanych przeze mnie za nomina acti,
w KGKW wystapity rzeczowniki odczasownikowe z przyrostkiem -ek, ktére moze-
my uznac za pierwotne nomina acti, a ktére w wyniku derywacji semantycznej i kon-
kretyzacji przeszty do innych kategorii semantycznych - nomina actionis i nomina
patientis (obiecti, resultati), jak osiewek, sprzetek, nadatek, postepek, przyptodek, ra-
tunek, spadek, uczynek, wydatek, zasiewek i inne. Pierwotnie zatem rzeczowniki te
miaty warto$¢ werbalng i byty to nomina acti, ale z czasem ulegaty postepujacemu
procesowi ostabienia zwigzku z czasownikami i przechodzity do innych, pokrew-
nych semantycznie typdw (kategorii semantycznych). Proces ten wigzat sie ze zmia-
nami warto$ci i funkcji przyrostka -ek.

W KGKW wystepuja tez rzeczowniki odczasownikowe z formantem -g, a wiec
utworzone droga derywacji paradygmatycznej, ktére maja te sama warto$¢ seman-
tyczna jak oméwione wyzej. Wynika stad, ze derywacja paradygmatyczna, za po-
mocg ktérej tworzone byly formacje odczasownikowe tautologiczne, dublety, byta
w tym czasie powszechna. Oto kilka przyktadéw: doktad, ptat, rozkaz, sptat, swar,
zapis i inne (zob. Pastuchowa 1994: 80-82). Witold Doroszewski uznaje ten typ de-
rywatoéw za starszy niz formacje sufiksalne, uwaza je za dziedzictwo prastowian-
skie. Twierdzi réwniez, ze ,nabieraty one coraz bardziej archaicznego charakteru”
(Doroszewski 1928: 47).

Regularnie réwniez wystepowaty rzeczowniki odczasownikowe (kategorialne)
majace charakter gerundium, z formantami -anie, -enie i -cie.
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Wykaz skrétow

KGKW - Ksiegi gromadzkie wsi Kasina Wielka 1513-1804; 1921, opr. B. Ulanowski,
[w:] Ksiegi sqdowe wiejskie, cz. 1, [w:] Starodawne prawa polskiego pomniki, t. XI,
Krakéw, s. 275-427.

SJPD - Stownik jezyka polskiego, red. W. Doroszewski, t. I-XI, Warszawa 1958-1969.
SL - B.S. Linde, Stownik jezyka polskiego, t. 1-VI, Lwéw 1854-1860.

Sstp - Stownik staropolski, red. S. Urbanczyk, W. Kuraszkiewicz, ]. Safarewicz, t. [-XVI,
Warszawa 1953-1993.
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Forgotten nomina acti with -ek (1618 century)

Abstract

In the Old Polish and Middle Polish periods there existed deverbal nouns with the formant
-ek, such nalazek, przepadek, spisek and others. Witold Doroszewski called them nomina acti.
They are also found in Ksiegi gromadzkie wsi Kasina Wielka. Nowadays, the prefix-ek doesn’t
serve this function.
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Przypadajaca w roku biezacym rocznica 500-lecia reformacji stwarza niecodzienna
okazje do przypomnienia i ponownego zwroécenia filologicznej uwagi na te rodzime
Swiadectwa protestantyzmu, ktérych wazniejsza cze$cig sa rozliczne, szesnasto-
wieczne ttumaczenia ksigg biblijnych. Bez watpienia osobne miejsce w tym dorobku
przypada kalwinskiemu ttumaczeniu Biblii z roku 1563, zwanemu w tradycji Biblig
brzeskg lub Radziwittowskq. Ponizsze uwagi na temat wybranych aspektow jezyka
oraz warsztatu przektadowego tego ttumaczenia godzi sie poprzedzi¢ syntetycznymi
informacjami na temat genezy, los6w oraz dotychczasowej, filologicznej jego oceny.

U zrédet, historii i znaczenia Biblii brzeskiej

Biblia brzeska to drugie w porzadku chronologicznym, po katolickiej Biblii
Leopolity (1561), kompletne ttumaczenie Pisma Swietego na jezyk polski, a zarazem
pierwszy, polski przektad catosciowy Biblii protestanckiej. Jest jednoczesnie jed-
nym z czterech petnych polskich przektadéw Pisma Swietego powstatych w szesna-
stym stuleciu, okreslanym wyrézniajacym mianem ,ztotego wieku polskiej Biblii”.
Osobny prymat Biblii brzeskiej wynika takze z faktu, iz jest pierwszym polskim ttu-
maczeniem catej Biblii z jezykéw oryginalnych. Dodatkowa range i rozmach temu
przektadowi nadaje fakt, iz w sktad jego inicjatoréw, redaktoréw i ttumaczy wszedt
miedzynarodowy zesp6t ztozony z wielu czotowych postaci polskiej i zagranicznej
reformacji. Historyczne znaczenie Biblii brzeskiej bierze sie takze w duzej mierze
z zastosowanych w jej tek$cie innowacji typograficznych, z ktérych znaczna cze$¢ na
state weszta do biblijnych praktyk przektadowych (m.in. podziat tekstu na wersety,
bogaty komentarz poboczny, rejestry, ilustracje). Takze pod wzgledem metody prze-
ktadowej kalwinska Biblia brzeska uchodzi za tekst wrecz prekursorski, w wielu
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miejscach zdradzajacy cechy przektadu swobodnego, znacznie wyprzedzajacego
w tym wzgledzie pézniejsze praktyki translacyjno-biblijne.

Mimo iz ukazanie sie Biblii brzeskiej byto wielkiej rangi wydarzeniem transla-
cyjnym, naukowym oraz edytorskim, ttumaczenie to nie spotkato sie z nalezytym
uznaniem ws$rod polskich protestantéw, nie zyskato takze rangi kanonicznego ttu-
maczenia, jakim miato sie sta¢ w pierwotnym zamierzeniu jego protektoréw i inicja-
toréw. Zrédet tego poczatkowo chtodnego przyjecia, a z czasem wrecz dezaprobaty,
mozna doszukac sie kilka. Jedng z gtéwnych przyczyn byty coraz silniej narastajace
w owym czasie spory ideologiczne i podziaty w obozie polskich kalwinistéw, kto-
re nie ominety takze cztonkéw zespotu ttumaczy i redaktoréw tekstu brzeskiego.
Ostra krytyka ujawnita sie takze ze strony konkurencyjnego obozu antytrynitarzy
z Szymonem Budnym na czele, ktdrego ambicjg byt wiasny przektad. Wsrdd zgta-
szanych krytyk nie brak byto i tych, ktére zarzucaty ttumaczom Biblii brzeskiej zbyt-
nie hotdowanie pieknu jezyka kosztem wiernosci przektadowe;.

Do tych przeciwnosci loséw Biblii brzeskiej z czasem dotaczyta swego rodza-
ju ,czarna legenda”. Mowa tu o rzekomym niszczeniu naktadu tejze Biblii przez
Mikotaja Radziwitta, zwanego Sierotka, syna Radziwilta Czarnego, ktéry z chwila
przejscia na katolicyzm miat wykupywac i pali¢ na rynku wileniskim wszelkie pro-
testanckie dzieta wydawane przez ojca, w tym takze Biblie brzeskq. Dzi$ w kontek-
$cie nowych wynikéw badan nad dziejami tego przektadu historie te uznaé nalezy
za bardziej zmys$long (prawdopodobnie przez jezuitéw) niz faktyczng (Kwilecka
2006: 119). Z tej to legendy wywodzi sie réwniez opinia méwiaca o tym, iz Biblia
brzeska zachowata sie jedynie w nielicznych egzemplarzach i stad bioracych sie jej
niedostatkach juz w XVI wieku. Tymczasem wedtug najnowszych ustalen do dnia
dzisiejszego ocalato od 80 do 100 egzemplarzy przektadu, rozrzuconych po réznych
kontynentach (Kwilecka 2003: 19-13).

Pod koniec XVI stulecia dojrzewata wsrod protestantéw polskich (po zgodzie
sandomierskiej z 1570 roku) idea powrotu do Biblii brzeskiej, wydania jej wersji
poprawionej, w mniejszym, bardziej praktycznym formacie. Mimo podjetych prob,
pomyst zarzucono, a inicjatywa poszta ostatecznie w innym kierunku, ktérego final-
nym efektem stat sie nowy przektad dokonany przez Daniela Mikotajewskiego, zwa-
ny Bibliq gdariskg (1632). 1 to wlasnie ten tekst z czasem zyska akceptacje i uznanie
wsréd polskich ewangelikdéw, przejmujac na ponad trzy stulecia funkcje podstawo-
wego ttumaczenia Pisma Swietego. Jak pokazuja jednak nowsze badania, wzorem
przektadowym i jezykowym dla tego przektadu w wiekszym stopniu stata sie jed-
nakze katolicka Biblia w przektadzie ks. Jakuba Wujka (1599) niz jej konfesyjna po-
przedniczka, czyli Biblia brzeska (Lisowski 2010a).

Biblia brzeska w swietle dotychczasowych badan filologicznych

Biblii brzeskiej do$¢ dtugo przyszto czekac na nalezng uwage filologiczna. Dos¢
przypomnie¢, ze jeszcze pot wieku temu, przy okazji rocznicy 400-lecia ukazania sie
tego ttumaczenia, w trybie do$¢ postulatywnym, jako pilne zadanie formutowano
potrzebe zajecia sie jezykowa strong tegoz przektadu. Minione p6twiecze z catg pew-
nos$cig uznac nalezy za wnoszace znaczacy wktad w dzieto blizZszego rozpoznania
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filologicznej wartosci brzeskiego tekstu. Osobng okazja, przyciagajaca na nowo za-
interesowanie kalwinska Bibliq brzeskg, stat sie przypadajacy w roku 2013 jubileusz
450-lecia ukazania sie jej editio princeps®.

Nie miejsce tu na szczegétowy raport z dotychczasowych opiséw oraz formu-
towanych opinii jezykoznawczych o tym przektadzie. Pokrétce wiec i na potrzeby
dalszych wywodéw warto przypomnieé wazniejsze w tym wzgledzie opracowania
i wynikajace z nich ustalenia. Jednym z najstarszych jest studium Ewy Ostrowskiej
konfrontujace jezykowa warstwe Psatterza brzeskiego z parafraza psatterzowaq Jana
Kochanowskiego, w ktérym krakowska badaczka wskazata na daleko idace pokre-
wienstwa i walory artystyczne obydwu translacji (Ostrowska 1953: 285-317). Za
przektad ,[...] stylistycznie bardzo gtadki, zwarty, jasny, obrazowy i zdynamizowa-
ny” uznata Biblie brzeskq Maria Kossowska, autorka syntezy dziejow obecno$ci Biblii
w jezyku polskim (Kossowska 1968: 247). Nader wazne miejsce w tych ocenach
zajmuje stanowisko Stanistawa Rosponda, ktéry na podstawie szeroko zakrojonych
badan poréwnawczych stwierdzil, iz ,[...] przektady reformacyjne, jak luteranski
Nowy Testament w przektadzie Stanistawa Murzynowskiego (1553) oraz kalwinska
Biblia brzeska, w odréznieniu od thtumaczen katolickich wigzaty polski biblijny jezyk
literacki w wiekszym stopniu z Zywa mowgq” (Rospond 1962: 179).

Osobna uwaga po$wiecona zostata réwniez warsztatowi translacyjnemu oraz
okresleniu miejsca przektadu brzeskiego posréd rodzimych ttumaczen biblijnych.
W efekcie podjetych badan blizszemu rozpoznaniu poddano geneze i kulturowa
range Biblii brzeskiej (Kwilecka 2003: 335-352; Kwilecka 2006: 111-121), jej za-
lezno$¢ i usytuowanie wzgledem innych ttumaczen XVI-wiecznych (Czerniatowicz
1969: 34-46; Bienkowska 1992; Lisowski 2010a; Lisowski 2010b: 143-161), a tak-
ze role i udzial owego tlumaczenia w ksztattowaniu stylowych konstant polszczy-
zny biblijnej (Koziara 2001; wyd. 2: 2009). Swoistg syntezg i do pewnego stopnia
zwienczeniem nowszych badan nad tym przektadem stat sie fakt jego faksymilowej
reedycji w roku 2001 w ramach prestizowej serii Biblia Slavica z obszernym komen-
tarzem filologicznym pidra profesor Ireny Kwileckiej (Kwilecka 2001: 1485-1660)2.

Przywotane tu pokrétce rezultaty dotychczasowych zainteresowan filolo-
giczng strong szesnastowiecznej Biblii protestanckiej nasuwaja kilka spostrzezen.
Uogdlniajac nieco, mozna powiedzie¢, ze badania te sytuuja sie w dwojakim nurcie

! Rocznica ta stata sie okazja do zorganizowania w Warszawie w roku 2013 miedzyna-
rodowej konferencji nt. Biblia brzeska w 450-lecie wydania przektadu. Historia, jezyk, kultura,
teologia, z ktdrej cze$¢ materiatow ukazata sie w anglojezycznym czasopi$Smie ,Reformation
& Renaissance Review”, Vol. 17, No. 1. Inna z kolei inicjatywa byto interdyscyplinarne sym-
pozjum odbyte we Wroctawiu, ktérego poklosie zawiera sie w osobnej publikacji (zob. Bi-
blia brzeska 2013). Warte odnotowania jest takze miedzynarodowe spotkanie w roku 2013
w Brzesciu, miejscu wydania kalwinskiej Biblii, z udziatem badaczy polskich, biatoruskich,
litewskich oraz ukrainskich, ktérego owocem jest wielojezyczna publikacja (zob. Bpacykas
Bi6aisi; Biblia brzeska 2015).

2 Zgodnie z zamystem edycyjnym serii Biblia Slavica komentarz ten ukazat sie w jezy-
ku niemieckim. Jego merytoryczng zawarto$¢ polskiemu czytelnikowi w sposéb syntetyczny
przybliza osobny artykut Arlety Luczak (2004: 53-75). Szerzej nakreslony stan dotychczaso-
wych, rodzimych badan filologicznych wokét Biblii brzeskiej zawiera sie z kolei w osobnym
opracowaniu Stanistawa Koziary (zob. Koziara 2015: 63-72).
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refleksji. Z jednej strony stanowia przyblizenie dziejow ksztaltowania sie niektérych
cech jezykowo-stylistycznych polszczyzny biblijnej, widzianych w poréwnawczej
perspektywie tak dawnych, jak i nowszych rodzimych translacji Pisma Swietego,
roli, jaka w tym procesie odegraty przektady katolickie oraz protestanckie, w tym
blizej omawiana tu kalwinska Biblia brzeska. W efekcie tych prac mozliwe stato
sie takze ukazanie wzajemnych zaleznosci i filiacji pomiedzy pojedynczymi trans-
lacjami staropolskimi®. Ten nurt wydaje sie dzi$ bardziej dominujacy, cho¢ wiele
kwestii nadal pozostaje jako krag zadan oczekujacych na podjecie. W mniejszym
natomiast stopniu, jak dotad, ujawnity sie te ujecia, dla ktérych jezyk Biblii brzeskiej
stanowi kanwe ogladu szesnastowiecznej polszczyzny w ogdélnosci, gdzie zaznacza-
ja swa obecnos$¢ wazne procesy tak ilosciowych, jak i jakoSciowych przemian oraz
przewarto$ciowan.

Z jezykowego warsztatu Biblii brzeskiej — zagadnienia wybrane

Pora przejs¢ do tej czesci niniejszego opracowania, ktérej zadaniem jest blizsze
spojrzenie na wybrane aspekty jezyka i warsztatu przektadowego Biblii brzeskiej
wraz z probg odpowiedzi na dwa narzucajgce sie przy tej okazji pytania. Pierwsze
z nich dotyczy kwestii usytuowania kalwinskiej Biblii w kontekscie poprzedzaja-
cej ja staropolskiej serii przektadowo-biblijnej, na ktérg, warto przypomnie¢, zto-
zylty sie $redniowieczne ttumaczenia psatterzowo-biblijne (Psatterze: florianski,
putawski, krakowski), a takze niemate dokonania szesnastowieczne sprzed roku
1563, tj.: luteranski Nowy Testament Stanistawa Murzynowskiego (1551-1553),
pierwszy katolicki przektad Nowego Testamentu okreslany tradycyjnym mianem
Szarffenberga/Bielskiego (1556), najstarszy, kompletny przektad katolicki Pisma
Swietego zwany Biblig Leopolity (1561) czy wreszcie osobne przektady Psatterza:
Walentego Wroébla (1539), Mikotaja Reja (1546) oraz Jakuba Lubelczyka (1558).
Jaki jest stosunek ttumaczy brzeskich do owego dziedzictwa, czy i w jakim stopniu
Biblia brzeska podtrzymuje i utrwala ponadkonfesyjne znamiona polszczyzny bi-
blijnej tego okresu, oto pytania, ktére wyznaczajg osobny zespo6t zadan badawczych.
Rdéwnie naturalna wydaje sie préba zwrdcenia uwagi na stosunek tekstu brzeskiego
do tego, co dotyczy éwczesnego stanu polszczyzny, ktéora w potowie XVI stulecia
doswiadcza renesansowego otwarcia na wielorakie Zrédta i doSwiadczenia, rady-
kalnie powiekszajace jej iloSciowy potencjat oraz srodki wyrazu. Te dwa, do pew-
nego stopnia przeciwstawne, wektory oddziatywan na warsztat przektadowy Biblii
brzeskiej determinujq bardzo szeroki obszar zagadnien odnoszacych sie do réznych
ptaszczyzn jezykowych owego ttumaczenia. Gatunkowe ograniczenie tego opraco-
wania do krétkiego artykutu w oczywisty sposéb czyni go ujeciem ukierunkowa-
nym jedynie na wybrane problemy i obszary, ktére w tym wypadku obejmowac¢
beda gtéwnie ptaszczyzne leksykalng oraz frazeologiczng tekstu brzeskiego.

3 Okreslenie ,staropolski” uzyte bywa w tym opracowaniu zazwyczaj w znaczeniu bliz-
szym ujeciom literackim niz historycznojezykowym.
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Cechy polszczyzny biblijnej w Biblii brzeskiej

Préba oceny jezykowej strony kalwinskiej Biblii brzeskiej pod katem odnie-
sienia do tych cech, ktore przynalezg do konstant stylowych polszczyzny biblijnej,
obejmowac moze na rowni wyznaczniki przynalezne ptaszczyznie leksykalnej, fra-
zeologicznej, sktadniowej, jak tez stylistycznej (Bienkowska 2002).

Obserwacja tekstu brzeskiego pod katem obecnosci w nim leksykalnych ekwi-
walentéw rodzimych kanonicznego tekstu biblijnego, nawet ograniczona jedynie do
wybranych miejsc przektadowych, pozwala na skolekcjonowanie niematej liczby
jednostek, ktére juz w potowie XVI stulecia wykazywaty cechy nawigzan do leksy-
ki typowo biblijnej, majacej nierzadko swe starsze po$wiadczenia w ttumaczeniach
sprzed roku 1563* Krag ten tworzg m.in. takie formy, jak:

biada (1z 29, 15; £k 11, 52); bojazn (Hi 15, 4; Prz 1, 7); boles¢ (Hi 9, 28); brzemie (Lk 11,
46); cudzotozy¢ (Mk 10, 11); dobrotliwos¢ (Ps 5, 13); dziecigtko (Mk 9, 36); dziedzictwo
(Jr12,8; Mk 12, 7); leka¢ sie (Ps 3, 7); majetnos¢ (Hi 1, 3); mtodzieniec (Hi 30, 12); nawie-
dzac (Hi 7, 18); nieprawos¢ (Ps 51, 5); oblicze (Rdz 2, 7); oblubieniec (Mk 2, 19); odzienie
(Hi 41, 4); opoka (Ez 24, 7); peten (Hi 14, 1); pierworodny (Wj 4, 23; Mt 1, 25); pojmac
(Ps 7, 6); poczq¢ (Hi 12, 14); przyobleczony (Hi 7, 5); rozmitowa¢ sie (Mk 10, 21); rzec
(Mt 9, 37); stuzebnica (Tb 8, 12); szata (Ap 4, 4); trwozy¢ sie (Mk 5, 39); wszedy (Mk 3,
34); wybawié (Hi 5, 21); wzgardzi¢ (Hi 8, 20); zaprawde (J 1, 51).

0 ich $wiadomym wyborze i zarazem nawigzaniu w tym wypadku przez ttu-
maczy Biblii brzeskiej do wcze$niejszych wzoréw $wiadczy fakt, iz wiele z tych
form miato juz ,konkurencje” w coraz bogatszym w tym okresie zasobie jednostek
wzgledem nich znaczeniowo stycznych. Dla przyktadu, w bliskoznacznej relacji do
czesto uzytego przez brzescian rzeczownika bojazn w polszczyznie renesansowej
sytuowaly sie formy: frasunek, groza, lekanie, niepokaj, (po)strach, trwoga, utrapie-
nie, wgtpienie, zleknienie (SPXVI: 11:307-308). Przywotany powyzej zas6b jednostek
leksykalnych daje sie takze odnaleZ¢ w analogicznych miejscach Biblii Wujkowej, co
za sprawg szczegblnego, wielowiekowego statusu tego przektadu sprawi, ze wiek-
szo$¢ tego rodzaju cech polszczyzny biblijnej przetrwata az do czaséw wspodicze-
snych, leksyke o nacechowaniu chronologicznym czyniac jedng z bardziej wyrazi-
stych konstant polskiego stylu biblijnego (Bienkowska 2002: 42-94). Wbrew wielu
obiegowym opiniom ich genezy, jak wida¢, nie mozna wiazac li tylko z Biblig Wujka,
lecz z o wiele wcze$niejszymi ttumaczeniami, do ktérych wlicza sie przede wszyst-
kim tekst brzeski.

Réwnie wyraziste cechy polszczyzny biblijnej tworza rodzime jednostki o ty-
pie utrwalonych potgczen wyrazowych (frazeologizmy, paremie, formuty). Jak

* Na potrzeby niniejszego opracowania wykorzystano faksymile testu Biblii brzeskiej
wydanego w ramach serii Biblia Slavica: Biblia Swieta, to jest ksiegi Starego i Nowego Zako-
nu, Brest 1563. Hrsg. von Hans Rothe und Friederik Scholz, Biblia Slavica, Serie 11, Polnische
Bibeln: Band 2. Teil 1. Stary Zakon; teil 2. Ksiegi Nowego Testamentu. Kommentare. Ferdinand
Schoningh Verlag, Paderborn-Miinchen-Wien-Ziirich 2001. Materiat ilustracyjny przytoczo-
ny zostal w nieco uproszczonej transkrypcji, zachowujacej gtéwnie morfologiczne i sktad-
niowe cechy tekstu oryginalnego. Przywotane biblizmy nie obejmuja wszystkich miejsc ich
wystepowania w Biblii brzeskiej.
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pokazuja dotychczasowe badania, ich proweniencja i charakter mogty mie¢ rézne
uwarunkowania. Przewazajaca cze$¢ z nich status jednostek utrwalonych posiada-
ta juz w obszarze jezyka tekstu kanonicznego, by nastepnie w drodze ttumaczen
literalnych, jako hebraizmy i grecyzmy, znalez¢ odwzorowanie na gruncie jezyka
polskiego. Inne, range jednostek spetryfikowanych i konwencjonalnych zyskaty
dopiero w obrebie jezyka przektadu, w tym wypadku polszczyzny (Koziara 2016:
55-68). Obserwacja pod tym katem kalwiniskiej Biblii z roku 1563 pozwala odnaleZ¢
w jej tekscie liczne zasoby typowych i niemal w niezmiennym ksztatcie po dzi$ dzien
funkcjonujacych w jezyku polskim biblizméw, gtéwnie o typie frazeologizméw oraz
paremii (Koziara 2001; wyd. 2: 2009).

Znaczng cze$¢ sposrod tego rodzaju biblizméw poswiadczonych w tek$cie brze-
skim stanowig konstrukcje pojawiajace sie juz w ttumaczeniach starszych (Nowy
Testament Murzynowskiego, Szarffenberga/Bielskiego, Biblia Leopolity). W sporej
wiekszosci dajg sie one odnalez¢ takze w podzniejszych tlumaczeniach szesnasto-
wiecznych. Do tej grupy biblizméw nalezg m.in.:

frazeologizmy: chleb powszedni (Mt 6, 11), da¢ swiadectwo (] 1, 15.32.34), Dzien chyli sie
ku zachodowi (MK 6, 47), gtos wotajgcego na puszczy (Mt 3, 3; Mk 1, 3), kamien wegielny
(Hi 28, 6), palec Bozy (kk 11, 20), rozdziera¢ szaty (Mk 14, 63), sqdny dzien (Mk 6, 11);
sol ziemi (Mt 5, 13), ziemia obiecana (Hbr 11, 9);

paremie, sentencje: Kto ma uszy ku stuchaniu, niechaj stucha (Mt 11, 15); Nie mozecie
Bogu stuzy¢ i Mammonie (Mt 6, 24); Proscie, a bedzie wam dano. Szukajcie, a najdziecie.
Kotaccie, a bedzie wam otworzono (Mt 7, 7); Nieobecny ciatem, ale obecny duchem (1 Kor
5, 3); Z obfitosci serca usta méwiq (Mt 12, 34);

state formuly: Btogostawienisz, ktdrzy nie widzieli a uwierzyli! (] 20, 29); Pokéj temu do-
mowi (Lk 10, 5); Zaprawde, zaprawde wam powiedam (] 5, 25).

Osobna i wartg zauwazenia grupe wsrdd owych biblizméw zajmujg te, ktére pocza-
tek w utrwalonej postaci biorg w tekscie brzeskim, nieobecne jeszcze w ttumacze-
niach starszych, by nastepnie znalez¢ kontynuacje w przektadach pézniejszych. Sa
wsradd nich takie jednostki, jak:

jaskinia zbéjcéw (Mt 21, 13; Mk 11, 17); Kamienie wota¢ bedq (Lk 19, 40); poruszy¢ nie-
bo i ziemie (Ag 2, 22); Lekarzu, uzdréw samego siebie (Lk 4, 23); Nieobecny ciatem, ale
obecny duchem (1 Kor 5, 3); Szabat uczynion jest dla cztowieka, a nie cztowiek dla Szabatu
(Mk 2, 27); Znak, ktéremu sie sprzeciwic¢ bedq (tk 2, 34); Zniwo wielkie, ale robotnikéw
mato (Mt 9, 37; £k 10, 2).

Ciekawe i warte podkreslenia jest to, iz ogromna wiekszo$¢ sposréd owych
biblizmoéw znajduje badz to dostowne, badz tez bardzo bliskie tekstowi brzeskie-
mu odwzorowanie w katolickim thumaczeniu Pisma Swietego ks. Jakuba Wujka,
wienczacym szesnastowieczne inicjatywy przektadowo-biblijne. Wujek, kryty-
kujac z ptaszczyzny konfesyjnej kalwinska Biblie, jako wytrawny filolog nie tylko
dostrzegat, ale tez doceniatl jej walory jezykowe. Dat temu wyraz w przedmowie
do wtasnego tlumaczenia Nowego Testamentu, piszac, iz ta ,gtadkoScia polskiej
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mowy przechodzi krakowskg” (Wujek 1966: LI). Nie wahat sie wiec, jak wida¢,
przejmowac i wigcza¢ w tekst wtasnego przektadu wielu translacyjnych rozwigzan
brzescian.

Z przytoczonego jedynie wybiérczo materiatu, obejmujgcego mniej lub bar-
dziej utrwalone konstrukcje wyrazowe, daje sie wyprowadzi¢ istotny wniosek, iz
tekst Biblii brzeskiej stanowit zar6wno swoiste medium oraz teren upowszechnia-
nia sie wielu wczesniej ujawnionych cech polszczyzny biblijnej, jak tez sam stat sie
Zrédtem, skad poczatek wzieto wiele tego rodzaju biblizmoéw.

Na marginesie warto doda¢, iz w przektadzie brzeskim, jak pokazujg to naj-
nowsze obserwacje, bez trudu mozna takze dostrzec inne konstanty stylowe polsz-
czyzny biblijnej, jak: osobliwy szyk postpozycyjny (gtéwnie rzeczownik + zaimek),
licznie obecne syntaktyczne konstrukcje bierne (tzw. passivum divinum), nader cze-
ste wykorzystanie konstrukcji imiestowowych czy tez starannie zachowany parale-
liczno-anaforyczny tok sktadniowy, okreslany roboczo jako tzw. styl kai (Kepinska,
zrodto elektroniczne; Siatkowska 2013: 39-54).

Biblia brzeska wobec bogactwa polszczyzny renesansowej

Konfesyjna niezalezno$¢ kalwinskiego przektadu od wzorca tacinskiej Wulgaty,
ktéra w ogromnym stopniu determinowata wybory polskich ttumaczy katolickich,
czego wyrazistym Swiadectwem jest chociazby jezyk tylko o dwa lata mtodszej od
tekstu brzeskiego Biblii Leopolity, stwarzata ttumaczom brzeskim mozliwo$ci no-
wych poszukiwan na polu translatoryki biblijnej®. Tezy o sieganiu w tym wypadku
przez brzescian po poktady polszczyzny dotad w tej funkcji nieobecnej, owszem,
zgtaszano niejednokrotnie, ale zauwazy¢ trzeba, Ze poza przywotanymi pracami
Rosponda, Kwileckiej oraz Lisowskiego z rzadka znajdowaty one bardziej pogtebio-
ne i miarodajne $wiadectwa Zrédtowe.

Ponizsze prezentacje materiatowe sg zaledwie sondazowa préba wskazania na
obecno$¢ w tekscie Biblii brzeskiej wielu jednostek leksykalnych oraz konstrukcji
wyrazowych spoza repertuaru cech stylowych polszczyzny biblijnej. Ekscerpcja ta
tym razem z konieczno$ci ograniczona zostata jedynie do dwéch ksigg przektadu
brzeskiego, tj. starotestamentowej Ksiegi Hioba oraz Ewangelii §w. Marka.

Wiele ciekawych danych w tym wzgledzie ujawnia obserwacja leksykalnej stro-
ny Biblii brzeskiej. Jak sie bowiem pokazuje, troska o zachowanie wielu tradycyjnych
wyznacznikéw nie przeszkadzata ttumaczom brzeskim w sieganiu po te rejestry
polszczyzny, w ktorych zaznacza swa obecnos¢ leksyka o wyraznej proweniencji
potocznej, nierzadko regionalnym pochodzeniu. Nawet wydatnie ograniczona pod-
stawa zrodtowa pozwolita na wydobycie wcale pokaznej kolekcji tego rodzaju form,
do ktorych naleza m.in.:

5 Miano ,krakowska” ks. Wujek odnosit w tym wypadku do katolickiej Biblii Leopolity.

¢ Jak wynika z dotychczasowych ustalen, ttumacze Biblii brzeskiej postugiwali sie nowo-
czesnym i wszechstronnym warsztatem translacyjnym, gdzie obok tekstu oryginatu hebraj-
skiego (Stary Testament) oraz greckiego (Nowy Testament) korzystano z tekstow tacinskich
(Wulgata, Biblia Stephanusa), francuskich (Biblia Estienne’a), a nawet aramejskich targu-
moéw (Luczak 2004: 64-65).
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ciezek ‘ciezar’ (Hi 7, 20), fuka¢ ‘gani¢, strofowac’(Mk 3, 12), gabac¢ sie, ‘trudzic¢ sie’ (Mk
5, 35), grabsztyk ‘rylec’ (Hi 19, 24), grzeda ‘grupa, gromada’ (Mk 6, 40), huf ‘legion’ (Mk
5,9), jasnia ‘Swiatto’ (Hi 28, 11), jelenica ‘tania’ (Hi 39, 4), opona ‘zastona’ (Mk 15, 38),
powies¢ ‘mowa, wyznanie’ (Hi 13, 17), parteka ‘kromka chleba’ (Hi 31, 17), potaic sie
‘ukry¢ sie’ (Mk 7, 24), prza ‘spor, sprzeczka’ (Hi 23, 4), roztyrk ‘zamieszki’ (Mk 15, 7),
rozruch ‘wzburzenie, niezadowolenie’ (Mk 14, 2), swarzy¢ sie ‘spiera¢, ktécic sie’ (Mk 8,
11), szedzizna ‘szron’ (Hi 38, 29), szefelin ‘wtdcznia’ (Hi 41, 20), sztychowa¢ ‘zrownac’
(Hi 28, 19), podotek ‘kraj, rabek szaty’ (Mk 6, 56), weda ‘wedka’ (Hi 40, 20), wisz ‘trzcina’
(Hi 8, 11), zwigzka ‘wiezy’ (Mk 7, 35), zatwér ‘zawor’ (Hi 38, 10), zgonina ‘plewa’ (Hi 28,
18), ziemica ‘kraina’ (Mk 10, 1), zaranek ‘poranek’ (Hi 24, 17).

Nie spos6b w tym miejscu przesledzi¢ szczegétowo losy owych jednostek w ko-
lejnych okresach polszczyzny. Dos$¢ jednak zauwazy¢, ze cze$¢ z nich swoja zywot-
nos¢ ograniczy do uzy¢ gwarowych (np. fukaé, swarzy¢ sie, podotek), inne zas z cza-
sem zyskaja status jednostek ksigzkowych, opatrywanych w nowszych stownikach
kwalifikatorami chronologicznymi (np. powies¢, ziemica), obok tych, ktére wspdt-
tworza krag w petni archaicznych zasobéw rodzimej leksyki (np. grzeda, prza, wisz).

Dla historyka jezyka tekst Biblii brzeskiej co rusz odstania takze bogactwo
form, w ktorych zaznaczajg obecno$¢ ciekawe zjawiska stowotwoércze, odbijajace
zywe podowczas procesy neologizacyjne, z ktérych cze$¢ miata charakter bardziej
trwaty, inne za$ pozostaty jedynie swiadectwem ducha czasu, odstona nierzadko
zjawisk osobliwych, zawsze jednak wartych uwagi i refleksji historycznojezykowe;j.
Oto wybrane przyktady tego rodzaju formacji reprezentujacych rézne kategorie
stowotwoércze:

a. nomina agentis: cieszyciel ‘pocieszyciel’ (Hi 16, 2), jednacz ‘rozjemca’ (Hi 9, 33),
rozsiewca (Mk 4, 14), wymdwca ‘nasmiewca’;

b. nomina actionis: poswark ‘nagana, tajanie’ (Hi 6, 26), fukanie ‘grozby, napomnie-
nia’ (Hi 26, 11), obmowisko ‘bluznierstwo, obelga’ (Mk 7, 22), rozkazanie ‘przy-
kazanie’, Smiechowisko ‘po$miewisko’ (Hi 12, 40), rozruch ‘wzburzenie, nieza-
dowolenie’ (Mk 14, 2);

c. nomina abstracta: zatytos¢ ‘otyto$¢’ (Hi 15, 27), nieczystota ‘nieczystos¢’ (Mk 7,
21);

d. deminutywa: niemowigtko ‘niemowle’, sierotka ‘sierota’ (Hi 3, 16) mtodzienia-
szek (Mk 14, 51);
composita: samotéwka ‘sidto’ (Hi 18, 10);

f. formacje dewerbalne: domdwic ‘dokonczy¢ méwienie’ (Hi 1, 16), nadziewa¢ sie
‘oczekiwa¢, mie¢ nadzieje’ (Hi 27, 8), zawsciggnq¢ ‘zawréci¢, odwréci¢’ (Hi 11,
10), zetrwa¢ ‘poczekaé’ (Mk 7, 27), zucieka¢ ‘ucieka¢’ (Hi 1, 16).

Réwnie interesujace dane przynosi obserwacja pod tym katem tej ptaszczyzny
tekstu brzeskiego, ktéra obejmuje mniej lub bardziej utrwalone potaczenia wyrazo-
we. Mimo ograniczenia ekscerpcji i w tym wypadku do dwdch wybranych ksiag bi-
blijnych, udato sie odnotowa¢ w sumie blisko 150 form i konstrukgcji, ktérych status
i proweniencja stylowa wydaje sie do$¢ osobliwa. W ogromnej czesci reprezentuja
one te sposrod spetryfikowanych jednostek, ktére nie weszty do repertuaru utrwa-
lonych potaczen wyrazowych polszczyzny, pozostajac bardziej $wiadectwem epoki,
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jak tez wypadkowa indywidualnych poszukiwan translacyjnych. Te zas w wypad-
ku tekstu brzeskiego nie stronity od wyboréw nakierowanych na poktady polsz-
czyzny zywej, uwolnionej od schematycznosci i niewolniczego powielania wzorcow
wcze$niejszych. Oto kilka przyktadow tego rodzaju konstrukcji, wybranych sposréd
o wiele bogatszego repertuaru:

by¢ przywiedzionym ku skonaniu ‘kona¢’ (Mk 5, 23),

by¢ ruszonym mitosierdziem ‘odczuwag, kierowac sie mitosierdziem’ (Mk 6, 34),
by¢ ruszonym powietrzem ‘by¢ sparalizowanym’ (Mk 2, 3.4.5.9),
by¢ zjetym teskliwosciq ‘naprzykrzac sie’ (Hi 7, 16),

cierpiec ptynienie krwie ‘mie¢ krwotok’ (Mk 5, 25),

dawaé cos pod moc ‘oddawac pod opieke’ (Hi 1,12),

mie¢ niemego ducha ‘cierpie¢ na padaczke’ (Mk 9, 17),

Miesiqgc nie podaje jasnosci swej ‘za¢mienie ksiezyca’ (Mk 13, 24),
napetniaé¢ mysl wiatrem ‘méwic rzeczy nieistotne, btahe’ (Hi 15, 2),
opic sie posmiewiska ‘przyjac obelgi’ (Hi 34, 7),

orac ztos¢ i sia¢ przewrotnosci ‘czynic zto’ (Hi 4, 8),

ptaka¢ gtosem wielkim ‘rozpacza¢’ (Hi 2, 12),

podwrdcié¢ sqd tamac prawo’ (Hi 8, 3),

pracowac po préznicy ‘pracowac daremnie’ (Hi 9, 29),

puszczac na wole ‘odda¢, powierzy¢ w czyjes$ rece decyzje’ (Hi 2, 6),
skrqzy¢ ziemie ‘okrazy¢ ziemie’ (Hi 1,7),

trzymac ustawe ‘zachowac tradycje’ (Mk 7, 3),

uczynic dosy¢ pospalstwu ‘dac¢ satysfakcje ttumowi’ (Mk 15, 15),
wziqg¢ wzrok ‘odzyskac wzrok’ (Mk 10, 51),

zapusci¢ sierp ‘za¢’ (Mk 4, 29).

Przywotane powyzej wielowyrazowe jednostki wraz z probg ich eksplikacji
niemal w cato$ci reprezentuja werbalne zespolenia wyrazowe o typie zwrotéw.
0O ich przynaleznosci do zasobu utrwalonych i nieciggtych potaczen wyrazowych za-
$wiadczaja takie cechy, jak metonimicznos$¢, znaczny stopien metaforycznosci, przy
jednoczesnym zachowaniu wielu, typowych dla epoki wtasciwosci fleksyjnych, lek-
sykalnych oraz sktadniowych. Dla niektérych z tych zespolen, jak: cierpie¢ ptynienie
krwie ‘krwotok’ (Mk 5, 25); by¢ ruszonym mitosierdziem ‘okaza¢ mitosierdzie’ (Mk 6,
34) tekst Biblii brzeskiej okazat sie pierwszym zrédiem uzycia posrdd staropolskich
przektadéw biblijnych.

Przytoczone tu przyktady potaczen wyrazowych bez wiekszego ryzyka mozna
postrzegac jako cze$¢ dawnego zasobu frazeologizméw, ktore z rzadka lub w ogé-
le nie znalazty po$wiadczenia w nadzwyczaj skapych ciggle rejestrach frazeografii
historycznej. Wydaje sie, iz o wiele bardziej skutecznym kierunkiem dla ich poszu-
kiwan i opisu sg zywo rozwijajace sie w ostatnich latach badania nad polskg fraze-
ologia gwarow3g’.

Stwierdzenie obecnosci tychze form i konstrukeji, ktére rodowod swoj braty
z potocznych i regionalnych zasobdw 6wczesnej polszczyzny, jak tez tych, ktére
nie zyskaty upowszechnienia poza tekstem brzeskim, bynajmniej nie ostabia zna-

7 Mowa tu gtéwnie o pracach prowadzonych przez krakowskich lingwistéw - Anne
Tyrpe oraz Macieja Raka.
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czenia kalwinskiej Biblii z roku 1563 w procesie ksztattowania sie cech stylistyczno-
-jezykowych, sktadajacych sie ostatecznie na inwariantne wyznaczniki polszczyzny
biblijne;.
Uwagi koficowe

Zaprezentowana powyzej odstona wybranych aspektéw jezyka pierwszej pol-
skiej Biblii protestanckiej, wpisujaca sie w dotychczasowe proby filologicznych ocen
owego przektadu, stwarza okazje do sformutowania kilku uogélnien oraz wnioskéw.
Po pierwsze, blizsza obserwacja jezykowo-translacyjnych tajnikéw kalwinskiego
ttumaczenia wskazuje na tylez ciekawy, ile osobliwy proces poszukiwania swoiste-
go modus vivendi pomiedzy coraz mocniej zaznaczajaca swa swoistos¢ w potowie
XVI wieku biblijng odmiang polszczyzny a wyzwaniem i mozliwo$ciami, jakie niosta
epoka humanistycznego otwarcia. Trudno w tym kontekscie nie podzieli¢ syntety-
zujacej opinii [reny Kwileckiej, ze:

[...] w Biblii brzeskiej, jak w zadnym innym polskim przektadzie Biblii, $cieraja sie ele-
menty nowatorskie z elementami tradycyjnymi. Pierwsze [...] maja swoje Zrédto w no-
woczesnym, na naukowych zasadach opartym, humanistycznym traktowaniu biblijnego
tekstu, drugie sg wyrazem troski o szerokiego odbiorce, liczenia sie z jego mozliwos$cia-
mi percepcyjnymi, w tym szanowania réwniez pewnych jego przyzwyczajen (Kwilecka
2003: 262).

Ponadto, podjete préby ekscerpcji i analiz materiatowych zdaja sie dodatkowo
wzmacnia¢ stanowisko wskazujace na o wiele bardziej, niz dotad sadzono, ztozo-
ny proces ksztaltowania sie znamion polskiego stylu biblijnego. Utrzymujaca sie do
niedawna teza o wylacznej roli w tym procesie katolickiej Biblii Wujka jest trudna
do utrzymania w $wietle nowszych wynikéw badan filologicznych innych ttuma-
czen staropolskich, z protestancka Biblig brzeskq na czele.

Méwiac o jezykowej stronie Biblii brzeskiej, nie sposob wreszcie owej refleksji
oderwac od tych kontekstoéw, ktore wigzaty sie z atmosferg reformacyjnych sporow
nie tylko o wyktad tajemnic wiary, ale takze o poszukiwanie dla tego celu nowego je-
zyka. Jesli pierwsza z tych miedzywyznaniowych aren mogta i powodowata niematy
zamet w duszach wiernych, o tyle druga, tj. walka o rodzimy ksztatt stowa natchnio-
nego, stanowita, o$miele sie stwierdzi¢, jedna z chwalebniejszych kart w dziejach
polszczyzny, ktora tg droga w sposoéb wczes$niej niespotykany wzbogacita swe za-
soby niemal na wszystkich ptaszczyznach funkcjonowania. Patrzac z tej perspek-
tywy, mozna i nalezy jezyk oraz warsztat przektadowy kalwinskiej Biblii brzeskiej
sytuowa¢ w samym centrum owych reformacyjno-renesansowych doswiadczen
polszczyzny.
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On linguistic curiosities from translation work of the Brest Bible (chosen items)

Abstract

This paper is an attempt at drawing attention to the first Protestant translation of the whole
Bible into Polish, which is traditionally known as Brest Bible or Radziwill Bible, in terms of
its significance and place in the history of Polish language. The first part of this work is the
introduction of some basic data from the field of origins, history and the state of previous
philological research into Brest Bible. The second part of the paper shows the role of the
translation in the process of shaping the characteristics of Polish biblical style and the
way in which the translators used the richness and potential of the Polish language in the
Renaissance. As the source material to complete the research task the author of the paper used
some chosen areas of the language in Brest Bible, which included lexis and fixed expressions.
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Pomimo wymierania gwar, zmniejszania sie liczby os6b znajgcych gwary i czynnie
sie nimi postugujacych, wiele elementéw tych systeméw pozostaje w jezyku i wzbo-
gacam.in. potoczng jego odmiane'. Oddziatywanie gwar na wspoétczesna polszczyzne
potoczng dotyczy wszystkich ptaszczyzn jezykowych - od fonetyki, przez morfolo-
gie i sktadnie, po stownictwo i frazeologie. Najwiekszy wptyw mozemy obserwowac
na ptaszczyznie leksykalnej. Jak stwierdza W. Luba$ (1996: 11), ,czastkowe tylko
poréwnania stownictwa gwarowego z potocznym pokazuja, ze dialekty sg Zrodtem
niezliczonych potocyzméw”. Szczegdlnym podtypem dialektyzmoéw leksykalnych sa
dialektyzmy frazeologiczne.

Frazeologizmy sa tu rozumiane jako ,spotecznie utrwalone potaczenia wyra-
z6w, wykazujgce nieregularno$¢ pod jakim$ wzgledem, np.: w ich sktadzie wyste-
puja wyrazy lub formy wyrazéw niewchodzace w swobodne zwiazki sktadniowe;
znaczenie frazeologizmu nie wynika ze znaczen komponentéw; naruszone bywaja
zasady taczliwosci wyrazéw” (Lewicki, Pajdzinska 2001: 311).

Poniewaz pojawiajg sie rozbieznosci w rozumieniu pojecia frazeologizmu gwa-
rowego, w tym miejscu za A. Czesakiem przyjmujemy, Ze frazeologizmy gwarowe
to te, ktére: ,1) wystepuja tylko w gwarach; 2) zawierajg komponenty bedace wy-
razami gwarowymi, 3) opisuja realia wiejskie, 4) reprezentuja wyrazony w jezyku
ludowy obraz $wiata” (Czesak 1998: 290). Literatura dotyczaca frazeologii gwaro-
wej jest juz dosy¢ obfita, co szczegdétowo zostato przedstawione w artykutach Anny
Tyrpy (Krawczyk 1985; Tyrpa 2016) oraz Lidii Przymuszaty (2011).

Przedmiotem tego artykutu jest wta$nie zjawisko wzbogacania jezyka potocz-
nego zwigzkami frazeologicznymi gwarowej proweniencji. Podstawe materiatowa
stanowig wpisy internautéw na réznych forach internetowych i blogach. W tym

! Za taka odmiane uwazamy jezyk uzywany przez internautéw na forach i blogach,
o czym bardziej szczegétowo w dalszej czesSci tekstu.
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typie tekstow pojawiajg sie elementy dialektalne, a wsréd nich gwarowe frazeolo-
gizmy. Obecno$¢ dialektyzmdéw w komunikacji internetowej sledze systematycznie
od 2012 roku. W tym czasie udato mi sie zgromadzi¢ bogaty korpus tekstow zawie-
rajacych interesujace mnie elementy.

Analiza zjawiska przenikania elementéw gwarowych do jezyka Internetu jest
ztozona i trudna. Sktada sie na to wiele czynnikéw, m.in. Zmudny i czasochtonny
proces pozyskiwania materiatu jezykowego, anonimowo$¢ autoréw wpiséw, ktéra
uniemozliwia ich charakterystyke socjolingwistyczng, ciggta zmiennos¢ zasobow
Internetu (w krétkim czasie przybywa wiele nowych tekstow, ale i wiele wpisow
jest usuwanych), rézne konwencje ortograficzne zapisywania jednostek majacych
dialektalng proweniencje, ktoére znacznie utrudniaja automatyczne odnajdywa-
nie w tekstach tych elementéw. Rowniez badania nad frazeologia w ogoéle, czy to
ogolnopolska, czy gwarowg, nastreczaja licznych trudnosci. Jak napisat J. Treder:
,Frazeologizmy pojawiajg sie - tak w gwarach, jak i w ogoélnej polszczyznie - w toku
naturalnej zywej mowy (tekscie) rzadziej niz okreslone wyrazy, a wiec trudniej je
pozyskac z korpusow tekstow gwarowych, raczej stosunkowo niewielkich” (Treder
2009: 143). Z podobnym problemem mamy do czynienia, jesli chcemy analizowa¢
frazeologizmy gwarowe w tekstach internautéw. Po pierwsze, zwiazki frazeolo-
giczne nie sa tak czesto poswiadczone, jak pojedyncze leksemy, po drugie - duza
wariantywno$¢ jednostek frazeologicznych, zmienno$¢ komponentéw powoduja,
ze znacznie trudniej prowadzi¢ ekscerpcje i analize ich funkcjonowania. Mimo tych
trudnos$ci warto jednak blizej przyjrzec sie temu zagadnieniu, majac na uwadze fakt,
o ktérym wspomniat A. Czesak: ,,0 ile stownictwo typowo gwarowe jest w trakcie
zanikania, o tyle frazeologia ludowa jest do$¢ ekspansywna. Warto obserwowac jej
przenikanie do potocznej odmiany jezyka ogdlnego, stamtad zas do prasy, radia, te-
lewizji i literatury” (Czesak 1998: 291).

Jezyk forow i blogéw internetowych jest zjawiskiem specyficznym. Pomimo ze
w tej komunikacji wykorzystuje sie pismo, dostrzegamy w niej rézne fakty jezyko-
we charakterystyczne dla jezyka mowionego. Wypowiedzi uzytkownikow Internetu
zwykle maja charakter spontaniczny. Autorzy wpiséw wieksza wage przywiazuja
do tresci przekazu, mniejsza - do jego postaci stylistycznej i ortograficznej. Znaczna
cze$¢ frazeologii potocznej, ktéra odnalezé mozna w Internecie, nie jest ujeta
w opracowaniach leksykograficznych, gdyz wystepuje tylko w jezyku méwionym,
a stowniki oparte sg przewaznie na korpusach tekstéw pisanych. Nowe mozliwosci
komunikacyjne, zwtaszcza Internet, pozwalajg badaczom jezyka na szerszy oglad
jezyka potocznego, z catym jego bogactwem i zr6znicowaniem.

Zgromadzony materiat uprawnia do wniosku, ze internauci w swoich wypowie-
dziach dosc¢ chetnie siegaja po gwarowe jednostki frazeologiczne. Pojawia sie pyta-
nie, czy dialektyzmy frazeologiczne sa wprowadzane celowo do tekstu, czy raczej
pojawiaja sie tam niejako automatycznie, jako rezultat ograniczonych kompetencji
jezykowych uzytkownikow Internetu. W wielu wypadkach nie bedziemy w stanie
odpowiedzie¢ na to pytanie, gdyz zwykle niewiele wiemy na temat idiolektu autora
wpisu, nie mamy informacji, z jakiego Srodowiska sie wywodzi, anonimowo$¢ jest
bowiem jedna z charakterystycznych cech komunikacji w wirtualnym $wiecie.
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Sa jednak sytuacje, w ktorych z kontekstu mozemy wywnioskowag, jakie byty
intencje piszacego i jego kompetencje jezykowe. Spdjrzmy na ponizsze przyktady,
w ktorych - jak mozna domniemywac - gwarowych frazeologizmoéw uzyto ze Swia-
domoscia ich pochodzenia?:

Gratulacje Reni...widze, Ze masz wspaniaty ogrédeczek peten pysznych zdrowych wa-
rzyw :))) [...] pewnie Ze fajnie...wszystko rosnie ino mrucy tak by powiedziot gorol ...
pozdrawiam:))

http://api.garnek.pl

a tak po chtopsku ci napisze, po co sie od razu rzucasz jak wsza na powrdzku nie le-
piej napisac¢ spokojnie o co chodzi dlaczego tak a dlaczego nie tak, i zacheci¢ kolege do
akwarystyki.

http://www.akwaswiat.net

Trzymajacy kase i wszelkie wtadze, az pobledli z przerazenia czytajac wypowiedzi go-
todupcéw na forach. Huc se ta huc, gamoniu jeden z drugim. Czas, gdy mieliscie cos do
powiedzenia skonczyt sie 30 lat temu.

http://eurosport.onet.pl

Nadanie frazeologizmom gwarowych cech fonetycznych (huc se ta huc, rosnie ino
mrucy) czy tez wprowadzenie metatekstu (tak by powiedziot gérol, tak po chtopsku
ci napisze) pozwalaja sadzi¢, ze mamy do czynienia z zamierzong stylizacja. Jak czy-
tamy w Encyklopedii jezykoznawstwa ogdlnego, stylizacja jezykowa to ,$wiadome
i celowe ksztattowanie tekstu wedtug obranego wzoru, nadanie mu zamierzonej po-
staci stylistycznej” (EJO 1993: 523). Jednym z rodzajow stylizacji jest dialektyzacja,
czyli ,uzywanie Srodkéw jezykowych charakterystycznych dla ludnosci wiejskiej”
(EJO 1993: 523).

Pojawiajace sie w tekscie inne - oprocz frazeologizmdow - elementy dialektalne
sg dodatkowymi argumentami za §wiadoma stylizacja.

Kombinuja zatem, jak by tu zacheci¢ tego ,pobytowca”, ktérego juz mieli, raz albo dwa
go wydudcyli cysto piknie do imyntu, a ktéry wreszcie nie gapami karmiony puknat
sie w czoto i czmychnat im tam, gdzie ma lepszg, stabilniejsza pogode, wygodniejszy
i krétszy dojazd, lepsze warunki pobytu, mniej btotniste szlaki, mniej nasigkniete woda
lasy, mniej zatruta w jeziorze wode, lepsza obstuge, w ogoéle czysciej, smaczniej, taniej,
a wygodnie;j.

http://skibicki.pl

W powyzszym tekscie, oprdocz trzech gwarowych jednostek frazeologicznych
(cysto piknie, do imyntu - oba wyrazenia o znaczeniu ‘zupetnie, catkowicie’ oraz
(ktos) nie gapami karmiony ‘o kim$ niepozbawionym sprytu, rozumnym, madrym’)
mamy gwarowy czasownik wydudcy¢, do tego z oddana typowa cecha fonetyki
gwarowej - mazurzeniem. Takie nagromadzenie cech dialektalnych przekonuje, ze
nawigzanie do kodu gwarowego jest zamierzone. Nawiasem moéwiac, potaczenie

2 Ze wzgledu na oszczednos$¢ miejsca przy cytatach z Internetu ograniczono sie do po-
dania adresu gtéwnej witryny. Cytaty podane sa z zachowaniem pisowni oryginalnej, jedyne
odstepstwo stanowia wyrdznienia kursywa gwarowych frazeologizmoéw dla tatwiejszego od-
nalezienia ich w teks$cie. Dostep do cytowanych stron - maj 2017 r.
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dwoch synonimicznych wyrazen cysto piknie i do imyntu w jeden frazeologizm
$Swiadczy o tym, ze internauta jedynie odtwarza zastyszane jednostki, nie majac
przy tym odpowiednich kompetencji w zakresie gwary.

Refleksja nad jezykiem towarzyszy tez autorom kolejnych wypowiedzi, w kto-
rych mamy po$wiadczone dialektalne frazeologizmy, z tym Ze nie wiemy, czy pi-
szacy maja $wiadomos¢ ich gwarowosci. Wiemy natomiast, Ze zdaja sobie sprawe,
iz nie s to jednostki nalezace do polszczyzny ogdlnej. Wyrazaja to albo expressis
verbis, albo postugujac sie cudzystowem.

Biegam jak palamenter ...

uzywam stéow ktoych nie rozumiem, bo wtasciwie nie wiem co to jest palamenter ale
nawet Pan Google nie wiedziat wiec czuje sie torche usprawiedliwiona
http://kulepszemu.blox.pl

ja mam psa pekinczyka i ogélnie zasada jest taka ze jak kot jest w domu pierwszy to pies
»mu nic nie méwi”
https://urodaizdrowie.pl

Swiadome wprowadzanie dialektyzméw frazeologicznych do tekstu jest duzo
rzadsze niz zjawisko ich bezrefleksyjnego wykorzystania. Biorac pod uwage charak-
ter wypowiedzi internautéw oraz fakt, ze powstaja one - jak juz o tym byta mowa
- szybko, bez namystu, spontanicznie, Ze nie sg stylistycznie i ortograficznie dopra-
cowane, nie mozemy sie dziwi¢, ze przewazajgca cze$¢ elementéw dialektalnych
pojawia sie nieSwiadomie. Internauta wykorzystuje do konstruowania wypowiedzi
wszystkie te elementy jezyka, ktore ma w swojej kompetencji, nie zwracajgc uwagi
na ich pochodzenie. Oto kilka przyktadow:

Problem to pojawi sie wtedy gdy w ktoérejs trumnie bedzie nie to cialo co powinno
i gdzie trzeba szukac¢? A no u rodzin ktdre nie chcg ekshumacji, wiec listy nic nie dadza,
bo nie trzeba byto pochéwkéw, identyfikacji robié¢ na sermater.
http://www.radiokrakow.pl

Gmach Gtowny znajduje sie bezposrednio za gtéwna barma Politechniki przy Naruto-
wicza, jezeli bedziesz jechata tramwajem to wysiadasz albo przy Operze, z tym Ze tam
bedzie trzeba iS¢ przez park tak na skuske:]

http://forum.trojmiasto.pl

Aktualnie zajmujemy sie ogarnianiem nowej trasy, bo straszny syf zaczat sie robi¢ na
naszej dotychczasowej miejscéwce, ale wiadomo jak to jest jak kazdy moze wpas¢ na
trasy - zostawic za soba $mieci w lesie jak krowa géwno, potamac drzewa totalnie bez
powodu i zepsu¢ kawatek trasy, bo ma inng wizje..

https://www.facebook.com

powiem inaczej: trzeba byto zaptacic 15 ty$ i jecha¢ do brazylii to wtedy by ci moze
dogodzili hahaha..... :))) a nie rznq¢ dziada, na drugi raz tak zréb bo za te pieniadze co

http://www.tur-info.pl
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A jak jest w przypadku pracy ,zmianowej” wpadaja dyzury np 7-8 dni z rzedu po 12h
od 19 do 7... Praca wg umowy to dzier na dzieri po 12h. Pracodawca wykreca sie Ze nie
nalezy sie 35h odpoczynku... jak sie broni¢?

http://forum.infor.pl

Dzis do stajni moze nie jedZ, bo zimno jak fras. Grzej sie na kanapie z herbatka z miodem.
USciski.
http://mamusia-muminka.blog.onet.pl

Moi drodzy i moje drogie! weselicho cérki tuz tuz (Sylwester) a matka panny mtodej ma
tylek jak safarnia!
https://vitalia.pl

Najgorsze jest to, ze od pottora roku cata noc przespatam tylko 3 razy a o drzemkach
w ciggu dnia moge zapomnie¢. Ech, zycie... Powinnam by¢ chuda jak szczypica, ale nic
z tego bo ztosci i stresy po prostu zazeram.

https://vitalia.pl

Oskarek bryka jak....mtody Zrébek :) Na jego zapalonko skéry zastosowatam Derbymed
- puder w sprayu
http://www.dogomania.com

Orobitem sie jak ancykrys — na chomiku wszystkie tegoroczne audycje Berniego Zazie-
biony jestem to nie jezdZe na nabozenstwa rézancowe.
tszwed.vot.pl

Nie jest to wysokich lotow (tak, tak - stysze te btedy @] - ale po raptem pétrocznej na-
uce kiedys, 30 latach przerwy i 2 tygodniach ¢wiczen (w dopadki, bo praca i mieszkanie
w bloku to jednak spore ograniczenia) - cudéw nie ma...

http://forum.akordeonowe.pl

Widze teraz swojego drugiego psa jak goni po ogrodzie jak popyrtany, po prostu w okét
domu, bez celu i nie wyobrazam sobie, Ze mogtabym go uwigzac.
http://forum.szafa.pl

Przyjrzyjmy sie teraz blizej jednostce frazeologicznej do$¢ rozpowszechnio-
nej we wpisach internautéw, ktdrej - jak sie wydaje - internauci nie identyfikuja
jako gwarowej. Na przyktadzie tego frazeologizmu wida¢ z jednej strony, dlacze-
go gwarowe frazemy s3 tak chetnie wykorzystywane w komunikacji internetowej,
a z drugiej - jakim przeobrazeniom podlegaja. Chodzi nam tutaj o zwrot szkli¢ dupe,
ktéry w materiale pozyskanym z foréw i blogédw internetowych wystepuje w trzech
znaczeniach:

1. ‘pochlebia¢, nadskakiwa¢ komus; podlizywac sie’, np.:

Kopnij go w dupe i daj mu do zrozumienia, Ze sie nie bedziesz z nim cackac. Tylko nie
rob tego na zasadzie, ze on Cie przeprosi i bedzie pieknie szklit dupe. Do niczego to nie
doprowadzi.

http://m.interia.pl
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Czy Pan nie miat takiego wrazenia, Ze polonusi maja Pana za gtupca? Opowiadali Panu
w zywe oczy rozne patriotyczne bajdy, szklili dupe, a mieli Pana za gtupca.
http://poetyckie-zacisze.pl

Wtadze w Anglii szklg dupe mieszkancowi payslip-ami z wyliczong do jednej setnej ilo-
$cig urlopu, a po cichutku rzng go na 2000 euro. Dobra krélowa raz na 20 lat ogtasza
pare dni wolnego, a na gtupim Cyprze kazdy ma co roku dwa tygodnie wiecej urlopu.
http://www.elefterija.pun.pl

Miatem kolege o takim wtas$nie charakterku jak ten twoj. Dziewczyna przyjmowata jego
przeprosiny, obietnice i szklenie dupy. W konicu data sobie zrobi¢ tréjke dzieci. Niby
wzieli $lub tylko nie wiem czy z mitosci czy bardziej na pokaz, ale chyba raczej to drugie.
No i po niespetna roku on ja zwyczajnie olat.

http://m.interia.pl

2. ‘wprowadzac w blad, ktama¢, oszukiwad’, np.:

Nawet TVP - Panorama podata, Ze prawdopodobnie Debalcewe zostato zajete przez se-
paratystow. A Poroszenko dupe szklit, ze nie ma kotta !
http://wiadomosci.dziennik.pl

Chlopie gdzie ty zyjesz a moze ty juz nie zyjesz,wali sie i peka swiatowy handel nar-
kotykami,wymiar sprawiedliwosci jest tak skorumpowany,i zaklamany,ze szkoda o tym
wogole pisac..Mydla oczy i szkla dupe jakimis wojnami w Korei Polnocne;j.
http://polskaracja.com

Panie macierewicz: ,szklic dupe, to sobie, ale nie mi”...
https://marucha.wordpress.com

Jakie wymiary ma Twoja? No i stan, tylko taki bez szklenia dupy, jak co$ nie tak to pisz
od razu
http://forum.andegrand.pl

3. ‘przesadnie oszczedzac, by¢ skapym’:

A ja wychodze z zatoZenia mojego mechanika, ktdy méwi, «.nie ma co dupy szkli¢!»
Jesli kolektor jest plastikowy to dedykowana instalacja powinna by¢ instalacja IV ge-
neracji czyli pelny bezposredni wytysk gazu!. Oczywiscie! To kosztuje ale miedzy 2200
a 3600 rdznica nie jest jaka$ kosmiczna!

https://forum.fordclubpolska.org

Szklenie dupy i nic wiecej. Za 9 zeta to by mi sie nie chciato kierg kreci¢, wydeptywac
pedatéw w aucie i paliwa wiecej spala¢. Skérka za wyprawke.
http://forum.octaviaclub.pl

Omawiany zwrot ma dialektalne pochodzenie, jest poswiadczony w SGP PAN
w znaczeniu ‘pochlebia¢, nadskakiwac w celu osiggniecia korzysci; podlizywac sie’,
cho¢ dokumentacja wystepowania jest bardzo skromna - tylko jeden zapis z obsza-
ru Matopolski. Jak dotad, frazeologizm ten nie zostal uwzgledniony ani w stowni-
kach polszczyzny og6lnej, ani w SPLP.

W komunikacji internetowej najbardziej rozpowszechnione sg dwa pierw-
sze znaczenia. O ile w przypadku pierwszego z wymienionych mozemy by¢ pew-
ni, Ze ma gwarowa proweniencje, o tyle drugie znaczenie nastrecza trudno$ci
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interpretacyjnych. Nie wiemy, czy mamy do czynienia z ewolucjg semantyczna tego
zwrotu juz na gruncie jezyka potocznego, czy tez w podobnym znaczeniu funkcjo-
nowat w gwarach, tylko nie zostato to ujete w opracowaniach leksykograficznych.
Za drugg ewentualnos$cig przemawia fakt wystepowania w gwarze wariantu zwrotu
z innym komponentem rzeczownikowym, a mianowicie szkli¢ zad ‘ktama¢’ poswiad-
czonym w kartotece SGP PAN. Znaczenie ‘wprowadza¢ w btad, ktamaé¢, oszukiwa¢’
pozostaje w korelacji ze znaczeniem czasownika szkli¢ ‘oszukiwaé, ktamaé, zmys$la¢’
(SJPDun), wystepujacym w potocznej odmianie jezyka. Warto zaznaczyé¢, Ze to zna-
czenie czasownika ma najprawdopodobniej gwarowa proweniencje. Swiadcza o tym
dane leksykograficzne, m.in. SW notuje - oprocz ogdélnopolskiego znaczenia - dwa
wtasciwe tylko gwarom ‘blagowac, oktamywac’, ‘pochlebia¢, swieci¢ bake, nadskaki-
wac’. Ponadto oba te znaczenia czasownika sa dobrze poswiadczone w materiatach
SGP PAN.

Trzecie z wymienionych znaczen ‘przesadnie oszczedza¢, by¢ skapym’ to za-
pewne rezultat rozwoju semantycznego frazeologizmu na gruncie polszczyzny
potocznej. Przemawia za tym brak poswiadczen takiego uzycia w gwarach. Mozna
przypuszczacd, ze to znaczenie wytworzyto sie pod wpltywem innych, sktadajacych
sie z podobnych komponentéw i bardzo rozpowszechnionych w polszczyZnie po-
tocznej jednostek szktem dupe utrzeé/wytrzeé/podetrzeé ‘by¢ bardzo skapym’, ktore
tez mozna podejrzewac o dialektalne pochodzenie.

Wydaje sie, ze do pojawienia sie gwarowego zwrotu szkli¢ dupe w komunikacji
potocznej przyczynity sie gtéwnie dwa czynniki - warto$¢ nominatywna i ekspre-
sywna frazeologizmu. Po pierwsze, jest to jednostka ekonomiczna z punktu widze-
nia uzytkownikéw jezyka, zwtaszcza osob piszacych w sieci, poniewaz skrétowo
mozna wyrazic¢ sens, ktory w innym wypadku trzeba by odda¢ za pomoca do$c¢ dtu-
giej formuty opisowej. Duze znaczenie ma tez warto$¢ ekspresywna tej jednostki
frazeologicznej. Jej rzeczownikowy komponent, bedacy w polszczyznie ogélnej wul-
garyzmem (trzeba tu zaznaczy¢, ze w gwarach leksem dupa nie miat takiego na-
cechowania), sprawia, ze caly zwrot ma charakter bardzo dosadny i bezpos$rednio
informuje o emocjach nadawcy. Na marginesie warto doda¢, Ze w sieci mozemy zna-
lez¢ tez wariantywny, bardziej ,kulturalny” zwrot szkli¢ tytek.

Niestety znéw tak bedzie, ze ludzie jada ostro na Grzesia, a przy ,koledzie” beda Mu
smarowac/szkli¢ tytek jakiz on to mity, zaradny, stuchajacy Wyborcéw
http://24tp.pl/n/35659

Przywotane wyzej wypowiedzi internautéw sa $wiadectwem zywotnosSci gwa-
rowych frazeologizmoéw. R6zna jest ich frekwencja, obok wystapien sporadycznych,
niekiedy nawet jednostkowych, np. biega¢ jak palamenter, pojawiaja sie frazeologi-
zmy dobrze poswiadczone w wypowiedziach internautéw, np. is¢ na skuske/skéske,
ktory ma ponad tysigc poswiadczen w Internecie?.

Wystapienia frazeologizméw gwarowych w postach internautéw mozna réznie
ttumaczy¢. Po pierwsze, internauta moze w jakims zakresie zna¢ gware, jest jeszcze
czynnym jej uzytkownikiem albo styka sie z ludzmi postugujacymi sie gwara (np.

3 Sprawdzenia dokonano 30 maja 2017 r. z wykorzystaniem wyszukiwarki Google.
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z rodzicami, dziadkami) i od nich przejmuje pewne elementy. Po drugie, internauta
moze nie mie¢ zadnego kontaktu z gwarg, ale dany frazeologizm gwarowy pojawia
sie w komunikacji potocznej, ma zasieg regionalny lub szerszy.

Nalezy zaznaczy¢, ze niektore z gwarowych zwigzkéw frazeologicznych staja
sie frazeologizmami regionalnymi, o ktérych - za S. Baba i A. Piotrowicz - mozemy
powiedzie¢, Ze s to ,takie wyrazenia, zwroty i frazy (w tym réwniez przystowia)
spoza wspoétczesnego jezyka ogélnopolskiego, ktére powszechnie znane sa w da-
nym regionie, takze inteligencji, przy czym zasieg ich wystepowania nie zawsze
musi by¢ ograniczony do jednego tylko regionu” (Baba, Piotrowicz 1994: 112).
Niekiedy zasieg takiej jednostki moze by¢ na tyle ograniczony, ze nalezatoby méwic
o mikroregionalizmie frazeologicznym (Rak 2009: 162)*.

Zazwyczaj nie jesteSmy w stanie rozstrzygna¢, z ktora sytuacja mamy do czy-
nienia, poniewaz - jak juz o tym byla mowa - nie znamy charakterystyki socjo-
lingwistycznej os6b udzielajacych sie na forach internetowych czy prowadzacych
blogi. Pewng wskaz6wka jest jednak frekwencja. Jezeli dana gwarowa jednostka fra-
zeologiczna pojawia sie czesto, to zapewne juz mamy do czynienia z regionalizmem
lub mikroregionalizmem frazeologicznym. Jezeli zas sg to wystgpienia sporadycz-
ne, mozemy przypuszczac, ze osoby, ktére postuzyty sie danym frazeologizmem, s3
w jakim$ stopniu zaznajomione z gwara, moga na przyktad reprezentowac $rodo-
wisko wiejskie.

Uzywanie frazeologizméw gwarowych w Internecie - oprécz wskazanych
wcze$niej waloréw komunikacyjnych - ma réwniez znaczenie dla ZzywotnoSci lek-
semoéw gwarowych. Mozna sadzi¢, ze wyraz gwarowy wchodzacy w sktad zwigzku
frazeologicznego ma szanse dtuzej utrzymac sie w jezyku. NajczeSciej jego znacze-
nie ulegto zatarciu, ale jako komponent frazemu moze przetrwa¢ w polszczyznie
potocznej, przynajmniej o zasiegu regionalnym, jesli jednostka frazeologiczna oka-
ze sie atrakcyjna i funkcjonalna. Trzeba zaznaczy¢, ze w komunikacji internetowej
frazemy petryfikujgce dyferencyjne stownictwo gwarowe pojawiajg sie dos¢ czesto.

Frazeologizmy gwarowe majg szczego6lng tatwos¢ przechodzenia do odmiany
regionalnej jezyka, a niekiedy do polszczyzny o zasiegu ogélnym. Tak o tym pisze
M. Rak:

Frazeologizmy ze wzgledu na niesumarycznos$¢ znaczenia, przechodzac z kodu gwaro-
wego do niegwarowego, w tym do polszczyzny regionalnej, czesto zachowuja w swym
sktadzie archaizmy i dialektyzmy. Gwarowo$¢ frazeologii w §wiadomosci informatoréw
to zazwyczaj najbardziej rozpoznawalne cechy fonetyczne komponentéw frazeolo-
gicznych (mazurzenie, pochylenie kontynuantéw dawnych samogtosek dtugich, rézna
realizacja samogtosek nosowych itd.). Z tego wzgledu wtasciwie kazdy frazeologizm
gwarowy po usunieciu wymienionych cech moze awansowa¢ do jednostki uzywanej
w kontaktach z osobg, ktéra nie postuguje sie gwara (Rak 2009: 166).

Z uzywaniem frazeologizméw majacych gwarowe pochodzenie taczy sie jed-
nak pewne niebezpieczenstwo. Komunikowanie z wykorzystaniem takich jednostek

* Termin utworzony analogicznie do terminu mikroregionalizm leksykalny, ktérym
postuzyt sie K. Sikora (2005) w odniesieniu do wyrazéw, majacych pochodzenie gwarowe,
a rozpowszechnionych takze w jezyku inteligencji konkretnego, niewielkiego regionu.
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frazeologicznych jest skuteczne bowiem tylko woéwczas, gdy odbiorca dysponuje
odpowiednig kompetencja jezykowa. W innym wypadku nalezy liczy¢ sie z niezro-
zumieniem komunikatu.

Swiadome czy nieswiadome wykorzystywanie gwarowych zwigzkéw frazeolo-
gicznych w komunikacji internetowej dowodzi atrakcyjnosci tej czesci gwarowego
zasobu leksykalnego. Od$wiezajg one tekst, nadaja mu okres$lony walor stylistyczny,
sa nos$nikiem ocen, odzwierciedlaja emocje autora, niekiedy zabarwiaja tekst humo-
rystycznie. Dzieki tym zaletom przyciagaja uwage odbiorcéw, a to cel najwazniejszy
w komunikacji internetowej. Nadawanie przekazowi ciekawej formy jest niemal ob-
ligatoryjne, jesli chce sie zosta¢ zauwazonym przez czytelnikéw, wytowionym spo-
$rod innych autoréw publikujacych w wirtualnej sieci.

Aneks - frazeologizmy uwzglednione w artykule:

biegac jak palamenter ‘poruszac sie szybko, chaotycznie, nerwowo’

bryka¢ jak mtody Zrébek ‘Zywiotowo biega¢, by¢ pelnym energii, wigoru’

cysto piknie ‘zupeie, catkowicie’

do imyntu ‘zupetnie, catkowicie’

dzien na dzien ‘codziennie, dzien w dzier’

goni¢ jak popyrtany ‘poruszac sie szybko, chaotycznie, nerwowo’

huc se ta huc ‘nie zawracaj gtowy, nie wierze w to, co méwisz; gadaj zdrow’

iS¢ na skuske/skoske ‘iS¢ na skroty, na przetaj’

(ktos) jest chudy jak szczypica ‘kto$ jest bardzo szczupty’

(komus) nic nie méwi¢ ‘nie zachowywac sie agresywnie wobec kogos’

(ktos) nie gapami karmiony ‘o kim$ niepozbawionym sprytu, rozumnym, madrym’
orobic sie jak ancykrys ‘bardzo sie napracowac’

robi¢ na sermater ‘robi¢ byle jak, niedbale’

(cos) rosnie ino mrucy ‘co$ wzrasta szybko, bujnie’

rzucac sie jak wsza na powrdzku ‘agresywnie sprzeciwiac sie czemus, protestowac’
rznq¢ dziada ‘przesadnie oszczedzaé, by¢ skapym’

szkli¢ dupe/tytek 1. ‘pochlebiaé, nadskakiwa¢ komus; podlizywac sie’, 2. ‘wprowadzac
w btad, ktama¢, oszukiwac’, 3. ‘przesadnie oszczedzac, by¢ skapym’

szktem dupe utrzeé/wytrzec/podetrzec ‘by¢ bardzo skapym’

tytek jak safarnia ‘o wielkiej pupie’

w dopadki ‘dorywczo’

zimno jak fras ‘bardzo zimno’

zostawi¢ jak krowa géwno ‘pozostawi¢ co$ w nietadzie, nie posprzatac po sobie’.

Wykaz skrotow

EJO - Encyklopedia jezykoznawstwa ogdlnego, red. K. Polanski, Wroctaw-Warszawa-Kra-
kow 1993.

SGP PAN - Stownik gwar polskich, 1977-2016 (A-H), t. I, red. M. Karas, . Reichan, t. II-V,
red. J. Reichan, S. Urbanczyk, t. VI, red. ]. Okoniowa, ]. Reichan, t. VII-VII], red. ]. Oko-
niowa, J. Reichan, B. Grabka, t. IX, red. ]. Okoniowa, ]. Reichan, B. Grabka, R. Kucha-
rzyk, t. I-11I, Wroctaw, t. IV-1X, Krakéw.

SJPDun - Stownik wspétczesnego jezyka polskiego, red. B. Dunaj, Krakéw 1996.
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SPLP - Stownik polskich lekseméw potocznych, red. W. Lubas, t. V, Krakéw 2009.

SW - ]. Kartowicz, A. Krynski, W. Niedzwiedzki, Stownik jezyka polskiego, t. VI, Warszawa
1915.
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Dialectal phrasemes in the Internet communication

Abstract

The article discusses the way in which phrasemes of dialectal origin are transferred to the
colloquial Polish language. The material basis includes the utterances of the Internet users
posted on various kinds of forums and blogs. According to the analysis of the material, folk
phraseology is quite expansive and it enriches the colloquial language phraseology to a great
extent. Dialectal phrasemes have a specific stylistic value, they carry out assessments, they
express the author’s emotions, and sometimes they make a text a bit humorous. Due to
such values, they attract the readers’ attention, which is the most important objective in the
Internet communication.
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Na przyktadzie jednego zjawiska jezykowego zamierzam przypomnie¢ dokona-
nia naukowe oraz wkiad w opis polszczyzny dwéch czeskich, niezyjacych juz, sla-
wistéw - bohemistdw i polonistow, ktérzy w swoich pracach naukowych poruszali
tematyke zwigzang z poréwnywaniem jezyka czeskiego i polskiego z punktu widze-
nia jezykoznawstwa typologicznego. Jifi Damborsky oraz Edward Lotko znali polsz-
czyzne nie tylko od strony teoretycznej, lecz rowniez postugiwali sie nig w praktyce
komunikacyjnej w sposéb doskonaty, zaréwno w mowie, jak i w pi$mie. Ich pol-
sko-czeskim studiom poréwnawczym mozna by po$wieci¢ niejeden artykut. Moim
celem nie jest jednak omdéwienie cennego dorobku obu badaczy, czemu chciatabym
poswieci¢ uwage w innym artykule, lecz przypomnienie jednego z zagadnien, kto-
re przewija sie przez prace Lotki i Damborskiego, a zwigzane jest z poré6wnaniem
polskich zestawien wyrazowych z odpowiadajacymi im w jezyku czeskim synte-
tycznymi strukturami z charakterystycznymi przyrostkami stowotwoérczymi. Obaj
badacze w swoich pracach z zakresu jezykoznawstwa typologicznego wychodza
z zatozen praskiego strukturalizmu, wedtug ktorych o charakterze jezyka decyduje
dominujgcy w nim typ. Jezyki mozna zatem okreslac jako realizujace dany typ jezy-
kowy w sposdb stopniowalny (Lotko 2009: 9-10). Podstawa rozwazan Lotki i Dam-
borskiego jest przyjecie zatoZenia, Ze zar6wno jezyk czeski, jak i polski reprezentu-
ja typ jezyka fleksyjnego, jednak stopien fleksyjnosci tych jezykéw jest odmienny.
Jezyk czeski jest uwazany za najbardziej fleksyjny jezyk stowianski, jezyk polski
natomiast charakteryzuje sie zdecydowanie silniejsza sktonnos$cig do analityczno-
$ci, czyli wiekszymi odstepstwami od typu fleksyjnego (Lotko 1981; 1997: 7-32;
2009: 9-33, 75-95). W swoich pracach poréwnawczych badacze pokazywali, jak
te roznice typologiczne wptywaja na strukture poréwnywanych jezykdéw i skutkuja
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wystepujacymi w nich odmienno$ciami. Damborsky wskazywat réwniez na to, ze
przyczyny wiekszej analitycznosci jezyka polskiego sa rezultatem silnych wptywow
jezyka francuskiego, ktdre miaty miejsce zwtaszcza w XVIII wieku. Opisujgc i ana-
lizujac galicyzmy w tekstach polskich autoréw (np. w listach Sobieskiego, Krasin-
skiego, Chopina, Zapolskiej) oraz dokonujac ich klasyfikacji w jezyku na tle innych
zapozyczen (Damborsky 1999; 2007), poszukiwat odpowiedzi na pytanie, do jakie-
go stopnia mozna dopatrywac sie wptywoéw francuskich na strukture gramatycz-
ng polszczyzny, zwlaszcza w zakresie ksztattowania sie pod wpltywem francuskim
pewnych modeli gramatycznych, ktére nadal funkcjonuja w jezyku polskim.

W niniejszym opracowaniu korzystam z tych prac Damborskiego oraz Lotki,
w ktoérych punktem odniesienia sg réznice stowotwoércze miedzy jezykiem polskim
i czeskim, poswiadczajgce charakter analityczny polszczyzny w opozycji do synte-
tycznosci, czyli wiekszej fleksyjnosci, jezyka czeskiego. Z ksigzki J. Damborskiego,
wydanej w roku 1999 zatytutowanej PolStina a franstina ve vzdjemném vztahu.
Jezyk polski i francuski we wzajemnym stosunku (Ostrava), wybratam dwa rozdzia-
ty: Analityczne okreslenia miejsca w jezyku polskim (w poréwnaniu z czeskim) oraz
Composita w jezyku polskim (studium poréwnawczo-typologiczne). Sa to uzupetnione
i poszerzone wznowienia dawniejszych artykutéw: Zestawienia dwuwyrazowe w je-
zyku polskim (1967); Okreslenia miejsca w jezyku polskim (w poréwnaniu z czeskim)
(1964) oraz Composita w jezyku polskim (1967). Z opracowan Lotki wybratam ar-
tykut O synteticnosti CeStiny a analiticnosti polstiny, opublikowany w jego ksigzce
Srovndvaci a bohemistické studie (Olomouc 2009). Nalezy dodac¢, ze zagadnieniu ty-
pologicznych réznic miedzy jezykiem czeskim i polskim E. Lotko poswiecit wiele
innych opracowan (por. 1981, 1986, 1997, 2009).

Lotko zwraca uwage na to, ze opozycja syntetyczno$¢ czeszczyzny - analitycz-
nos¢ polszczyzny, rozumiana jako rezultat wiekszego stopnia fleksyjnosci jezyka
czeskiego, co ma podtoze historyczne, przektada sie na antynomie: wyrazniejsza
implicytnos¢ jezyka czeskiego wobec mocniejszej eksplicytnosci polszczyzny, co sta-
nowi istotng wskazowke dla oséb zajmujgcych sie przektadem z jednego jezyka na
drugi (Lotko 1997: 81-92; 2009: 75-82). Wieksza sktonno$¢ do eksplicytnego spo-
sobu wyrazania wiaze sie z analitycznym typem jezyka. Wynika ona zatem nie tylko
z wlasciwosci komunikacyjnych wypowiedzi jezykowej, ale réwniez zwigzana jest
z cechami strukturalnymi (systemowymi) danego jezyka. A zatem, zdaniem Lotki,
w polskich tekstach (w poréwnaniu z czeskimi) wyraZznie mozna dostrzec dazenie
do petniejszego, czyli bardziej eksplicytnego, wyrazania zawarto$ci semantycznej
poprzez stosowanie struktur jezykowych, ktére precyzuja i wyrazniej okreslaja
wypowiadane przez nie tresci, niz ma to miejsce w ich czeskich odpowiednikach.
Podaje Lotko takie przyktady, jak: miejsce zamieszkania - bydliste, sala wyktadowa
- posluchdrna, kolej zelazna - Zeleznice. Jezyk polski ma wiele sSrodkéw wariantyw-
nych - analitycznych i syntetycznych, ktérych uzycie zalezy od typu tekstu i stylu.
W jezyku czeskim odpowiadaja im zazwyczaj tylko struktury syntetyczne, czyli kon-
strukcje sufiksalne, por.: zaktad drukarski / drukarnia - tiskdrna, znak zapytania /
pytajnik - otaznik. Lotko powotuje sie na polskie prace (Anusiewicz 1978; Buttler
1978), w ktérych badacze zwracaja uwage na wystepujaca i nasilajaca sie tendencje
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do tworzenia konstrukcji analitycznych (multiwerbizméw). Proces multiwerbizacji
Janusz Anusiewicz zdefiniowatl nastepujgco:

W wielu pracach leksykograficznych proces zastepowania lekseméw rzeczownikowych,
czasownikowych, przymiotnikowych i przystéwkowych réwnowaznymi wzgledem nich
potaczeniami, w ktérych jeden element petni funkcje wyktadnika znaczen kategorial-
nych, drugi zas wyraza wtasciwe, leksykalne znaczenie catej konstrukcji, bywa okresla-
ny najczesciej mianem multiwerbizacji (Anusiewicz 1978: 16).

Zagadnienie multiwerbizacji jako procesu szerzenia sie konstrukcji analitycz-
nych, charakteryzujgcych sie wiekszym stopniem wyrazisto$ci semantycznej (eks-
plicytnosci), dotyczy réznych rodzajéow potaczen wyrazowych, ktére majg swoje
odpowiedniki syntetyczne, np.: akt agresji, fakt wyjazdu, sukienka w kolorze czerwo-
nym; dozna¢ ztamania nogi, w sposéb energiczny - agresja, wyjazd, czerwona sukien-
ka, ztama¢ noge, energicznie. W pracach czeskich slawistéw zwraca sie uwage na
takie konstrukcje analityczne, ktére swoje syntetyczne odpowiedniki majg w jezyku
czeskim, a niekiedy w obydwu jezykach - polskim i czeskim. Szczegélnie interesuja-
ce s3 z tego punktu widzenia polskie konstrukcje stowotworcze o formie zestawien,
ktore mozna zaliczy¢ do stowotwoérczych struktur o charakterze morfologiczno-
syntaktycznym (Lotko 2009: 75). Damborsky, analizujac i poréwnujac okreslenia
miejsca w jezyku czeskim i polskim, zwrécit uwage na to, ze w polskich gramaty-
kach podaje sie sufiksy tworzace te kategorie, a wiec opisuje sie gtéwnie formacje
jednowyrazowe kategorii nomina loci, natomiast pomija sie lub traktuje margine-
sowo analityczne struktury o postaci zestawien. Zrédto tych konstrukeji dostrzega
badacz w silnych wptywach jezyka francuskiego na polski i pokazuje na licznych
przyktadach, ze wiele polskich nazw miejsc o formie analitycznej mozna uznac za
kalki z jezyka francuskiego albo raczej - za efekt dziatania analitycznego modelu
stowotworczego uksztattowanego pod wptywem jezyka francuskiego i nadal zywot-
nego w polszczyznie. Warto w tym miejscu powotac sie na badania poréwnawcze
kategorii nomina loci, przeprowadzone przez Damborskiego, z ktérych wyraznie
wynika, Ze jezyk polski realizuje model francuski, gdy tymczasem w czeskich odpo-
wiednikach dominuje jednowyrazowy typ sufiksalny:

dom wypoczynkowy - maison de repos - zotavovnha

(fr. maison, pol. dom; fr. repos, pol. wypoczynek; czes. zotavit se, pol. wypoczq¢)

galeria obrazéw - galerie de tableaux - obrazdrna (fr. tableaux, pol. obrazy)

miejsce zbiorki - lieu de réunion - shromaZdisté

(fr. lieu, pol. miejsce; fr. réunion, pol. spotkanie, zbidrka; czes. shromaZdit se, pol. spotkaé
sie, zebra¢ sie)

sala gier - salle de jeu - herna (fr. sale, pol. sala; fr. jeu, pol. gra, czes. hra)

miejsce urodzenia - lieu de naissance - rodisté

(fr. naissance, pol. urodzenie, czes. rodit, pol. rodzi¢).

Polskie konstrukcje maja forme zestawien, w ktérych czton okreslajacy jest
rzeczownikiem w dopetniaczu lub przymiotnikiem w zwigzku zgody. Ich czeskie
odpowiedniki sg jednocztonowymi stowotwdrczymi formami z odpowiednimi
sufiksami:
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gabinet dyrektora - reditelna (czes. editel, pol. dyrektor)

sala gimnastyczna - télocvi¢na (czes. télocvik, pol. gimnastyka)

klatka schodowa - schodisté

obserwatorium astronomiczne - hvézddrna (czes. hvézda, pol. gwiazda)
pole bitwy - bojisté (czes. boj, pol. bitwa)

dom noclegowy - noclehdrna

Polskie jednocztonowe okreslenia miejsc sg niekiedy tworzone podobnymi su-
fiksami, jak ich czeskie ekwiwalenty, por.:

polski sufiks - isko, czeski sufiks -isté

Sciernisko - strnisté

towisko - lovisté

kartoflisko - bramboristé (czes. brambory, pol. ziemniaki, kartofle)

Czesto jednak sufiksy sg odmienne, por.:

zbrojownia - zbrojnice
owczarnia - ovéinec
$mietnik - smetisté

Najczesciej jednak czeskim strukturom sufiksalnym odpowiadajg polskie ana-
lityczne okreslenia miejsca o formie zestawien. Damborsky (1999: 91-92) wyréznit
trzy typy strukturalne tworzenia wyrazéw okreslajacych nazwy miejsc. Pierwszy
z nich nazwat typem izolujgcym realizujgcym schemat X-Y. Nalezg tu francuskie
okreslenia miejsca, na ktore sktadaja sie dwa wyrazy potaczone przyimkiem de: ma-
ison de repos; galerie de tableaux; salle de jeu. Niemieckie okreslenia miejsca zaliczyt
badacz do typu komponujgcego o schemacie Y+X, realizowanym przez potgczenie
w jednym wyrazie dwoch morfemdw leksykalnych, z ktérych na pierwszym miejscu
stoi ten, ktory w strukturach francuskich zajmuje drugie miejsce jako czton okresla-

jacy, por.:

Ausgangpunkt - point de départ - punkt wyjscia - vychodisko (niem. Ausgang, pol. wyj-
Scie, czes. vychod)

Gemdldegalerie - galerie de tableaux - galeria obrazéw - obrazdrna (niem. Gemdlde, pol.
obraz, malowidto)

Spielsaal - salle de jeu - sala gier - herna (niem. Spiel, fr. jeu, pol. gra, czes. hra)
Sparkasse - caisse d’épargne - kasa oszczednosciowa - sporitelna

(niem. sparen, pol. oszczedza¢, czes. sporit; fr. épargne, pol. oszczedzanie)

Rennbahn - champ de courses - tor wyscigowy - zdvodisté

(niem. Rennen, pol. wyscigi, fr courses, czes. zdvody; niem. Bahn, pol. tor).

Trzeci rodzaj struktur tworzacych nazwy miejsc zostat nazwany typem kon-
densujgcym o schemacie Y+x, realizowanym przez jednordzeniowe konstrukcje su-
fiksalne. Najbardziej charakterystyczny jest on dla jezyka czeskiego, czeSciowo tez
wystepuje w jezyku polskim obok czestszego typu izolujgcego, realizujacego kon-
strukcje analityczne.

Wyzej wymienione typy stowotworcze odnosza sie nie tylko do kategorii nazw
miejsc, ale rdwniez do struktur o innych znaczeniach. Poréwnajmy kilka kolejnych
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przyktadéw z jezyka niemieckiego, francuskiego, czeskiego i polskiego (Damborsky
1999: 112). W ponizszych przyktadach czeskie odpowiedniki naleza do typu kom-
ponujgcego, podobnie jak przyktady niemieckie, ktére stanowia dla nich wzorzec:

Blutvergiessen - effusion de sang - przelew krwi - krveproliti

(niem. Blut, pol. krew, fr. sang; niem. vergiessen, pol. przelac)

Erdbeben - tremblement de terre - trzesienie ziemi - zeméti'eseni

(niem Erde, pol. ziemia, fr. terre; niem. beben, pol. trzqsé, drzec, fr. tremblement, pol.
trzesienie)

Geistesgegenwart — présence d’esprit — przytomnos¢ umystu - duchapritomnost

(niem. Geist, pol. duch, fr. esprit; niem. Gegenwart, pol. obecnos¢, terazniejszos¢, dawniej
tez przytomnosé, fr. présence, czes. pritomnost)

Wissensucht - désir de savoir-zqdza wiedzy-védychtivost

(niem, Wissen, pol. wiedza, fr. savoir, pol. wiedzie¢; niem. Sucht, pol. zadza, fr. désir, czes.
chtivost)

W jezyku czeskim oprdcz struktur sufiksalnych pojawiaja sie liczne konstruk-
cje oparte na kompozycji, co, jak wida¢ z powyzszych przyktadéw, jest rezultatem
niemieckich wptywoéw na ten jezyk. Kalki leksykalne i frazeologiczne z niemiec-
kiego byly waznym Zrédtem wzbogacania stownictwa czeskiego w okresie odra-
dzania sie jezyka w XIX wieku. Niekiedy ich polskimi odpowiednikami sa réwniez
composita, por.: jazykozpyt, jezykoznawstwo, Sprachwissenschaft; asopis, czasopi-
smo, Zeitschrift; svétondzor, swiatopoglqd, Weltanschaung, cze$ciej jednak w jezyku
polskim ich ekwiwalentami sg zestawienia, por. przyktady wyzej oraz np. cestopis,
ksigzka podréznicza, Reisebeschreibung.

Istnienie w jezyku dwdch wariantywnych struktur na oznaczenie tego samego
przedmiotu lub zjawiska, z ktérych jedna jest zestawieniem (lub innego typu kon-
strukcja dwuwyrazowa, niekiedy kilkuwyrazow3g), a druga strukturg pojedyncza,
czesto sufiksalna, ktéra da sie wyprowadzi¢ z tej pierwszej, okresla sie terminem
uniwerbizacji. Badacze podkreslaja, Ze obie struktury musza by¢ uzywane w danym
jezyku réwnolegle, zazwyczaj w roznych odmianach jezyka ogdlnego. Struktury uni-
werbizowane, pojedyncze, wyprowadzone ze ztozonych, sa charakterystyczne dla
jezyka moéwionego i wystepuja najczesciej w gwarach zawodowych, srodowisko-
wych i innych wariantach potocznych, poniewaz, jako krétsze, sa bardziej operatyw-
ne (ekonomiczne) w uzyciu. Zagadnienie to doczekato sie polsko-czeskiego ujecia
poréwnawczego w pracy polskiej bohemistki, Elzbiety Szczepanskiej Uniwerbizacja
w jezyku czeskim i polskim (Krakdw 1994). Istniejg rézne rodzaje technik uniwer-
bizacyjnych, w tym miejscu jednak skupimy uwage na zestawieniach uniwerbizo-
wanych w pojedyncze struktury sufiksalne, np. zupa grochowa / grochéwka, tech-
nikum odziezowe / odziezowka, gazeta brukowa / brukowiec, szkota podstawowa /
podstawéwka, samochdd ciezarowy / ciezarowka, jezyk polski / polszczyzna, droga
asfaltowa / asfaltowka. Typ uniwerbizacji dokonujacy sie za posrednictwem dery-
wacji sufiksalnej dominuje zdecydowanie w jezyku czeskim, na co wskazujg badania
Szczepanskiej. Dotyczy to zaréwno odmiany ogélnej, jak rowniez potocznej. Inne
typy przewazaja réwniez w jezyku czeskim, z wyjatkiem substantywizacji, ktora
jest charakterystyczna dla polszczyzny, por. np.: zupa jarzynowa / jarzynowa, kotlet
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mielony / mielony, rzut karny / karny, redaktor naczelny / naczelny. Ogolnie jednak
nalezy stwierdzi¢, ze stownictwo uniwerbizowane stanowi w obu jezykach pokazna
czes¢ zasobu leksykalnego odmiany potocznej. Wieksza sktonnos$¢ jezyka czeskiego
do uniwerbizacji za pomoca derywacji sufiksalnej potwierdza teze Lotki o wiekszej
syntetycznosci jezyka czeskiego w pordwnaniu z polskim, gdzie silniejsze s3g ten-
dencje analityczne (Szczepaniska 1994: 83-88).

Na zakonczenie rozwazan o znaczeniu badan kontrastywnych, uwzgledniaja-
cych szerokie tto historyczne oraz wzajemne kontakty jezykéw, przywotam stowa
Edwarda Lotki, ktéry w artykule O potrzebie pogtebiania konfrontacji jezyka polskie-
go i czeskiego pisat miedzy innymi:

Do stale aktualnych i na bazie jezykéw polskiego i czeskiego jeszcze mato zbadanych
zjawisk nalezy zaliczy¢ takze interferencje zewnetrzna. Wystepowanie jej jest - jak wia-
domo - w pewnym sensie zdeterminowane stopniem otwarcia lub zamkniecia danego
podsystemu jezykowego. Poniewaz podsystemy leksykalny i syntaktyczny sa relatyw-
nie najbardziej otwarte, prawdopodobienstwo wystepowania interferencji zewnatrzje-
zykowych na tych poziomach jest najwieksze. Dlatego tez interferencjom leksykalnym
i syntaktycznym nalezy poswieci¢ wielka uwage. Potwierdza to rowniez glottodydakty-
ka i praktyka translatorska (Lotko 2009: 23).

Jednym z wazniejszych zagadnien tego typu badan jest, moim zdaniem, analiza
i charakterystyka sposobow przystosowywania zapozyczen do systemow jezykow,
ktore poddajemy analizie poréwnawczej. Obecnie dotyczy to przede wszystkim an-
glicyzmow, jednak, jak pokazujg prace Damborskiego, warto rowniez kontynuowac
jego badania wptywéw francuskich i niemieckich na polszczyzne i czeszczyzne,
do czego badacz niejednokrotnie zachecal, méwiac, Ze pozostato jeszcze sporo do
zrobienia.
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The Czech Slavicists on the Polish language
Abstract

On the basis of a comparison of Polish analytic nouns (e.g. sala gier) and their Czech
equivalents (herna) characterised by suffixal word formation, it is possible to conclude that
Czech shows a greater degree of inflectionality. This is confirmed by other language features
described by Czech Slavicists who investigate the degree of inflectionality of Czech and Polish
(and other Slavonic tongues) from the typological point of view.
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Statuty, z ktérych pozyskatem materiat (rzeczowniki) do przeprowadzonych w ar-
tykule analiz, s3 rekopi$miennym zabytkiem przechowywanym w archiwum klasz-
toru panien norbertanek w Krakowie na Zwierzyncu. Pochodza z roku 1692 i s3
ttumaczeniem tacinskiego statutu uchwalonego w roku 1630 w Prémontré pod Pa-
ryzem!. Analizowany tekst jest zbiorem praw obowigzujgcych we wszystkich klasz-
torach norbertanskich (inaczej premonstratenskich) w Europie (meskich i zen-
skich) wyrazonych za pomocg wypowiedzi normatywnych, czyli takich, ktore co$
nakazujg lub czegos$ zakazujg. W sformutowanych w zabytku normach wystepuje
terminologia prawna zaréwno rodzima, jak i zapozyczona. W przedstawionym arty-
kule przyjrze sie sposobom wprowadzania tacinskich rzeczownikéw bedacych ter-
minami prawnymi zapisanymi w tekscie przede wszystkim w formie spolszczone;j,
o wiele rzadziej w formie cytatu®.

Narodzimo$¢é najdawniejszej, Sredniowiecznej terminologii prawniczej zwrécit
uwage Aleksander Zajda: ,Dzieki odziedziczonym ztoZzom prastowianiskim jest sta-
ropolska terminologia prawnicza tak bardzo rodzima, tak stosunkowo mato w niej
zapozyczen w przeciwienstwie do terminologii koscielnej i medycznej” (1990: 15).
Teze te potwierdzaja badania Marii Teresy Lizisowej (1995) czy Marii Wojtyty-
-Swierzowskiej (2006). W $lad za rozwojem prawa i sgdownictwa, czego przyczy-
ne Zajda upatruje w zjednoczeniu panstwa na poczatku XIV wieku, nastepuje gwat-
towny przyrost staropolskiej terminologii, ktéra ,oddalita sie od wyniesionego

1 0 jezyku zabytku pisatem w monografii (Maczynski 2013), tam tez zawartem szcze-
gbtowy opis rekopisu oraz podatem przyczyny, dla ktérych ksieni klasztoru zlecita przektad.

2 Za Szczepankowska (2004: 45) przyjmuje, iz terminy prawne ,to znaki jezykowe
profesjonalnych poje¢, tj. wyrazenia odnoszace sie do przedmiotéw konkretnych lub abs-
trakcyjnych i mogace petni¢ funkcje argumentéw w strukturze predykatowo-argumentowej
wypowiedzi”.
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z prastowianszczyzny posagu, [...] zapetnita sie tworami staropolskimi i tylko w nie-
wielkim stopniu zasilita sie pozyczkami obcymi” (Zajda 1990: 19).

Ewolucje polskiego jezyka prawnego od $redniowiecza do wieku XVIII poka-
zata wyczerpujaco Irena Szczepankowska (2004: 17-26). W Sredniowieczu - jak
wiadomo - tacina byta jezykiem uzywanym przez wyzsze duchowienstwo oraz nie-
wielka czes$¢ Swieckiej elity umystowej, stad jej obecnos¢ przede wszystkim w pi-
$miennictwie religijnym oraz w kancelarii krélewskiej, w dyplomacji, prawodaw-
stwie i sgdownictwie koScielnym (Szczepankowska 2004: 19). Wedtug Stanistawa
Urbanczyka (1979: 101), do XVI wieku polszczyzna panowata w mowie, stad wszel-
kie sprawy urzedowe, sadowe oraz sprawy na dworze krélewskim byty prowadzone
po polsku, ich przebieg zapisywano po tacinie. Ograniczenie prawa kanonicznego,
istniejacego w tym czasie w postaci tacinskich kanonéw soboréw powszechnych,
dekretow synodalnych, aktéw prawnych wydawanych przez papiezy, do regulowa-
nia prawa w Kosciele katolickim, utrwalato koscielng terminologie prawna, ale nie
moglo wzbogacic jej w prawie swieckim?®. Za poczgtek wptywu taciny na polszczy-
zne prawng Szczepankowska przyjmuje przektad statutow wislickich Kazimierza
Wielkiego dokonany w roku 1449 przez ksiedza Swietostawa z Wojcieszyna wika-
riusza generalnego warszawskiego. Wptyw ten polegat gtéwnie na tworzeniu kalk
stowotworczych i sktadniowych, co mogto powodowaé wrazenie, iZ nowa termino-
logia prawna jest z pochodzenia rodzima, tym bardziej iz w thumaczonych tekstach
spolszczonych wyrazow tacinskich i cytatéw byto stosunkowo niewiele. Zasadnicze
zmiany przyniosta doba $redniopolska. ,Z koncem wieku XV i w XVI wiele latyni-
zmoéw i kalk z taciny wejdzie do stownictwa prawniczego” (Klemensiewicz 1961:
145), nastapi znaczna latynizacja terminologii prawnej. To wtasnie wtedy do za-
sobow stownictwa prawnego, odziedziczonego z doby staropolskiej ,przybywaja
nowe wyrazy. Ich gtbwnym Zrédtem jest tacina, ktéra rozporzadza licznymi i $cisty-
mi terminami dla abstrakcyjnych poje¢ prawniczych i dla konkretnych urzadzeniin-
stytucji. Po prostu zapozycza sie je zywcem z taciny, wcielajgc do polskich grup flek-
syjnych” (Klemensiewicz 1965: 124). Nastepuje - jak pisze Szczepankowska (2004:
24) - ,istna erupcja latynizméw leksykalnych”, gdyz ,tatwiej byto spolszczy¢ ter-
min tacinski, gdy nie znajdowano odpowiednika w Zrédtach staropolskich”. Kolejne
stulecia spowodowaty umocnienie sie latynizméw w polskiej terminologii prawne;j.
W wieku XVI - pisze Danuta Moszyniska - tacina stata sie ,jezykiem naukowym i ar-
tystycznym ludéw Europy zachodniej” (1975: 7). Wedtug badaczki, mozna ,uznag,
ze przynajmniej cze$¢ Polakéw piszacych w XVI wieku miata doskonata znajomos¢
faciny czy greki” (jw.); piszacych, czyli w jakim$ sensie wyksztatconych. W tym
czasie, w jezyku ogélnym co sze$¢setny wyraz byl latynizmem, w drugiej po-
towie XVII w. co szesédziesiaty, a w potowie wieku XVIII juz co trzydziesty (zob.
Klemensiewicz 1965: 124; Walczak 1993: 501)*% Podobna sytuacja, cho¢ rézna
w proporcjach, mogta by¢ takze w zasobach terminologii prawne;.

3 Charakterystyke dokumentéw wchodzacych w sktad Corpus Iuris Canonici zob.
bp. P. Hemperek, ks. W. Géralski, Historia Zrédet i nauki prawa kanonicznego, T. 1/1 Komen-
tarz do kodeksu prawa kanonicznego, Lublin 1995, s. 75-114.

* 0 pracach charakteryzujacych kontakty jezyka polskiego z tacing i ich przebieg w do-
bie staro- i $redniopolskiej zob. E. Skorupska-Raczynska (2000: 10-16).
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Teksty omawianych w tym referacie statutéw, przechowywane w archiwum
na Zwierzyncu, zostaty przettumaczone przez dwéch réznych tlumaczy. Statut
oznaczony numerem 7 przettumaczyt na zlecenie ksieni klasztoru zwierzynieckie-
go Justyny Oraczowskiej wybranej na ksiestwo w roku 1673, zmartej w roku 1694,
ojciec Bernard Boszkiewicz, dominikanin, profesor filozofii, autor kazan i méw po-
grzebowych, z ktérych dwie zanotowata Bibliografia Estreicheréw. Swoje nazwisko
ttumacz umies$cit na karcie tytutowej statutu ukryte w recznie malowanym moty-
wie kwiatowym. Ttumaczami statutu oznaczonego numerem 8 przeznaczonego dla
zgromadzenia meskiego byli bracia norbertanie z klasztoru hebdowskiego, o czym
dowiadujemy sie z karty tytutowej: ...od braci w Konwencie Chebdowskim wyttuma-
czone w roku MDCXCII. Ttumaczenie zlecit ksigdz Michat J6zef z Wilkowa Wilkowski
opat klasztoru norbertanéw w Brzesku-Hebdowie w latach 1692-1727, réwniez
notowany w Bibliografii Estreicheréw. W prefacji do przewielebnej Panny Justyny
Oraczowskiej ksieni klasztoru na Zwierzyncu Wilkowski napisat: W nowgq biatego
kandoru pagine przeniesiony Statut Zakonu Naszego prezentuje, Przewielebna Moscia
Panno Ksieni z tacinskiej Minerwy jakoby spod zastony wyjety a na polskq i ojczystq
przetozony zda sie by¢ jako Feniks w nowq a lepszq postac odrodzony. Oba ttumacze-
nia zostaty wykonane w tym samym 1692 roku. Dla celé6w poréwnawczych w przed-
stawionym artykule wykorzystatem opublikowang w ramach inicjatywy Google
Book Search wersje cyfrowa znajdujacych sie w bibliotece Maison Saint-Augustin
w Enghien w Belgii statutéw premonstratenskich z roku 1630 (data jest umiesz-
czona na karcie tytutowej). Jest to drugie wydanie pochodzace z roku 1725. Lektura
tacinskiego oryginatu pozwala stwierdzi¢, iz jest to tekst zreformowanych przez
kapitute generalng w Prémontré statutéw, ktory stat sie podstawg obu polskich ttu-
maczen z roku 1692. Mozna s3adzi¢, iz polscy ttumacze korzystali albo z pierwsze-
go wydania, albo z rekopismiennych kopii, ktére przywieziono do poszczegdlnych
klasztorow.

Poréwnanie przywotanego wyzej tacinskiego oryginatu z oboma ttumaczenia-
mi, tj. statutem 7 i 8, pokazuje wyraznie, iz w zakresie terminéw prawnych nie ma
z koficem XVII wieku Zadnej zasady, ktéra nakazywataby konsekwentne ttumacze-
nie terminéw na jezyk polski. Nie ma tez zasady, ktéra nakazywataby stosowanie
w thumaczeniu spolszczonej terminologii taciniskiej lub taciniskich wyrazéw-cyta-
tow. Wydaje sie, iz obecnosé/nieobecnos¢ latynizméw w thumaczonym tekscie za-
lezy wytacznie od woli i wiedzy ttumacza. Dla zobrazowania sytuacji podam tylko
kilka przyktadow, choé jest ich w analizowanych tekstach o wiele wiecej. W statucie
7 czytamy: Zakonnice, ktdre Zadnego kazusa albo grzechu rezerwowanego nie majg,
swoim przez gwatt nie powinni sie spowiada¢ przetozonym (Roz. VI p. 5 O prywat-
nych spowiedziach). Ten sam fragment w S8 brzmi: Zakonnicy, zadnemu nie podle-
gajqgcy upadkowi rezerwowanemu, gdy sie im nie podoba, nie powinni sie Przetozonym
spowiadac swoim (Roz. VI p. 16). Wyrazenie casus reservatus z tacinskiego oryginatu
w S7 brzmi jako kazus albo grzech rezerwowany, czyli grzech, z ktérego moze roz-
grzeszy¢ wylacznie biskup lub papiez, w S8 natomiast jako upadek rezerwowany.
Oba ttumaczenia zachowuja sens oryginatu, gdyz wedtug chrzescijan grzech = upa-
dek, w S7 pozostawiono latynizm, ale wprowadzono polski bliskoznacznik. W in-
nym miejscu S7 czytamy: Od tego obowigzku odprawowania godzinek Najswietszej
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Panny zaden ani zadna z PrzetoZonych jakimkolwiek pretextem uwolni¢ nie moze ni-
kogo (Roz. 3 p. 4). To samo w S8 brzmi: Od tego obowigzku i godzin Swietej Panny
osobliwego odprawowania Zaden z Pratatow i przetozonych jakgkolwiek dispensatiq
nikogo wyjg¢ nie moze (Roz. 3 p. 4). W facinskim oryginale jest: Ab hac obligatione,
Horarumque D. Virginis privata recitatione, nullus Praelatorum sive Superiorum ulla
dispensatione aliquem eximere queat (Roz. 3 p. 4). W miejscu tac. dispensatio -onis
w S7 uzyto niezbyt udanie czeSciowo spolszczonej pozyczki pretext, w S8 pozosta-
wiono spolszczony latynizm dyspensacja. 1 jeszcze jeden przyktad: w tym samym
rozdziale 3 w p. 5 S7 czytamy: ...w czym takZe zaden ani Zzadna ufolgowac ani dyspen-
sowac nie moze. W S8 jest: ...ani w tym od kogokolwiek dyspensy ani relaxy otrzymac
nie mogq. W oryginale tac. jest: ...nec in eo a quoquam, vel dispensari, vel quidquam
relaxari valeat. W S7 pojawit sie polski wyraz ufolgowaé, podczas gdy w S8 pozo-
stawiono spolszczone relaxatio -onis. Przytoczone przyktady obrazuja pewna przy-
padkowo$¢ w omawianych tekstach w zakresie ttumaczenia terminéw prawnych.
Skutkuje to sytuacja, w ktérej w obu tekstach, w tych samych miejscach mamy spol-
szczony latynizm albo jego polski odpowiednik, czasem tez i jedno, i drugie.

Statut oznaczony w archiwum klasztornym numerem 7 jest rekopisem forma-
tu 14x17,5 cm, ztoZony jest z dwéch czesci, pierwsza przettumaczona przez ojca
Boszkiewicza, liczaca stron 111 dotyczy klasztoréw zenskich, druga czes¢, prze-
ttumaczona przez zakonnikéw z Brzeska-Hebdowa, jest wklejka ze statutu 8, liczy
stron 85 i dotyczy klasztoréw meskich. Sklejenie obu czes$ci w jedna cato$¢ byto ko-
nieczno$cia, Boszkiewicz bowiem, ttumaczac tekst z przeznaczeniem dla klasztoru
zenskiego wybral te zagadnienia, ktére uznat dla zgromadzen zenskich za istotne
i wazace. Stad w jego ttumaczeniu zabrakto artykutéw dotyczacych np. posiedzen
kapituty generalnej czy kapitut prowincjalnych. W statucie 7 uzyto 80 zapozyczo-
nych rzeczownikéw bedacych terminami prawnymi. Wyliczenie to pokazuje, iz og6l-
na liczba zapozyczonych terminéw prawnych nie jest duza, mimo iz tekst statutow
jest de facto tekstem prawnym, ktéry ze wzgledu na tre$¢ i czas powstania mogtby
zawierac ich znacznie wiecej®. Stanowi on regulamin, czyli zbiér regut organizujacy
zycie duchowe (religijne) i materialne zakonnic, wyznacza sposoby wymaganych
zachowan, formutuje normy okreslajace rodzaje wykroczen przeciw klasztornemu
prawu oraz przewidziane za nie sankcje karne.

Jedna z metod translatorskich w zakresie terminologii prawnej jest wprowa-
dzanie przez ttumacza spolszczonego (cho¢ z nieustalong jeszcze pisownig) wyrazu
tacinskiego, a nastepnie dodanie polskiego wyrazu poprzedzonego spdjnikami albo
i to jest. Taka procedura podyktowana jest zapewne troska ttumacza o wtasciwe
i jednoznaczne rozumienie uzytego wyrazu, ktérego znaczenie jest dla znaczenia
catego przepisu prawnego decydujgce. Podobne zjawisko zauwazyta Matgorzata
Karwatowska (1992) w lubelskich tekstach urzedowych z XVII wieku, takze Leszek
Tymiakin (1992: 147) w testamentach przemyskich. Pojawienie sie w tekscie du-
bletéw wyrazowych badaczka traktuje jako przejaw synonimii, ktéra miata na celu:

5 Dla poréwnania podam, iz w Zbiorze praw sqdowych Andrzeja Zamoyskiego (sto lat
p6zniejszym) liczacym 238 stron formatu zblizonego do A4 uzyto 133 wyrazéw-cytatow
i 256 spolszczonych latynizmdow. Wyliczen dokonatem na podstawie indeksu sporzadzonego
w pracy Ireny Szczepankowskiej (2004).
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~maksymalne u$cislenie znaczen”, a samga synonimie w tekstach urzedowych traktu-
je jako ceche obligatoryjna, nadajgcg tym tekstom precyzje i jednoznaczno$¢ (1992:
144). Podobnie Tymiakin widzi w tacinsko-polskich parach wyrazowych dbatos¢
testatorow o jednoznaczno$¢ komunikatu realizowang poprzez doprecyzowanie
i uscislanie znaczen. Geneze tego zjawiska, istniejacego w jezyku prawniczym juz
w staropolszczyznie i w XVI wieku, Irena Szczepankowska (2004: 33) dostrzega
w: ,probach poszukiwania przez piszacych najwtasciwszego ttumaczenia obcego
pierwowzoru lub dopasowywania istniejacych nazw rodzimych do odpowiednika
facinskiego”. Zwyczaj ten utrzymuje sie takze w wieku XVIII.

W tekscie statutéw norbertanskich wystapity liczne latynizmy, po ktérych thu-
macz wprowadza polski bliskoznacznik. Sa to przede wszystkim terminy nalezace
do sfery prawa cywilnego, terminéw koscielnych jest niewiele. Nalezy tu np.: cesja
albo pozwolenie ‘odstapienie, ustapienie, zrzeczenie sie, utrata’ (cesio —onis 146);
Czynszow zas lubo posesji zamiana, albo ich dozywotnia cesja albo pozwolenie nie-
chaj nie bywa (299)% denuncjacja abo opowiedz ‘oznajmienie, zawiadomienie’
(denuntiatio -onis 268); Jezeliby tedy ktokolwiek po odprawionej denuncjacji albo
opowiedzi znajdowat sie, Zeby miat jakgkolwiek wtasnosc... (275); depozycja to jest
zlozenie ‘zlozZenie, pozbycie sie, utrata, ztozenie z urzedu’ (depositio -onis 244) ...
azeby lubo przez smier¢, lubo przez dobrowolnq rezygnacje, albo przez depozycje to
jest ztozenie, albo jakimkolwiek inszym sposobem [...] poko trwa ten wakans, Zaden
nic a nic ani odmieniaé, ani wnosic¢ aby nie wazyt sie... (245); ekstrakt albo spisanie
‘wyciag, odpis urzedowy z dokumentu lub z akt sagdowych, wykaz, spis’ (extractum
-1365); Jezeliby od dekretu apelowano, extrakt albo spisanie na karcie pierwszej spra-
wiedliwosci zarazem z przyczynami apelacji, sedziemu do ktdrego apelowano prze-
sta¢ (291); egzekucja albo wypelnienie ‘prawne dochodzenie czegos, wykonanie
wyroku, wyjasnienie’ (executio -onis 350); AZzeby zas zadnego, ktdérego nie stuchano,
nie osqdzono i tez wielu sie przeszkdd uchronito, takze co potrzeba postanowic, pew-
na tego byta egzekucja albo wypetnienie (259); eksces albo wystepek ‘odstepstwo,
wykroczenie, przestepstwo, wystepek’ (excessus -us 347); Kiedy zas ktozkolwiek dla
ekscesu albo wystepku jakiego publicznego i znakomitego jest ekskomunikowany, aby
go nie rozgrzeszono (277); ekskomunikacja albo klatwa ‘ekskomunika, wyklu-
czenie ze spotecznosci zwtaszcza wspdlnoty Kosciota katolickiego’ (excomunicatio
-onis 348) 0 generalnej ekskomunikacji albo klgtwie (274); elekcja albo obieranie
‘wybdr’ (electio —onis 357); O elekcji albo obieraniu i przeniesieniu Opata (233); fa-
wor albo pomoc ‘taska, zyczliwo$¢, przychylnos$¢, zgoda, poparcie, pomoc’ (favor
—oris 376), Azeby Monarchéw albo Panéw lubo inszych ktérychkolwiek swieckich
0s6b faworu albo pomocy do otrzymania godnosci, Urzeddéw, albo Pasterskich powin-
nosci nie upraszano i nie zaciggano (245); kazus albo grzech ‘przypadek’ (casus -us
136), Zakonnice, ktére zadnego kazusa albo grzechu rezerwowanego nie majg, swoim

¢ Po wyrazie hastowym podaje za Stownikiem tacinsko-polskim dla prawnikéw i histo-
rykéw Janusza Sondla znaczenie terminu prawnego, w nawiasie okragtym podaje forme ta-
cinska oraz liczbe oznaczajgca strone w wymienionym stowniku. Cytaty ze Statutéw podaje
w zapisie uwspodtczesnionym, zachowuje jednak oryginalng interpunkcje zabytku i wielkie
litery. Lokalizacje cytatu umieszczam w nawiasie okraglym, w ktérym liczba oznacza strone
rekopi$miennego zabytku.
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przez gwatt nie powinni sie spowiadac przetozonym (120); kontrybucja albo zbie-
ranie skladek ‘sktadka, podatek, danina’ (contributio —-onis 220) Wiecznym prawem
miedzy Opactwami Zakonu Naszego |[...] aby obwarowano byto, ze koscioly, ktore sie
Matkami zowiq cérkom kosciotom swoim zZadnej ciezkosci w jakiejkolwiek doczesnej
kontrybucji albo zbieraniu sktadek nie zadawaty (228); respons i odpowiedz ‘od-
powiedZ na skarge przed sadem’ (responsio -onis 841); Responsy i odpowiedzi, ktdre
potrzebujq uwagi, aby spisowano na papierze... (258); restytucja albo przywrdce-
nie ‘przywrdcenie do pierwotnego stanu, uchylenie skutkéw prawnych jakiego$
zdarzenia’ (restitutio -onis 841); Restytucja zas albo przywrdcenie gtosu wiecznie
utraconego zZadnemu aby nie byto pozwolone ... (241); translacja albo przenosi-
ny ‘przeniesienie’ (translatio —-onis 952); Gdy odprawowane majq by¢ jakie transla-
cje albo przenosiny Opatdw, one niechaj bedq za radq i pozwoleniem W. O. Generata
(243); wotum albo zdanie ‘glos przy wyborach, gtosowanie’ (votum -i 1002)
...przyjecie albo odrzucenie na tej czesci ma zawisngc, ktéra wiecej wotéw albo zdania
bedzie miata (146).

Zasadniczo szyk wprowadzania polskiego bliskoznacznika jest staty, najpierw
pojawia sie latynizm, p6zniej jego polski odpowiednik. W ten sposéb ttumacz zdaje
sie zapobiega¢ réznemu rozumieniu wprowadzanych terminéw. Wydaje sie, ze po-
dejmujac sie ttumaczenia specjalistycznego tekstu, ma on swiadomosé¢, iz terminy
tacinskie, stabo rozpoznane przez odbiorcéw tekstu, powinny by¢ ujednoznacznio-
ne. W kilku przypadkach jest odwrotnie, najpierw w zdaniu pojawia sie polski odpo-
wiednik, pézniej termin tacinski: rozrzadzenie albo obligacja ‘obowiazek, powin-
nos¢, zobowiazanie, wierzytelnos¢’ (obligatio —onis 673); ...inaczej te rozrzqdzenia
albo obligacje za niewazne poczytane by¢ majq (149); godnos¢ albo beneficjum
‘przywilej’ tu ‘stanowisko koscielne, z ktdrym zwiazane sa dochody’ (beneficium
-ii Son. 105); Ksiezy synowie albo insi bastrowie, chociazby otrzymali dyspensacje,
zadnym sposobem na godnos¢ albo beneficia staranie o duszach majqce, aby nie byli
promowowani [!] (242); pomoc albo fawor (zob. wyzej); wiecznie niech zakazano
bedzie, azeby Panéw, Monarchéw, Ksigzqt lubo inszych ktorychkolwiek swieckich do
pomocy albo faworu nie wazyli sie upraszac (246). Do wyjatkowych nalezy zaliczy¢
wystapienie we wczesniejszym zdaniu latynizmu bez polskiego synonimu, a w zda-
niu pé6zniejszym latynizmu z polskim synonimem: ordynacja albo postanowienie
‘rozporzadzenie, decyzja, przepis’ (ordinatio -onis 697); ...I uwazywszy ostatniej wi-
zyty ordynacje, cokolwiek by [wizytatorowie] wynajdowali do zachowania potrzeb-
nego w swoje dekreta aby wpisali (258); Wszystko odprawiwszy i ordynacje albo
postanowienie spisawszy azeby wizycie nalezycie uczyniono koniec, wizytatorowie
uderzywszy we dzwonek... (261).

Przewazajaca wiekszo$¢ latynizmoéw ttumacze wprowadzajg bez polskich bli-
skoznacznikéw. By¢ moze zaktadaja/wiedzg, iz znaczenie tych wyrazoéw jest na tyle
jednoznaczne, iz nie wymagajga one dodatkowych uscislen. I tak na przyktad ogdlng
nazwe statutéw ttumacze oddajg za pomoca trzech spolszczonych latynizméw funk-
cjonujacych w prawie Swieckim; s to: reguta, czyli ‘zasada, prawidto, reguta’, tu:
‘reguta zakonna’ (regula -ae 830); Niech [nowicjuszki] zrozumiejq slubéw naszych
istote, Regut i Ustaw obowiqzek (159) - wyraz uzywany w znaczeniu ‘zbioru norm’,
w tek$cie oznacza regute $§w. Augustyna; statut ‘postanowienie, uchwata, przepis’
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(statutum -i 898); [Ojciec Opat] aby przytozyt pilnosci aby ten Rozdziat Statutéow
O postanowieniu, obierania przy obecnosci konwentu w gtos i wyraznie czytano (235)
- wyraz jest stosowany zazwyczaj w liczbie mnogiej i oznacza zbiér norm zawar-
ty w analizowanych tekstach: Nadto aby Statuta Zakonne wszedy jednako zacho-
wane byty (226); konstytucja ‘ustréj, organizacja czegos$’ (constitutio —onis 212),
tu w znaczeniu ‘ustawa, przepis, statut’; Ktdrykolwiek PrzetoZony w tej konstytucji
bez powaznej przyczyny inaczej dyspensowac albo folgowa¢ sie powazy |...] stusznie
karany by¢ ma (210). Nazwa konkretnego przepisu prawnego zawartego w tekscie
jest dekret ‘rozstrzygniecie, postanowienie, wyrok’ (decretum -i 253); ...jednak dla
gwattownych i powaznych przyczyn tym wiecznie trwajgcym dekretem postanawia-
my... (147). Wsrod nazw dokumentéw prawnych funkcjonuja cztery zapozyczenia:
instrument ‘dokument, pismo, §wiadectwo’ (instrumentum -i 504); Niech bedzie
z tej rezygnacji albo darowaniu i przyjeciu uczyniony jawny instrument podtug prawa
ze wszystkimi okolicznosciami do prawa nalezqcymi (198); memoriat ‘spis, wykaz,
dokument’ (memoriale -is 617); Gdy dla wielkiej potrzeby z skarbcéw wydac potrze-
ba jakie dokumenta, Opat albo ci, ktérzy o skarbcach zawiadujq rzeczy te, ktorych zg-
dajq aby wydawali, ale w samych skarbcach memoriat zostawic¢ powinni zamykajqcy
w sobie komu, ktérego dnia i co takiego, takze dla ktérej przyczyny wydali (286); mo-
niment ‘przypomnienie’ (monimentum -i 635); Wtasnego zas kanonika, konwersa
albo Donata [ ...] z obediencji swojej Zaden PrzetoZony absolwowa¢é nie powinien, poko
by stusznym monimentem nie byto mu zapewne wiadomo dlaczego ten, za ktérego
obediencje przejs¢ ma, aby chciat onego przyjqé i zatrzymac (279). Nazwa najbardziej
0g6lna jest dokument (documentum -i) ‘akt urzedowy’; Gdy dla wielkiej potrzeby
z skarbcéw wyda¢ potrzeba jakie dokumenta (286).

Jednoznaczne i zrozumiate dla odbiorcy byly zapewne terminy oznaczajace
czynnosci procesowe, np: inkwizycja ‘poszukiwanie, badanie, §ledztwo’ (inquisitio
-onis 496); Jednak kiedy by wielkos¢ przypadku albo lekkos¢ potrzebowata tego po-
winno przyzwaé O Opata i przy jego bytnosci ta inkwizycja niech sie odprawuje (220);
apelacja ‘odwotanie sie do sadu wyzszej instancji od wyroku’ (appelatio -onis 68);
Appelcja, ktorej sie na lekarstwo przeciwko ciezkosci pozwala, powinna by¢ stuszna
i odprawowac sie w dziesie¢ dni po ferowaniu sentencji, inaczej aby nie pozwalano
(290). Z szeroko pojetymi czynno$ciami prawnymi zwigzane s3 np. wyrazy: rezy-
gnacja ‘zrzeczenie sie’ (resignatio —-onis 840); Te rezygnacje i darowanie i kondycje
Przeorysza i Podprzeorysza |...] niech przyjmqg (198); kompromis ‘ugoda, kompro-
mis, zgoda wyrazona przez ogét niejednomysinych wyborcéw na elekcje dostojnika
koscielnego’ (compromissum -i 186) Niech przeto postanowiono bedzie [ ...] aby elek-
cja odprawowata sie wedtug sposobu kompromisu, albo natchnienia Boskiego (237);
alienacja ‘oddalenie, usuniecie pozbycie sie czego$’ (allienatio —onis 47); Przeorowie
tedy [...], ktérzyby na takowe alienacje, przedawania albo obligacje [...] pozwolili [...]
gtosu mie¢ nie powinni. (296); obligacja ‘obowiazek, powinnos$¢, zobowigzanie, wie-
rzytelno$¢’ (obligatio - onis 673); ...inaczej te rozrzqdzenia albo obligacje za niewaz-
ne poczytane by¢ majq (149).

Kilka zapozyczonych rzeczownikéw funkcjonujacych w prawie swieckim jako
terminy prawne (zob. Szczepankowska 2004: 230, 270, 275) zostato uzytych w zna-
czeniu og6lnym, np.: rewokacja ‘odwotanie, cofniecie’ (revocatio -onis 845); azeby
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tych, ktorzy za powagq W.0. Generata albo kapituty Generalnej wystanymi zostajq , nie
wazyli sie odsytac, gdyz onych rewokacja do tych osobliwie nalezy, ktorzy ich wystali
(264); protestacja ‘publiczne o$wiadczenie, zastrzezenie’ (protestatio —onis 801).
Jezeliby przetozona inszej byta sentencji od konwentu |...] niech konwent zaniesie |...]
z nalezytymi okolicznosciami protestacje (150).

Terminy dotyczace obowigzkéw klasztornych zakonnic réwniez nie byty
w teks$cie statutéw usciSlane. 1 tak wszystkie siostry obowigzywata obediencja
‘postuszenistwo nalezne przetozonemu duchownemu od poddanego duchowne-
go’ (obaudientia -ae 671); Ktozkolwiek by te konstytucje w ktérymkolwiek ztamat
artykule, albo jej gwatt uczynit, aby gtosu i obediencji mianowanej nie miat (245).
Postuszenstwo zakonne jest jednym z trzech - obok czystosci i ubdstwa - §lubow
zakonnych, ktére zakonnicy/zakonnice sktadaja przy profesji. Jest ono jasno sfor-
mutowane w regule $w. Augustyna, ktérg zatozyciel zakonu sw. Norbert przyjat
przy organizowaniu pierwszego klasztoru w Prémontré. Postuszenstwo - czytamy
w regule - nalezne jest przetozonej: PrzetoZonej jako matce macie by¢ postuszne cho-
wajqc uczciwosé, aby w niej nie byt obrazony Pan Bdg’. Zakonnice wystepujace np.
przeciw §lubowi ubéstwa, przez ktére rozumie sie wyrzeczenie wszelkiej wtasnosci,
sa nazywane proprietarkami (proprietarius -ii ‘wtasciciel’ 798) AZeby wystepku
wtasnosci siostry nasze tym pilniej sie ustrzec mogly [...] propryjetarki przy bytnosci
inszych niech bedq wyklinane (185). W klasztorach norbertanskich rygorystycznie
obowigzywata klauzura, czyli ‘nakaz przebywania w zamknietej czesci klasztoru
bez mozliwo$ci wyj$cia poza nig’ (clausura -ae); Aby Zakonnic klauzura jezZeliby byta
zgwatcona z pilnosciq byta przywrdcona (185). Siostry podlegaty jurysdykcji zakon-
nej, czyli zakonnemu ‘wymiarowi sprawiedliwos$ci’ (iurisdictio —onis 540); Na koniec
ktérekolwiek z podanych zaniechawszy jurysdykcji zakonnej do Nadzwyczajnej (lubo
duchownej lubo swieckiej) udatyby sie jurysdykcji [...] czterdziesci dni ciezszej winy
karanie wytrzymac powinne (217).

Wsréd terminéw wchodzacych w sktad norm rzadzacych codziennym zyciem
zakonnikéw/zakonnic zwigzanych z organizacja klasztoru trzy wyrazy naleza do
grupy nazw kar ko$cielnych. S to: cenzura ‘kara wymierzana duchownemu za nie-
postuszenstwo wobec przetozonych koscielnych’ (censura -ae 143); a jezeliby [klau-
zura] gdzie zgwatcona byta, one zaraz przywrdcili i naprawili niepostuszne i sprzeczne
przez censury koscielne i insze karania (184). Wyraz ten jest nazwa kary koScielnej,
do ktorej nalezy: ekskomunika, interdykt i suspensa. Wyrazenie insze karania uzyte
w zapisie wskazuje, iZ normodawca wyraznie odrdznia kare koscielng - cenzure, od
kar powszechnie stosowanych w klasztorze. Nalezy do tej grupy omoéwiona wyzej
ekskomunikacja oraz suspensja ‘kara kosScielna pozbawiajgca osobe duchowna
petnienia funkcji’ (suspensio —onis 927); Niech zas obowigzanymi bedq tychze elekcji
Rektorowie pod karaniem Suspensji na przyszto nastepujqgcej Generalnej [kapitule]
wedtug imienia opowiedzie¢ (242).

Omoéwione tu sposoby podejscia ttumaczy do prawnej terminologii pocho-
dzenia tacinskiego, czyli wprowadzania latynizmu z polskim bliskoznacznikiem

7 Cytat z XVII-wiecznego ttumaczenia tekstu Reguly sw. Augustyna. Rekopis jest prze-
chowywany w archiwum klasztornym na Zwierzyncu.
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i latynizmu bez bliskoznacznika, pokazuja zasadnicza tendencje istniejaca w stabi-
lizujacym sie przez wieki jezyku prawnym. Jezyk prawa, czy to cywilnego, czy ko-
Scielnego, przede wszystkim powinien by¢ precyzyjny (Wojtak 1993: 147), a uzyte
w formutowaniu dyrektyw wyrazy - jednoznaczne. Te jednoznaczno$¢ w zamysle
ttumaczy miaty zapewni¢ latynizmy od dawna, tj. od starozytnosci lub Sredniowie-
cza, wyspecjalizowane w funkgcji terminéw prawnych. W tworzeniu prawa (a w thu-
maczeniu zwtaszcza) prostsze byto - wedtug Szczepankowskiej (2004: 24) - spolsz-
czanie terminéw tacinskich niz wyszukiwanie w Zrédtach staropolskich ich polskich
odpowiednikéw. Ale nasycenie tekstu statutéw zapozyczonymi terminami prawny-
mi nie jest duze. Na okoto 22 tysigce wyrazéw w catym teksScie przypada zaledwie
80 zapozyczonych rzeczownikéw. Oczywiscie latynizméw, ktére nie sg terminami
prawnymi, w tekscie jest zdecydowanie wiecej, sa w nim bowiem zapozyczone na-
zwy stanowisk i funkcji klasztornych, nazwy miejsc, nazwy przedmiotéw i czynno-
$ci stuzacych kultowi religijnemu, wreszcie tytuly i mniejsze, zazwyczaj poczatkowe
formuty modlitw. Obecnos¢ zapozyczen tacinskich w statutach premonstratenskich
wynika takze z sytuacji komunikacyjnej. Ttumacz ma bowiem swiadomos¢, kto jest
nadawcg, a kto odbiorca tekstu, inaczej méwiac, kto méwi i do kogo mowi. Wie, ze
adresatami s3 siostry zakonne pochodzace z zamoznych rodéw - dawniej rycer-
skich, p6Zniej szlacheckich i bogatego mieszczanstwa, ktérych wyksztatcenie, pole-
gajace na umiejetnosci czytania i pisania, a takze - co wazne - znajomo$ci podstaw
jezyka tacinskiego powinno zapewni¢ wiasciwe rozumienie przeznaczonego dla
nich tekstu. Tym bardziej ze tekst ten regulowat ich zycie za klasztornym murem
i byt w catosci czytany nowicjuszkom, w odno$nych fragmentach profeskom.
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On the Latin Legal Borrowings in the 17t" Century Premonstratensian Statutes

Abstract

Based on the hand-written text of the Premonstratensian Statutes created in 1692, the article
describes the ways of including the legal terms borrowed from Latin into the Polish language.
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Nazwy narzedzi to cze$¢ leksyki tematycznie zwigzanej z réznymi formami ludz-
kiej aktywno$ci - z wydobyciem surowcéw i ich przetwarzaniem, z budownictwem,
rzemiostem, a takze z rolnictwem. Derywaty stowotwoércze nazywajace przedmioty
niezbedne do prawidlowego i skutecznego wykonywania wiekszosci prac tworza
wyrazistg kategorie nazw $srodkéw czynnosci - nomina instrumenti (Grzegorczy-
kowa, Puzynina 1984: 353), ktdra odzwierciedla istotny dla uzytkownikéw jezyka
zwigzek miedzy zajeciem a przedmiotem umozliwiajgcym jego wykonanie. Nazwy
narzedzi s3 bowiem tworzone prawie wylacznie od czasownikow: czerpak (< czer-
pac), nosidto (< nosic), obrabiarka (< obrabiac), szydto (< szy¢), imadto (< imac
‘chwytac’) lub jako ztozenia rzeczownikowo-czasownikowe obrazowo nazywajace
zalezno$¢ miedzy czynno$cia a narzedziem: srubokret, korkocigg, wodomierz (Grze-
gorczykowa, Szymanek 1993)%. Derywowane nazwy narzedzi wraz z zapozyczenia-
mi i neosemantyzmami tworza jedno z wyraznych subpdl leksykalno-semantycz-
nych polszczyzny?.

Doswiadczenia zwigzane z uzywaniem narzedzi znalazly takze swoje od-
zwierciedlenie w nieswobodnych potaczeniach wyrazowych - we frazeologizmach
oraz (o wiele liczniej) - w przystowiach®. W najobszerniejszym polskim zbiorze

! Nazwy narzedzi powstate droga derywacji w jednej z gwar zostaty opracowane przez
L. Jaros w monografii Nazwy srodkéw czynnosci w gwarach teczycko-sieradzkich. Studium sto-
wotwdrczo-leksykalne (Jaros 2009).

2 A. Markowski wigcza nazwy narzedzi do pola ‘praca fizyczna’ (Markowski 1992: 164-
165). Narzedzia rolnicze to grupa wyodrebniana w gwarowych stownikach tematycznych,
m.in. w Poréwnawczym stowniku trzech wsi matopolskich M. Kucaty. W grupie narzedzi rolni-
czych znalazto sie tam 55 haset, z ktérych wiekszo$¢ zostata zilustrowana rysunkami (Kucata
1957).

3 Jednostki frazeologiczne i paremiczne z komponentem w postaci nazwy narzedzi byty
przedmiotem opisu w dwoéch artykutach autorstwa E. Mlynarczyk - jeden z nich dotyczyt
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paremiograficznym - Nowej ksiedze przystow i wyrazen przystowiowych polskich
(dalej NKP*) - znajdziemy jednostki frazeologiczne (JF®) z komponentami: ptug
(42), kosa (26), widly (20), cep (20), sierp (20), motyka (15), fopata (10), grabie (12),
brona (9), radto (3), rydel (2) - oraz nazwami partytywnymi - lemiesz (cze$¢ ptuga)
i bijak (czes¢ cepow), a takze nazwa stuzebng - osetka (do kosy)®.

Nazwy narzedzi powszechnie znanych w dawnych realiach wiejskich postuzy-
ty, zgodnie z kognitywna zasada znaczenia uciele$nionego, do wyrazenia réznych
sadow i obserwacji dotyczacych spraw abstrakcyjnych, m.in. sprawiedliwosci spo-
tecznej: Doczeka sie sierpa pokrzywa (NKP 11 996) ‘ztego kara nie minie’; relacji mie-
dzyludzkich: Trafita kosa na kamien ‘ktos madry, chytry, przebiegly musi sie zmie-
rzy¢ z podobnym do siebie przeciwnikiem’ (SFzP); Cztowiek cztowiekowi bywa i 0sq,
i kosqg (NKP [ 377); Przygania motyka gracy, a oba jednacy (NKP 1 727); cech charak-
terologicznych: To je kosa, a nie baba (NKP I 43) ‘o ztej kobiecie’; trwatosci uczu¢:
Jedno rydel a motyka - ta ich rozerwa¢ moze (NKP III 116) ‘tak sie kochaja, ze tyl-
ko $mier¢ ich moze roztaczy¢’; a nawet sposobu sprawowania funkcji publicznych:
Stary diabet z nowymi widtami (NKP 1 436) ‘o starym wadjcie wybranym na nowo’.
Niektdre przystowia sg bliskie sentencjom wyrazajacym pewien rodzaj ogélnoludz-
kiej refleksji: Nie wyorzesz jutra ptugiem, nie dogonisz wczora cugiem (NKP I 880);
Szczescie za ptugiem nie chodzi (NKP I1I 386).

W wielu jednostkach odzwierciedlenie znalazto stereotypowe kojarzenie chto-
pa/ rolnika z narzedziami rolniczymi, np. Chtopu cate abecadto: ptug, brona i radto
(NKP I1266). Paremia ta jest Swiadectwem postrzegania chtopstwa jako tej warstwy
spotecznej, dla ktdérej podstawowym i wystarczajgcym horyzontem poznawczym
jest umiejetnos¢ pracy na roli przy uzyciu odpowiednich narzedzi. W innych JF po-
przez narzedzia wskazuje sie niejako chtopu/ rolnikowi wtasciwe dla niego zajecie,
a posrednio - miejsce w spoteczenstwie, np. Do kozice, do ptugu chtopie (NKP I 267);
Niech pan panem bedzie, a z wygodq stuga, Bartosz do siekiery, a Maciek do ptuga
(NKP I 64); Chtopie, stul pysk, a do cepéw (NKP 1 265); Chtop rodzi sie do cepu i sierpu
(NKP1263)".

jezykowego obrazu narzedzi rekodzielniczych (Miynarczyk 2014), drugi - metonimii jako
podstawy obrazowania w potaczeniach wyrazowych z nazwa narzedzi (Mtynarczyk 2015).

* Rozwiazanie skrétéw znajduje sie na koncu artykutu. Lokalizacje haset w NKP ozna-
czam za pomocg schematu NKP I 237, w ktérym cyfra rzymska oznacza numer tomu, arab-
ska - numer strony.

5 Terminem jednostka frazeologiczna (w skrécie JF) postuguje sie w odniesieniu do
wszystkich nieswobodnych potaczen wyrazowych bedacych przedmiotem opisu w niniej-
szym szkicu. Przydawka frazeologiczna odnosi sie do szerokiego rozumienia frazeologii jako
zbioru jednostek multiwerbalnych obejmujacego réwniez przystowia (Skorupka 1969).

¢ W obliczeniach nie zostaty uwzglednione JF, w ktérych narzedzia kojarzone sg ze sfera
pozarolnicza, np. topata z grabarzem, kosa ze $miercig lub z walka. W niniejszym opracowa-
niu (ze wzgledu na jego ograniczone ramy) analizie zostang poddane JF zawierajace sktadniki
obrazu Swiata w trzech fasetach: wyglad, funkcja narzedzi oraz praca wykonywana za ich
pomoca. Nie omawiam tych, ktdre ilustrujg inne sktadniki obrazu Swiata, zatem liczba anali-
zowanych jednostek jest mniejsza niz podana powyzej.

7 Niektére narzedzia staly sie symbolami stanu chlopskiego, np. sierp, wystepujacy
obok mtota symbolizujgcego robotnikéw w godle ZSSR oraz w komunistycznej ikonografii
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Analiza genetycznego znaczenia zgromadzonych jednostek i metaforyczne-
go obrazowania w nich utrwalonego daje mozliwo$¢ odtworzenia interesujgcych
sktadnikow jezykowego obrazu $wiata® - realiow wspotczes$nie nie zawsze dobrze
znanych. W niniejszym szkicu blizszemu ogladowi zostang poddane trzy najmoc-
niej odzwierciedlone fasety jezykowego obrazu narzedzi: WYGLAD, FUNKCJA oraz
PRACA wykonywana za pomocg danego narzedzia.

Najwiecej zebranych JF zawiera komponent ptug nazywajacy ‘narzedzie zela-
zne ciggnione przez zwierze pociagowe lub silnik, stuzace do orania, sktadajace sie
z lemiesza odcinajacego skiby ziemi i z odktadnicy kruszacej, i odktadajacej te skiby’
(SJPD). W paremiach nie ma odniesien do wygladu ptuga®, utrwalone zostato nato-
miast postrzeganie pracy z tym narzedziem jako zajecia wymagajacego duzo sity,
stad poréwnanie pracuje jak w ptugu (NKP 11 1056) ‘ciezko’. Podobne konotacje ma
wyraz orka, nazywajacy prymarnie czynnos$¢ wykonywang za pomoca ptuga, a se-
kundarnie ‘ciezka, mozolng prace’ (SJPD).

Paremie ilustrujg konieczno$¢ odpowiedniego trzymania i prowadzenia ptuga
przez oracza (chodzenie za ptugiem): Kto sie chce ptugiem dorobié, niech sam za nim
chodzi (NKP 11 968); Oracz za ptugiem chodzi, za oraczem wrona (NKP 11 736).

Silnie utrwalonym w paremiologii elementem rzeczywisto$ci zwigzanym z orka
jest praca zwierzat, ktére musialy ciagna¢ ptug, co nazywano zwrotem chodzic¢
w ptugu (SJPD). Najcze$ciej wystepujacq w paremiach nazwa zwierzecia zaprzegnie-
tego do ptuga jest wét/ wotek ‘kastrowany buhaj hodowany jako zwierze robocze
lub opasowe’ (S]PD) Kazdy wotek stuga u swojego ptuga (NKP 11l 762); Nie naigra-¢
wét w ptugu zmordowany (NKP 111 763); iron. Zwawy jak wét w ptugu (NKP 111 969);
Gdzie w stajence jatoszka, na podwdrzu kokoszka, pare wotkéw u ptuga, kréwka jed-
na i druga, i dziewczyna jak malina: taka chata znajdzie swata (NKP 1 823); Swieta
Gertruda, zaprzegaj woly do ptuga (NKP 1 611).

Innym zwierzeciem, ktorego sita byta wykorzystywana przy orce, jest kon:
Koniowi pole, kierat a ptug nie bardzo folgujg radzi (NKP 1l 126). Komponenty wdt
i kon wystepuja w paremii ukazujgcej sytuacje odwrotne do zwyczajowo utrwalo-
nych Wét do siodta, kon do ptuga (NKP 111 764). Dwie JF wskazuja, jakich zwierzat
nie brano pod uwage do pracy z ptugiem - Wolne kozy od ptugu, szlachta od poboru
(NKP III 408), zart. Wilka w ptug, a on do diabta w tug (NKP III 702), inna natomiast
przypomina o twardych realiach chtopskiego zycia - w razie pogorszenia sytuacji
materialnej do ptuga zaprzegano kobiety Jak siedlok ni mo koni, to za ptugom babe
goni (NKP 111 177).

przedstawiajgcej sojusz robotniczo-chtopski, czy ptug - we fragmencie tekstu Slubéw Jasno-
gorskich autorstwa kardynata Stefana Wyszynskiego, odczytywanych co jakis czas w Kosciele
katolickim: Sktadamy u stép Twoich siebie samych i wszystko, co mamy: rodziny nasze, Swiqty-
nie i domostwa, zagony polne i warsztaty pracy, ptugi, mtoty i piéra (Wyszynski 1956).

8 Przyjmuje za ]. Bartminskim rozumienie jezykowego obrazu $wiata jako ,zawarta
w jezyku interpretacje rzeczywistosci, ktdra mozna uja¢ w postaci sagdéw o $wiecie” (Bart-
minski 2006: 76).

9 Ksztalt pluga stat sie podstawg metaforycznego nazwania ewolucji narciarskiej:
‘[...] spos6b hamowania polegajacy na zblizaniu ku sobie dziobéw i oddalaniu pietek’ (SJPD).

10 Siedlak, siedlok - gwar. ‘rolnik, gospodarz majacy gospodarstwo rolne’ (NKP I 239).
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Ptug jest postrzegany jako narzedzie lepsze od innych, m.in. od wtoéki: Zachciato
sie widci, zeby ptugiem byta (NKP III 727). Widka to ‘narzedzie rolnicze sktadajace
sie z kilku zelaznych lub drewnianych belek potaczonych tanicuchami lub ciggtami,
stuzace do Scinania cienkiej gérnej warstwy gleby z jednoczesnym spulchnianiem
i wyrownywaniem jej powierzchni’ (SJPD).

We frazeologii utrwalona zostata takze nazwa czesci ptuga - lemiesz ‘metalowe
ostrze krojace ziemie’. Wystepuje ona jako komponent JF o biblijnej proweniencji
przekuc miecze na lemiesze, w ktorym te metalowe przedmioty sg ukazane - jak pi-
sze S. Koziara w Polskiej frazeologii biblijnej - jako symboliczny znak pojednania
(Koziara 2001: 183): miecz ‘dazenie do konfrontacji, wojny, konfliktéw zbrojnych’,
lemiesz ‘dazenie do pokoju, spokojnej pracy’.

W dwoch JF utrwalona zostata nazwa narzedzia stuzacego, podobnie jak ptug,
do przekrawania ziemi i obsypywania ro$lin - radto: Niech nie stoi ptug i radto, nam
pracowa¢ wciqgz przypadto (NKP I 968); Chtopu cate abecadto: ptug, brona i radto
(NKP 1266).

Kolejnos¢ prac rolniczych wymagata po orce uzycia brony, czyli narzedzia rol-
niczego w postaci kraty drewnianej lub zelaznej, opatrzonej w réwnomiernych od-
stepach zebami, stuzacego do spulchniania i oczyszczania roli oraz przykrywania
siewu (SJPD). Ludowa madro$¢ nakazywata wtasciwy czas prac Jak juz zobaczysz
role zielong, dopiero ruszaj z ptugiem i bronqg (NKP 111 67).

Pyt suchej ziemi unoszacy sie za bronami uwazano za zapowiedz duzych zbio-
réw: Kiedy sie za bronq kurzy, bedzie urodzaj duzy (SJPD); Jak Wawrzyniec (10 VIII)
burzy, to sie za bronami kurzy (NKP 111 624); Kiedy sie za brong kurzy, to sie i za kosq
burzy (NKP I 199). Jako trudno$¢ we wtasciwym spulchnieniu ziemi jedno z przy-
stow wskazuje duza ilo$¢ perzu, czyli chwastu o dtugich, podziemnych pedach Nie
pomoze brona, kiedy rola zaperzona (NKP 1 200).

Kolejne narzedzia, ktérych obraz odzwierciedlaja zebrane JF, to kosa i sierp -
stuzace do $Scinania traw i zbdz.

Wyrazistg cecha kosy jest ostros$¢ kojarzona z dosadnoscig (przeno$nie ostro-
Sciq) czyich$ wypowiedzi: ma jezyk jak kose (NKP [ 569) oraz z nagltym podcinaniem
czego$ lub kogo$ padt jak kosq podciety (NKP II 765). W zebranych JF utrwalone
zostaly realia zwigzane z koszeniem: podcinane rosliny uktadaja sie w pokosy le-
zace zazwyczaj réwnolegle do siebie - Tego kosi moja kosa, od pokosa do pokosa
(NKP II 147), trawe najlepiej kosi¢ rano, kiedy jest rosa - Do pity trzeba sity, do kosy
trzeba rosy (NKP 11 930), w trakcie koszenia mozna natrafi¢ nie tylko na zboze czy
trawe, ale takze na twarde kamienie, ktére powodowaty op6r, o czym przypomina
paremia Siekierze sie sek umknie, a kamien kosie (NKP 1l 169) oraz cytowana wyzej,
mocno utrwalona JF Trafita kosa na kamien. Koszenie kosg wymagato odpowiedniej
sity, zajmowali sie nim mezczyzni, ktérzy musieli dobrze pojes¢, stad poréwnanie
partyka (‘pajda’) chleba, jak chtopu do kosy (NKP 1 257). Kojarzenie z sitg sprawito,
ze w ludowym obrazie §wiata narzedzie to postrzegano jako typowo meskie, doda-
jace prestizu, czego Swiadectwem jest JF zawierajaca wyobrazenie czasu jako starca
z kosa Czas dziad, ale z kosq (NKP 1 355).
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JF Osta nie siecze, lecz kosy wecuje'* (NKP Il 747) przypomina o narzedziu
stuzebnym wobec kosy, zwanym osetkq (ostq, oseteczkq). Jest to ‘kamien szlifier-
ski z drobnoziarnistego piaskowca zwykle w ksztalcie podtuznej sztabki, uzywa-
ny do ostrzenia narzedzi metalowych; brus, ostrzatka’ (SJPD). Regularne ostrzenie
kosy jest czynnoscia niezbedng w efektywnym postugiwaniu sie kosa.

Duzo mniejszym od kosy narzedziem, stuzacym réwniez do ucinania, jest sierp.
JF, w ktorych sierp poréwnuje sie z kosa - Jesli sierpem nie uzne, to kosq usieke (NKP
Il 191); Gdzie sierp nie utnie, kosa nie ukosi (NKP III 190), ilustruja ludowe prze-
konania na temat mozliwosci, jakie daje postugiwanie sie kazdym z tych narzedzi:
kosa mozna usiec zdecydowanie wiecej traw i zb6z, natomiast sierpem da sie za¢
w matych badz trudno dostepnych miejscach, w ktérych uzycie kosy jest niemozli-
we. Inne przystowie - Sierpa trzeba oziminie, kosa sie zejdzie jarzynie (NKP 11 758) -
wskazuje, ze dobér narzedzia uzalezniano réwniez od rodzaju zboza.

Najbardziej wyrazista cechg wygladu sierpa utrwalong we frazeologii i pare-
miologii jest charakterystyczne potkoliste zakrzywienie metalowego ostrza osa-
dzonego na drewnianym trzonku, co stato sie podstawa metaforycznego wyraze-
nia: sierp ksiezyca (SJPD) ‘ksiezyc w pierwszej i ostatniej kwadrze (gdy ksztattem
przypomina sierp)’; iron. prosty jak sierp (NKP 11 1090) ‘krzywy’; chodzi jakby sierp
potkngt (NKP I 282) ‘skrzywiony, zgarbiony’; wyglgda jakby sierp potkngt (NKP III
798) ‘ts.’; Skrzyw sie jak sierp i biede cierp (NKP 1 101); zart. ciggnie jak z dupy sierp
(NKP1308) ‘z trudnoscig’. Sierp byt postrzegany jako narzedzie poreczne, takie, kté-
rym mozna tatwo wskazac kierunek, stad zapewne poréwnanie jak sierpem rzucit
(cisngt) (NKP III 190) ‘prosto, na przetaj’ (Do Krasnegostawu trakt jak sierpem rzucit,
Pot. IV 200'%; Péjde prosto, jakby sierpem rzucit, ibid. VI 172, S]PD).

Kolejne narzedzia, ktérych nazwy staty sie komponentami JF, widly i topata,
stuzgce do naktadania, roztrzasania, rozrzucania jakichs substancji bagdZz mate-
riatéw, sg do siebie podobne ksztaltem, ale r6znig sie zasadnicza, dolng czescia.
Paremia Biedny to robi widly, a bogaty to topaty (NKP I 103) zartobliwie ilustruje
te réznice miedzy widtami a topatg - topata ma jednolita metalowa powierzchnie
(,bogatsza, drozsza”) w przeciwienstwie do ,dziurawych” (,biedniejszych”) widet.
Przeciwstawienie widet i topaty jest obecne réwniez w innym przystowiu ukazuja-
cym a rebours wlasciwe uzytkowanie narzedzi: Lopatq siano, widtami gline zbierasz
(NKP III 175) ‘wszystko na opak’.

Charakterystyczna cecha widet - dtugie zeby - legta u podstaw JF nogi jak widty
(NKP 11 635); z igty robi¢ widly (NKP [ 795); Zeby ma takowe jak widty gnojowe (NKP
[11 841) (‘brudne”). Ostatnia z JF przypomina, ze w gospodarstwie domowym widty
czesto wykorzystuje sie do wyrzucania obornika, zwanego gnojem. Do tych realiow
odnosi sie rdwniez przystowie Przez kupe gnoju to i widly wychodzq (NKP 1 690).
Funkcja widetl polegajgca na wycigganiu czego$ za ich pomocg utrwalona zostata
w powiedzeniu Bieda, ze i widtami nie wyciggnie (NKP 1 96). Inna cechg widet utrwa-
long w paremiologii jest rzadkie rozstawienie zeb6éw, co powoduje niemoznos¢
odpowiedniego, starannego utoZenia za ich pomoca jakiej§ substancji. Zwigzane

1 Wecowac ‘ostrzy¢ co$ przez pocieranie o rzemien, osetke itp.” (SJPD).
12 Dokumentacje ze stownikéw przytaczam wraz z podang tam i wyjasniong lokalizacja.
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z tym konotacje niestarannosci i niepeinosci sg obecne w paremiach: Widtami mu
w gtowie utozono (NKP 1 563) ‘gtupi’; To jeszcze widtami pisane (NKP 11 941) ‘jesz-
cze niepewne, mato prawdopodobne’; Szydty widly (NKP 111 422) ‘groch z kapustg’.
Inna jednostka o charakterze ironicznym pokazuje niemoznos$¢ utrzymania widet
w pozycji pionowej bez wbicia ich w podtoze Ktania sie jak drqg, a stoi jak widty
(NKP 1I 635).

W wygladzie topaty charakterystycznymi cechami, utrwalonymi w paremio-
logii, sa: wielko$¢ ilustrowana poprzez poréwnanie jej do podobnej ksztattem, ale
duzo mniejszej, tyzki: Po tyZce dali, a po topacie wziyni (NKP 11 359) oraz szerokos$¢
metalowej czes$ci bedaca podstawa poréwnan do wygladu niektorych czesci ciata -
zebow ijezyka: zeby jak topaty (NKP 111 841); Skarzypyta z korica swiata, co ma jezyk
jak topata (NKP 111 205); Skarzypyta bez kopyta, jezyk lata jak topata (NKP III 205).
Sposdb postugiwania sie topata kojarzono z prostota, wrecz z topornoscig, o czym
Swiadcza JF: Wytozy¢ jak na topacie (talerzu, stole) (NKP 111 801); Lopatq/ palcem mu
trzeba pokazac¢ (NKP Il 901) oraz rzeczownik fopatologia (i jego derywaty - przy-
miotnik fopatologiczny i przystéwek topatologicznie) ‘wyjasnienie, ttumaczenie cze-
go$ w sposOb prymitywnie prosty, jak gdyby przeznaczony dla mato domyslnych,
mato rozgarnietych’ (SJPD). Podobne skojarzenie dotyczyto sposobu ubierania sie -
Na gtowie strdéj, naokoto cho¢ topatq stéj (NKP 111 333).

Kolejny przedmiot uzywany w pracach polowych, ktérego obraz utrwalita
frazeologia, motyka ‘narzedzie reczne w postaci kawatka ptaskiego, ostrego zelaza
(réwniez kamienia, rogu itp.) osadzonego prawie prostopadle na dtugiej drewnianej
rekojesci [...]" (SJPD), byta postrzegana jako krzywa, stad poréwnanie skrzywit sie
jak motyka (NKP II 223). Motyke uwazano za prymitywne narzedzie, a prace wyko-
nywana przy jej pomocy za niewymagajaca duzych umiejetnosci, stad lekcewazenie
utrwalone w JF Nie motykac to (NKP Il 526) ‘nie zabieraj sie do nie swojej pracy,
ktorej nie znasz; to nie takie proste’. Ironiczny charakter ma réwniez powiedzenie
Motyka sie rozigrata (NKP 1l 526) stosowane do niezgrabnego i powolnego cztowie-
ka zabierajacego sie do Spiesznej roboty. Przystowie Z jednego drzewa krzyz i mo-
tyka (NKP 1 494) utrwalajace fakt, Ze zasadnicza cze$¢ motyki powstaje z drewna,
jest jednoczes$nie wyrazem przekonania, Ze pod wzgledem materialnym duchowe
symbole i proste narzedzia majga podobna wartos¢.

Charakterystyczna cechg innego narzedzia, grabi, sg wystajace cienkie kotki,
zazwyczaj drewniane, nazywane zebami, postrzegane jako konieczny sktadnik tego
narzedzia Woz przez'® kota, chtop przez kobiety to tyle znaczy, co grabie przez ze-
bow (NKP 111 769). Zeby grabi, zazwyczaj ciosane z grubsza, bez szczegdlnej dbatosci
o walory estetyczne, rozmieszczeniem przypominaja ludzkie palce, stad poréwna-
nia palce jak grabie (NKP 11 772) ‘niezgrabne’; ma rece jak grabie (NKP III 32) ‘wiel-
kie, niezgrabne i ciggnace ku sobie’.

Kolejnym narzedziem rolniczym, ktérego obraz zyskat odzwierciedlenie w pol-
skiej paremiologii i frazeologii, jest cep (czesciej w 1. mn. cepy) ‘narzedzie do reczne-
go mtdcenia zboza, ztoZzone z dtugiej, drewnianej raczki, zwanej dzierzakiem i przy-
twierdzonego do niej krotszego kija, bijaka’ (SJPD). W jednostkach multiwerbalnych,

13 Przez w cytowanym przystowiu wystepuje w znaczeniu ‘bez’.
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szczegdlnie w pordéwnaniach, zostaty odzwierciedlone charakterystyczne cechy
cep6w: nieskomplikowana budowa - proste jak budowa cepa (zastyszane), wyglad
(dtugie, proste, stosunkowo cienkie belki) - nogi jak cepy (NKP I1 634), twardos$¢ -
twardy jak cep (NKP 111 551), Kto sie naje rzepy, to ma brzuch jak cepy (NKP III 131)
‘twardy’. Prace wykonywang za pomoca cepéw (mtocke) kojarzono, dzieki rowno-
miernym odgtosom, z méwieniem jakby cepami mtécit (NKP 1 234); mitdci jezykiem
jak cepami (NKP [ 870). Paremia Nie uczytem sie tego w szkole, ale przy cepach w sto-
dole (NKP III1 402) odzwierciedlajaca sad, Ze praca fizyczna jest podstawa nabywa-
nia przydatnych Zyciowo umiejetnosci, ilustruje zarazem fakt, ze miejscem mtocki
byta stodota, w ktorej uderzano cepami o twarde podtoze'®. Inna JF przypomina
o dotkliwych skutkach niewtasciwego wykonywania pracy - W nieprawnym reku
cep, zamiast w zboze bije w teb (NKP 111 39).

Ustabilizowane potaczenia stowne pokazuja réwniez, ze mtécenie za pomocy
cepow byto postrzegane jako ciezka praca - ostabiat jak cepy (NKP 11 747), niewy-
magajaca jednak wysitku intelektualnego czy przebiegtosci, stad konotacje bedace
podstawg obrazowania w JF - £ga¢, to nie cepem praé (NKP 11 346), cztowiek jak
od cepa (NKP 1 378) ‘silny, ale bardzo niezgrabny, nieokrzesany’, utrwalone rowniez
w przenosnym znaczeniu stowa cep ‘glupiec’, uzywanym jako pogardliwe okresle-
nie jakiej$ osoby.

Przeznaczenie narzedzi, sposéb postugiwania sie nimi, uzyteczno$¢ w wyko-
nywaniu poszczegélnych prac polowych sa w wielu ironicznych i zartobliwych JF
ukazywane poprzez obraz ich nieprawidtowego uzycia. Znaczenie ‘zachowywac sie
nierozsadnie’ wyrazaja JF: Grabiami ryby towit, makiem ptaki strzelat (NKP 11 106);
towit ryby widtami, strzelat wilki gajdami (NKP 1l 106); £opatq siano, widtami gline
zbierasz (NKP I1I 175); Szykowny jak z bronami do lasa (NKP 111 424); Wyprawit sie
z maczugq do ptuga (NKP 111 804); Gtupi Znie bez sierpa (NKP 111 938); Wystrzelit
jak z motyki (NKP Il 339); Wyrwat sie z konceptem jak z motykq na rzepe (NKP 11
112). W te obrazowo$¢ wpisuje sie rowniez znane powszechnie do dzis Porywac sie/
rzucac sie/ iS¢ z motykq na storice ‘podejmowac zadania niemozliwe do wykonania,
przerastajace czyje$ sity i mozliwosci’ (SFzP).

Za pomoca nieodpowiedniego uzytkowania narzedzi mozna komu$ wytkna¢
takze nieprawde To je kiszkq mazane, a grabiami naciggane (NKP 11 497) ‘niepraw-
da’ lub wykaza¢ absurdalno$¢ badz niestosownos¢ sytuacji: Grabiami ryb nie nachy-
tosz (NKP 1 727); Jak sie rozleje, to ani grabiami nie zgrabi (NKP 1l 758); Idzie mu to
jak z bronami w lesie (NKP 1804); Z Zong jak z brong w lesie (NKP 111 961).

Niektére paremie obrazujg niezgodne z przeznaczeniem uzycia narzedzi -
przedmiotéw bedacych czesto w zasiegu reki - jako broni uzywanej w rozmaitych
sytuacjach wynikajgcych z trudnych relacji miedzyludzkich: Kie baba do cie z gra-
biami, to ty do niej z cepami (NKP 1 38); Albo siana stég, albo widtami w bok (NKP 111
174); Macocha widtami kocha (NKP 11 366), Na plecach chtopa to sie bijak (‘krétsza
czeS¢ cepow’) strzepi, a plecy cate (NKP 1270).

14 W stodole byta to podtoga zwana boiskiem lub klepiskiem.
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Podsumowanie

Przytoczone w niniejszym opracowaniu potgczenia stowne s3 jezykowym
Swiadectwem niezwyKkle istotnej roli, jaka w Swiadomosci mieszkancéw wsi zajmo-
wato pojecie ‘narzedzie’ i jego konkretne realizacje stuzace konceptualizacji wielu
réznorodnych tresci, zwigzanych nie tylko z wykonywaniem prac polowych, ale tak-
ze z rozmaitymi aspektami zycia indywidualnego i zbiorowego.

Wiekszo$¢ analizowanych frazemoéw nalezy juz do recesywnej warstwy fra-
zeologii. Do ich pelnego zrozumienia konieczna jest znajomos¢ wygladu i przezna-
czenia narzedzi oraz niektdérych prac polowych. Wiedza na ten temat, dawniej po-
wszechnie znana, wspoétczesnie czesto trudna do zrozumienia dla oséb nieznajacych
wiejskich realiéw, stanowi tre$¢ presuponowana w przystowiach i frazeologizmach.
Analizujac znaczenie genetyczne tych jednostek, mozna odtworzy¢ stereotypowo
uproszczone cechy narzedzi, ktére byty na tyle wyraziste, Ze staty sie podstawa me-
taforycznego obrazowania. Sg to m.in. charakterystyczne cechy wygladu: wystajace
zeby grabi, zaokraglony ksztatt sierpa, prosta budowa cepdéw, zakrzywienie motyki,
szerokie rozstawienie igiet w widlach (zazwyczaj brudnych), ,niepetnych” w sto-
sunku do szerokiej, jednolitej powierzchni metalowej czesci topaty. Waznym sktad-
nikiem obrazu narzedzi byta ich funkcja, spos6b wykonywania prac polowych za ich
pomoca i odpowiednie ich kojarzenie: ptuga z orka, brony ze spulchnianiem ziemi,
kosy i sierpa z ucinaniem (odpowiednio - koszeniem, zeciem) traw lub zbdz, cepow
z mtocka, motyki z kopaniem, topaty z nabieraniem i przenoszeniem ziemi lub ma-
teriatéw sypkich, widet z rozrzucaniem gnoju, siana albo stomy.

W analizowanych jednostkach widoczny jest punkt widzenia mieszkanca wsi,
dla ktérego narzedzia mialy przede wszystkim warto$¢ uzytkowa. Multiwerbizmy
odzwierciedlajg przy tym warto$ciowanie, z ktérego wynika swoista hierarchia
prac i zwigzanych z nimi narzedzi: powaznie traktowanymi zajeciami byty orka za
pomoca ptuga i koszenie kosg, natomiast za czynno$ci proste, wrecz prymitywne,
uwazano mtocke przy uzyciu cepéw czy kopanie motyka. Na ironiczne lekcewazenie
zastugiwat jednak przede wszystkim ten, kto postugiwat sie narzedziami w sposéb
niewtasciwy.

Analiza zgromadzonych jednostek pozwala stwierdzi¢, ze oméwione pole te-
matyczne polskiego zasobu frazeo- i paremicznego jest kolejnym $wiadectwem
zwigzku miedzy jezykiem i kulturg, w tym przypadku - gtéwnie z r6znymi aspekta-
mi kultury materialne;j.

Wykaz skrotow

NKP - Nowa ksiega przystéw i wyrazeri przystowiowych polskich, red. J. Krzyzanowski
(t. I-1ID), S. Swirko (t. IV), Warszawa 1969-1978.

SFzP - A. Klosinska, E. Sobol, A. Stankiewicz, Wielki stownik frazeologiczny PWN z przy-
stowiami, Warszawa 2005.

SJPD - Stownik jezyka polskiego, red. W. Doroszewski, t. [-XI, Warszawa 1958-1969,
http://doroszewski.pwn.pl/wstep/100/ (dostep: 02.06.2017).
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The image of agricultural tools preserved in Polish phraseology and paremiology

Abstract

The object of analysis in this paper are fixedword combinations (phraseological units
and proverbs) with components denoting names of agricultural tools. They were used
to conceptualize numerous ideas connected not only with the appearance of tools and
agricultural work done, but also with various aspects of individual and collective life. Most
of the analysed phrasemes already belong to the recessive sphere of phraseology. In order
to understand them completely, it is necessary to have some knowledge of what they look
like, what purpose they served and what kind of work was done with their use, which is not
always clear to people who don’t know anything about the village reality.
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Rekopi$mienna spuscizna wielopokoleniowej i zastuzonej w dziejach narodowej kul-
tury rodziny Pawlikowskich z Medyki obejmuje wiele interesujgcych dokumentéw
zycia familijnego, mieszczac tez liczne zbiory listow, a zatem tekstow uzytkowych
obstugujacych zaréwno sfere kontaktow prywatnych, jak tez oficjalnych. Do naj-
ciekawszych pod wzgledem warto$ci lingwistycznej, jak rowniez niepozbawionych
waloréw poznawczych, kolekcji epistolarnych nalezy korespondencja Stanistawa
Chlebowskiego (1835-1884), zapomnianego dzi$§ malarza orientalisty, ktéry uro-
dzit sie na Podolu, nauki pobierat w Odessie, Petersburgu i Monachium, potem przez
dwanascie lat pracowat na dworze suttana w Stambule, by wreszcie 0sig$¢ na state
w Paryzu, skad na krétko przed $miercia przeniést sie do zamieszkatej w Krakowie
rodziny. Chlebowski stat listy do adresatéw (krewnych, artystéw, zleceniodawcéw),
w Europie i w Ameryce, pisat gtéwnie po polsku i francusku'. Najobszerniejszy ze
zbioréw polskojezycznych obejmuje 469 listow kierowanych do matki, siéstr oraz
szwagra, nieporéwnywalnie mniejsza kolekcje (18 jednostek epistolarnych) stano-
wi korespondencja z ].I. Kraszewskim. Wtasnie listy wchodzace w sktad obu wymie-
nionych zbioréw stanowi¢ beda podstawe niniejszego omoéwienia, ktérego celem
jest lingwistyczna rekonstrukcja sylwetki malarza-artysty oraz jego pracy twércze;j.
Rekonstrukcja ta zostanie przeprowadzona gtéwnie na podstawie warstwy leksy-
kalnej rozpatrywanych tekstéw, w ustaleniu znaczenia wyrazéw pomocne okazg sie
stowniki ogdlne jezyka polskiego? oraz Stownik frazeologiczny pod red. S. Skorupki.

1 Nie brak jednak kreslonych jego reka zapisow w jezyku greckim i tureckim.

2 7 uwagi na zakres czasowy, z ktérego pochodzi analizowany materiat, znaczenie przy-
wotywanych leksemdw precyzuje Stownik jezyka polskiego pod red. W. Doroszewskiego.
W przypadku, kiedy leksykon 6w rozpatrywanego hasta lub jego znaczenia nie notuje, przy-
wotany zostaje Stownik jezyka polskiego tzw. warszawski.
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W pewnych sytuacjach konieczne bedg uwagi z zakresu morfologii a nawet sktad-
ni, gdyz podsystemy te wespdt z warstwa stownikowa dajg wyobrazenie o twdrczej
osobowosci i pracy malarza.

Chlebowski w swoich listach niejednokrotnie wspomina o wtasnym zawodzie,
stosujac ktorys z leksemow nazywajacych wykonywang przez niego profesje. Moze
nieco dziwic cieszacy sie stosunkowo niewielka frekwencja tekstowa rzeczownik
malarz (9x). Towarzyszace mu przydawKki (tapserdak, najpospolitszy, niby to) $wiad-
czy¢ moga o zanizonym poczuciu wtasnej wartosci, tym bardziej ze wystepuja w li-
stach kierowanych do Kraszewskiego, z ktéorym Chlebowski korespondowat w do-
sy¢ powaznym tonie, czego o listach familijnych powiedzie¢ nie sposob3:

...pocieszac¢ staram sie tem, ze jak co$ uczciwego namaluje i odznacze sie na $wiecie
artystycznym, to moze panna zechce taskawiej spojrze¢ na mnie, a teraz nie patrzy na
tapserdaka malarza - 24 1V 1873 (do JIK)

...a co z tego bedzie [...] Bog jeden wiedzie¢ moze - gdyz mam tyle do$wiadczenia arty-
stycznego, Ze na miernem wykonaniu obrazu przy takim zadaniu poprzesta¢ nie moge
a wyzej wznie$¢ sie... na to trzeba troche wiecej jak zdolnosci najpospolitszego malarza
-1011875 (do JIK)

...od czasu jak zamieszkatem w Paryzu [...] tak sie uczutem nizko i takim nieukiem $rod
tylu ludzi zdolnych w sferze artystycznej, ze wstyd mi byto wyzna¢, Ze i ja niby to takze
malarz - 23 XI 1879 (do JIK)

W listach stanych do rodziny w Krakowie leksemowi malarz towarzyszy
w funkcji przydawki przymiotnik suftariski, ktéry kontekstowo nabiera odcienia
zartobliwego:

...hiech znaja i szanuja malarza suttanskiego, nim go z patacu wypedza - 10 11 1872

...na kolede Wam posytam 37 napoleondoréw wytartych, z ktérych 12 na osobe a jeden
dla Waszej stugi - niech szanuje suttanskiego malarza - 13 XII 1871

Daleki od podniostego odcien stylistyczny ma jednokrotnie uzyty rzeczownik
farbiarz (znaczenie leksykalne: ‘cztowiek trudnigcy sie farbieniem tkanin, nici, skér,
itp.; wtasciciel farbiarni’), ktory kontekstowo jest synonimem leksemu malarz:

..hie wiem jak dtugo jeszcze bede nadwornym farbiarzem jego suttanskiej mosci -
111111872

Najczesciej jednak Chlebowski postuguje sie w odniesieniu do samego siebie
formacja modyfikacyjng malarzyk (16x), przy czym sufiks -i(y)k stuzacy w polsz-
czyznie takze do tworzenia deminutywdéw pelni tutaj wytgcznie funkcje ekspre-
sywng (Grzegorczykowa, Laskowski, Wréobel 1984: 367-368). Wystepujace w oto-
czeniu rozpatrywanego leksemu przydawki przymiotne: biedny (8x), skromny
(1x), bezdomny (1x) zdaja sie potwierdza¢ poczynione uprzednio spostrzezenia,

3 Wszystkie cytaty zachowuja XIX-wieczng pisownie oryginatu, drobne modyfikacje
zostajag wprowadzone wytgcznie w warstwie interpunkcyjnej, co utatwia zrozumienie sensu
niektérych zdan.
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iz wykorzystane $rodki jezykowego wyrazu maja stuzy¢ autodeprecjacji (nierzadko
chyba zartobliwej) ze strony piszacego.

...to juz tylko Bég wie, jezeli go obchodzi biedny malarzyk na ziemi - 16 XI 1879

...przy tej okazji musiate$ pan przypomniec sobie, Ze jest pomiedzy bisurmanami biedny
malarzyk - 5 X 1875 (do JIK)

Diabetki by wzieli malarzyka a szkoda by byto. Bo powiadaja tutaj, ze wcale moze by¢ ze
mnie niezty malarzyk jak sie troche poducze - 10 VI 1877

..ja bym sie wiecej nie dreczyl, pozostawszy starym kawalerem i skromnym malarzy-
kiem - 151X 1877

W odniesieniu do malarskiego fachu piszacy uzywa rzeczownikéw: robota
(19x), zajecie (9x), praca (6x). O nagromadzeniu obowigzkdéw malarskich przekonu-
ja niezbicie wykorzystywane przez Chlebowskiego w funkcji przydawki przymiotnej
lub rzeczownej leksemy: kolosalna (2x; w znacz. ‘bardzo duza, wielka, ogromna, ol-
brzymia’), nad sity (3x), oraz uzyte przenosnie masa (3x), gmach (2x; w znacz. przen.
‘ogrom’), a zwtaszcza odznaczajacy sie najwieksza frekwencja huk (13x; w znacz.
przen. ‘mnéstwo, zatrzesienie, bardzo duzo’), np.:

...nie wiem kiedy skonicze, gdyz to praca kolosalna i moze nad sity - 25 X 1875 (do JIK)
...poszedtbym do pracowni, gdzie na mnie czeka huk zajecia - 10 VI 1877

...a tu huk zaczetych robét na sztalugach, ktére sg obstalowane - 28 1V 1877

Jeszcze pracy gmach - 18 XII 1872

...dopiero niedawno ukonczytem moje przesztoroczne obrazy i teraz zaczynam nowe, co
daje mi gmach zajecia i tyle trzeba uzy¢ sit, ze az straszno o tem pomysle¢ - 28 VII 1880

Praca wykonywana w poS$piechu, pod presja zobowiazan finansowych i ocze-
kiwan zleceniodawcédw (zwtaszcza w czasach stuzby na dworze suttanskim) okre-
$lana bywata przez piszacego mianem katorzniczej (tj. typowej dla katorznikéw -
0s6b odbywajacych kare przymusowych ciezkich roboét) lub nazywana zamien-
nie jarzmem (czyli w znacz. przen. ‘ciezarem, brzemieniem, petami, niewolg’). Nie
bez powodu wiec Chlebowski zwat siebie samego wyrobnikiem (tzn. ‘cztowiekiem
wynajmujacym sie do pracy fizycznej, najemnikiem’) albo niewolnikiem wtasnej
pracy, np.:

Ja znowu decyduje sie jarzmo moje nosi¢ jeszcze jakis czas - 12 I11 1872
Kilka lat katorzniczej roboty - 27 11 1872
...jestem niewolnik pracy mojej - 30 VII 1877

...ja jestem wyrobnik, kazda godzina drogg mi jest - 13 IX 1879 (do JIK)
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By odda¢ natezenie wykonywanych prac oraz wyrzeczenia z nimi zwigzane,
piszacy nierzadko (8x) wykorzystuje do tego celu zwrot frazeologiczny przysigs¢/
przysiedzie¢ fatdéw (‘pilnie, intensywnie pracowac, nie odrywac sie od pracy’), ktory
jednorazowo zostaje poddany modyfikacji (Pajdzinska 1993), Chlebowski bowiem
postuguje sie rzeczownikowa formacja deminutywna drugiego stopnia (fatdeczki):

Dlatego tak faldéw przysiaduje, Ze ani na krok z pracowni nie wychodze - 3 1V 1872

Musze faldow przysiedzie¢ wiecej jak kiedykolwiek, bo innych resurséw jak moja praca
nie mam - 2111880

Ruszytem sie wiec zwawo i fatdeczkow tak przysiedziatem, ze czesto od 5 tej z rana juz
bytem w pracowni - 15 VI 1881

W odniesieniu do wytworéw swojej pracy Chlebowski najczesciej postuguje
sie leksemem obraz (39x) oraz jego derywatami modyfikacyjnymi (fgcznie 34x).
Rzeczownik obraz uzywany jest przez autora listéw najpewniej wtedy, kiedy pisze
on o ptétnach znacznych rozmiaréw, gdyz wtasnie sceny batalistyczno-historyczne
i motywy orientalne jego pedzla zwykle miaty charakter wielkoformatowy. Oddaje
to doskonale dtuzszy cytat z listu do ].I. Kraszewskiego:

...dostatem pozwolenie od wtasciciela urzadzi¢ pracownie jak mi sie podoba - ani mégt
sie domysle¢ stary Ormianin jaki on cyrograf na siebie podpisat i co ja z jego domem zro-
bitem. Kazatem wywali¢ sufit miedzy trzecim i czwartym pietrem, czternascie pokojow
zrujnowac, ogromne okna porobi¢ jedne na $cianie bocznej, drugie w dachu, aby z tego
urzadzi¢ pracownie, ktéra chociaz bardzo duza, nie jest jeszcze zupetnie dostateczng
do tak wielkiego obrazu, gdyz nie mozna sie oddali¢ dosy¢, aby caly obraz spokojnym
okiem obejrze¢ byto mozna. Nastgpity potem fabrykacja blejtramu, nacigganie ptétna
i ustawianie jego, do czego musiatem uzy¢ trzydziesci sze$¢ najsilniejszych ludzi [...]
Dzi$ juz obraz skomponowany i niemal caty podmalowany olejno na ptétnie, ktére ma
pie¢ metréow wysokosci a jedenascie dlugosci. Wkrotce sie wezme do szczegétowego
malowania kazdej postaci z natury - 10 I 1875 (do JIK)

W rozpatrywanej korespondencji w otoczeniu rzeczownika obraz dostrzec
mozna najczesciej przymiotniki: duzy (4x), wielki (3x), kolosalny (1x) oraz wyraze-
nia: duzych rozmiaréw (1x), duzy dos¢ (1x), np.:

Ja jakis kolosalny obraz robie - 25V 1872

Zaraz po powrocie ze Stambutu zaczatem duzy do$¢ obraz. Jest to obraz nie $cisle histo-
ryczny, ale z dawnych czaséw tureckich - 19 11 1873 (do JIK)

Wielokrotnie Chlebowski przeciwstawia swoje duze, ambitne obrazy, stano-
wigce istote jego malarstwa, innym pracom plastycznym wykonywanym dla szyb-
kiego, lecz koniecznego zarobku, nazywajgc je z uwagi ich na mate/ malusierikie/
malusienieczeczkie czy drobne rozmiary obrazkami (23x), obrazeczkami (2x), obra-
ziczkami (1x), a nawet jednorazowo w sposob przenosny liliputami:
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Jednocze$nie zapewne bede malowaé duzo matych wschodnich obrazkéw, ktore mi dajg
chleb codzienny - 5 IX 1873 (do JIK)

Na gwatt trzeba konczy¢ obrazki, ktére dadza mi materiaty do posmarowania két abym
do Was dojechat - 16 VII 1879

Pracuje wsciekle, skacze jak wiewidrka, nie przymierzajac, z ogromnej drabiny do ma-
lusienkich obrazeczkéow - 13 XI 1877

Ot pare dni temu jeden pan przyszedt prosi¢ cho¢ o malusienieczeczki obraziczek -
7 X11878

...duzo bardzo roboty aby skonczy¢ obraz duzy a przy nim kilkanascie liliputéw -
10X11877

Donoszac bliskim o swoich malarskich zatrudnieniach, Chlebowski uzywa jesz-
cze trzech innych formacji, ktérym nieobca jest warto$¢ ekspresywna. Derywaty
modyfikacyjne obrazina (1x) i obrazinka (3x) z uwagi na obecno$¢ sufikséw -ina,
-inka maja odcien lekcewazenia czy politowania (Grzegorczykowa 1981: 55-56).
Motywacji dla leksemu smarowidetko trzeba poszukiwaé¢ w jednym ze znaczen po-
tocznych czasownika smarowacé (‘pisa¢, rysowac itp. zwtaszcza w sposéb niedbaty,
nieumiejetnie’). Wystepuje tu wiec zjawisko dwojakiej ekspresywnosci: implicytnej
(z uwagi na nacechowanie wyrazu fundujgcego) oraz eksplicytnej (kumulowany
formant stowotworczy z wyktadnikiem deminutywnosci)*. Z catg pewno$cia tak na-
zywane prace nie znajdowaty wiekszego uznania w ocenie ich autora:

..bo skoro obraziny wyprawie, to zaraz Wam cho¢ mala sumke grosza poszle -
28 X111880

Za mata obrazinke wyprawiong za morze do Ameryki - 20 VII 1880
Jest to wiec honor dla mojego smarowidetka - 21 VI 1877

W rekonstrukcji jezykowego autoportretu malarza nie moze zabrakna¢ uwag
na temat lekseméw czasownikowych, ktére odnosza sie do podejmowanych przez
Chlebowskiego czynnosci twérczych. Repertuar form i konstrukeji wyrazowych jest
w tym zakresie dosy¢ szeroki, gdyz obok leksemu malowa¢ (38x) dostrzec mozna
réwnoznaczne w stosunku do niego smarowac/ wysmarowywac (13x w znacz. prze-
nos$nym ‘malowac w sposéb nieumiejetny, niedbaty’) i packa¢ (2x w znacz. przeno-
$nym ‘Zle, niedbale malowac¢’) np.:

Teraz maluje co dzien od zachodu storica a w nocy az niedaleko do ranka - 2 VI 1870

...potem malujemy, czyli packamy ptétna, niby to studia - a to wszystko jest na kpine,
bo zaledwo chwil kilka na dzien pracujemy - 11 VIII 1880

Niestworzone dziwa wysmarowuje - 16 VI 1872

* Wiecej szczegdtow na temat zalezno$ci pomiedzy procesami derywacyjnymi z eks-
presja w polszczyznie znaleZ¢ mozna w pracy S. Grabiasa (1981).
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Niejednokrotnie Chlebowski postuguje sie takze w swoich listach czasownika-
mi o znaczeniu ogélnym pracowac (16x) i fabrykowa¢ (12x w znacz. ‘produkowac
co$ masowo; iron., zart. ‘kleci¢, robi¢ co jako tako, robi¢ co$§ mato wartosciowego’).
O ile jednak pierwszy z wymienionych jest kontekstowo synonimem czasownika
malowad, to drugi z nich zostaje mu przeciwstawiony jako leksem oznaczajacy ma-
lowanie na zaméwienie, w po$piechu, w duzych ilo$ciach i bez szczegbélnego kunsz-
tu oraz wysitku:

Obrazy dzien i noc bez odpoczynku fabrykuje - 23 V 1872
Maluje, a raczej fabrykuje akwarelle - 14 X 1872

W kontekscie malarstwa dziwi¢ musi postugiwanie sie przez nadawce listow
czasownikiem ku¢ (12x). Nie odnosi sie on oczywiscie do czynnosci typowych dla
rzezbiarza, lecz zwykle nabiera znaczenia przenosnego (‘tworzy¢ co wytrwatg pra-
c3, duzym wysitkiem, mozolnie’), a tylko jeden raz w sposob przejrzysty odsyta do
pracy kowala (o czym bedzie mowa nieco dalej). Czasownikowi ku¢ towarzysza
petnigce rézne funkcje sktadniowe rzeczowniki: obrazy/ obrazki/ ptétno (w funkcji
dopetnienia blizszego), pedzel/ pedzelek (w funkcji dopetnienia dalszego) lub wyra-
zenie przyimkowe przy sztalugach (w funkcji okolicznika miejsca):

Na intencja Krynicy siedze i kuje przy sztalugach od rana do nocy - 18 V 1877
Od rana do nocy siedze w pracowni i kuje moje dwa obrazki - 1 VIII 1879

Wiem ze z nieba worki z pieniedzmi nie spadng do mojej pracowni, trzeba grosz po gro-
szu zarabia¢, kujac ptétno pedzelkiem - bd

Czasowniki kiwaé, machaé, skrobaé, uwijac sie (pedzelkiem) z uwagi na deminu-
tywnga forme dopelnienia rzeczownikowego informujg o malowaniu w sposob zar-
tobliwy, podobnie jak zmetaforyzowane konstrukcje zabawia¢ sie przy sztaludze®,
uzywac spacerow po ptétnie:

...wiec pedzelkiem kiwa¢ musze az do korica mego zywota na tym $wiecie - 7 XI 1878
...od 6 tej rano do 6 tej wieczorem skroba¢ pedzelkiem po ptétnie musze - 25 111 1881

Trzeba bedzie dtugo suchy chleb gryz¢ i pedzelkiem macha¢ nim sie cho¢ cze$¢ dtugéow
sptaci - 16 XI1 1879

..reszte czasu bede zabawiac sie przy sztaludze - 14 IV 1881
A spaceréw innych nie uzywam jak tylko pedzelkiem po ptétnie - 9 VII 1872

Jeszcze silniejsze zmetaforyzowanie dostrzec mozna w tych partiach listowych,
w ktorych piszacy postuguje sie stownictwem z pola semantycznego dotyczacego

5 Warto w tym miejscu nadmienié, ze zwrot zabawia¢ sie czyms mogt jeszcze nadw-
czas zachowywac znaczenie neutralne, oznaczajac tyle, co ‘zajmowac sie czém, pracowac nad
czém, zy¢ z czego’ (SWil).
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narodzin (czasownik ptodzi¢; zwroty: wydaé na $wiat, by¢ przy nadziei, wylez¢ ze
skorupki, wyliz¢ z jajka; rzeczowniki: urodzenie, dziecie, gniazdeczko, kurczgtko), np.:

Tutaj nawet, przez moich blizkich znajomych nikt nie widzi moich robét, a przeciez pto-
dze tego stosunkowo prawie tyle, co Pan swoim nieocenionym piérem - 7 XII 1878 (do
JIK)

Przed kilka dni wydatem na $wiat nowy obrazek a teraz jestem przy nadziei i za kilka
dni zapewne bedzie urodzenie nowego dzieciecia - idzie to daleko szybciej jak w mat-
Zenstwie - bd

...znalazt sie jeszcze jeden maty obrazek zaledwie na $wiat wydany jak kurczatko, ktdre
z jajka wylizie i jeszcze piérek nie ma - 12 11 1878

Robie nowa kompozycja jednego dos¢ waznego obrazka ale jeszcze takowa tylko w jaj-
ku, ze skorupki nie wylazta, musze wiec w gniazdeczku fatdy przysiedzie¢ - 23 XII 1877

W kilku listach Chlebowski donosi bliskim o przebiegu i efektach swej pracy,
relacjonujac przy uzyciu zdynamizowanych konstrukcji (z czasownikami mordo-
waé, zabijad, kaleczy¢, ktuc) drastyczne sceny batalistyczne powstajgce na jego wta-
snych ptotnach, np.:

Morduje bez lito$ci muzutmanskim pataszem niewiernych giauréw i tak zawziecie mor-
dowac¢ bede az dopéki mnie padyszach z patacu nie wypedzi - 27 111 1870

Ja zas od 7 mej z rana siedze u suttana i zabijam dla niego na ptétnie kilku chrzesci-
jan, najnielitosciwiej ich kaleczac ostra bronia, krew sie leje tak, ze az z obrazu kapie -
1311870

Robota moja awansuje szybko. Juz zamordowatem mieczem muzutmanskim Warnen-
czyka a wkrotce zaczne ktu¢ Turkéw pod Wiedniem spisami husarzy skrzydlatych -
22 VIII 1870

Nadmieni¢ wypada w tym miejscu, ze Chlebowski poddaje surowej ocenie swo-
ja dziatalno$¢ ukierunkowana wytacznie na finansowe korzysci. Swiadcza o tym nie
tylko wskazane formy stuzace wartosciowaniu negatywnemu, ale takze wypowie-
dzi, w obrebie ktorych piszacy sytuuje leksemy odnoszace sie do malowania, pracy
artystycznej i do samego artysty: uczciwie, na serjo, po ludzku, dla ludzi itp.:

Spieszno mi bardzo powracaé¢ do Stambutu i zaczyna¢ méj wielki obraz - Bég wie czy
sity wystarcza, a chciatbym co$ uczciwie namalowac¢ - 8 IX 1873 (do JIK)

Obrazki konicze na gwatt i to bardzo po ludzku uczciwie malujac z modelami i w pracow-
ni bez go$ci - 7 XI 1879

Pragne okrutnie uczciwie i po ludzku zacza¢ malowac¢ dla ludzi a nie dla Turkéw -
2111870

...ja sie tu do pracy wzigtem na serjo [...] na ludzi moze jeszcze wyjde - 30 111 1877

Dopiero zaczatem pracowac tak jak sie nalezy uczciwemu artyscie - 16 1X 1872
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Ksztalt stylistyczny rozpatrywanych listow pozwala rowniez wnosi¢ na temat
tempa oraz intensywnosci pracy Chlebowskiego. Wedtug piszacego jego robota idzie
zwawo, az kipi, awansuje (przestarz. ‘posuwa sie naprzod’); on sam jest szalenie lub
diabelnie (pot. ‘bardzo, z odcieniem ekspresywnosci i intensywnosci’) zajety, maluje
z poSpiechem, wsciekle (czyli pot. ‘z wielka energia; gwattownie’), na gwatt, a nawet
na teb na szyje (‘szybko, nie baczac na nic’). Doznaje napadéw gorqgczki lub wscie-
klizny malarskiej, nie ma czasu w gtowe sie podrapa¢ i mato diabetki go nie wezmaq.
Do wymienionych §rodkéw wyrazu dodac¢ nalezy wykorzystywane przez piszacego
zwroty poréwnawcze: maluje bowiem jak szalony, jak wariat, jak wsciekly, a nawet
kuje jak wsciekly Cygan®, pracuje jak wét, jak negr, jak hamat (z tur. ‘tragarz, robotnik
fizyczny’), z pospiechem, jakby ktos stat za nim z kijem, np.:

Napadta mnie po prostu goraczka malarska - 23 XI 1879 (do JIK)

0d trzech dni w pracowni robota idzie i az kipi - 3 X 1877

Tak pracuje, ze mato mnie diabetki nie wezma - 22 X1 1877

Pracuje jak wot, po 12 godzin dziennie (z dodatkiem wieczora) - 1511878
Dzi$ kuje jak wéciekty Cygan - 9 XI1 1877

Wsciekle maluje jak sie zawsze zdarza, czasu braknie i teraz na teb na szyje musze ma-
lowaé -3 1111877

Zapracowatem sie tak, ze $wiata bozego nie widze a juz taka to moja dola, Ze ja zawsze
musze pracowac z pospiechem jak gdyby kto stat za mna z kijem - 24 VI 1872

Teraz siedze i pracuje jak negr aby ukonczy¢ kilka obstalowanych obrazkéw -
121V 1877

...od dwbch dni cata robota przygotowana juz ukonczona i te dwa dni jak prawdziwy
hamat od czwartej z rana do nocy pracowatem - 15 VI 1881

0 intensywnos$ci wykonywanej przez malarza pracy Swiadczg réwniez repety-
cje leksykalne i odnoszace sie do czasu poswiecanego na malowanie wyrazenia typu
co dzien, dzien i noc, od rana do nocy, od wschodu do zachodu, np.:

..maluje, maluje i maluje dzien i noc. Warnenczyk juz wisi na $cianie a Sobanski awan-
suje na sztalugach - 13 VII 1872

Napadta mnie malarska wscieklizna, wstaje do dnia przy $wiecach, zaraz ruszam do
pracowni i maluje do $niadania. Po $niadaniu maluje, po obiedzie maluje i po kolacyi
takze bym malowat. Ale kolacyi nie ma, a zdaje sie ze juz predko i $niadania i obiadu nie
bedzie, na takiego kapcana zjechatem - 17 X1 1872

Kuje i kuje moje obrazki, za pare dni koncze i oddaje - 7 VIII 1879

6 O stereotypie Cygana w polszczyznie, w tym réwniez o kowalstwie, jako o jednym
z nielicznych zaje¢ podejmowanych przez Cyganéw, pisze R. Dzwigot (2007: 18-19).
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Zebami biore sie do Mahometa od wschodu do zachodu co dzien i na jesieni ukoncze -
221V 1877

W kontekscie wypowiedzi odnoszacych sie do znojnej i pospiesznej pracy mala-
rza dostrzec mozna jego utyskiwania na wyczerpanie i zty stan zdrowia. Najczesciej
informuja o tym zwroty z imiestowem zmeczony/ umeczony oraz leksemami przy-
stowkowymi w funkcji okolicznikéw stopnia bardzo, okrutnie, diabelnie. Niekiedy
wypowiedzi te operuja poréwnaniem lub sugestywnym opisem aktualnego samo-
poczucia, np.:

Zmeczony jestem bardzo, bo ciggle maluje - 27 1 1877
Jestem diabelnie zmeczony, wszystkie cztonki mnie bolg - 13 XII 1880

W tej chwili powracam zmeczony jak pies z drugiego konca $wiata [...] gdzie u Czartory-
skiego calutenki dzien malowatem antyki - 25 XI 1878

Ja zawsze rano wstaje a o zachodzie storica dopiero sktadam bron, to jest pedzle i pale-
te, wiec wieczorem tak jestem zmeczony, ze piszgc konca pidra juz nawet nie widze -
7 V11880

Dobranoc, chociaz to juz nie noc a ranek - umieram ze zmeczenia i ruszam do pracowni
-41v 1878

O stanie wtasnego zdrowia Chlebowski potrafi tez donosi¢ z humorystycznym
dystansem, wykorzystujac konstrukcje poréwnawcze, aluzje do tekstéw literackich
i zwiagzkow frazeologicznych oraz zartobliwe zdrobnienia:

...a nazajutrz z rana wstatem zdréw jak nieboszczyk Herkules - 9 VIII 1880

Co powiecie, jak ujrzycie biednego malarzyka, ktory i tak juz jak stara czapla wyglada
i od ktérego fortuna odwrdcita sie w taki sposéb - 9 XII 1877

Nie wiem co dalej ze mnie bedzie, bo juz teraz tylko stara skdéra na pokrzywionych ko-
$ciach wisi a predko zdaje mi sie, Ze serce jak wahadto telepac¢ sie bedzie miedzy prze-
zroczystemi zioberkami - 4 11 1872

Autor rozpatrywanych listdw wielokrotnie postuguje sie stownictwem infor-
mujacym o swojej egzystencji w Stambule czy w Paryzu. Przydawki rzeczownikowe
i przymiotne odnoszace sie do leksemu Zycie/ zywot konotujg osamotnienie (Zycie
anachorety/ pustelnika; zycie mnisze/ zakonnicze/ samotne; Zywot coraz pustelnicz-
szy), brak swobody tworczej (zycie galernika/ niewolnika) oraz brak stabilizacji
(zycie cygariskie):

Tak sie juz zasiedziatem, prowadzac zycie galernika i pustelnika - 24 X 1878

Juz zupetnie zycie zakonnicze i samotne po dawnemu spedzam w mojej pracowni,
zaczynajac nowe, a konczac stare obrazy - 1311879

..zamyslone roboty, ktérych mam duzo, gdyz od czasu jak zamieszkatem w Paryzu,
pedze zywot zupetnego anachorety i pustelnika - 23 XI 1879 (do JIK)
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Czas jaki$ mam zamiar cyganskie zycie pedzi¢, wiec nie chce mie¢ ze soba duzo rupieci
-29X11872

Zywot méj mozna powiedzie¢ ze coraz pustelniczszym sie staje - 10 XI 1877

Kilkakrotnie piszacy uzywa zwrotu zejsé/ schodzi¢ na... w znaczeniu ‘zbiednie¢,
zmarnie¢’, przy czym dopelnieniem owego zwrotu wbrew przyjetemu zwyczajowi
sa singularne formy rzeczownikéw pies i dziad oraz nienotowane w tym kontekscie
przez stowniki leksemy: cygan (w znacz. ‘cztowiek prowadzacy zycie nieuporzadko-
wane, beztroskie, wtdczega'”), kapcan (przestarz. ‘cztowiek ubogi, biedak’) i gatgan
(tu chyba w znacz. przestarz. ‘obdartus, nedzarz’):

...jajuz zupetnie zaczatem schodzi¢ na psa - 17 Il 1876
Ot szkoda, Ze ja juz na dziada zszedtem i tapserdak jestem - bd

Na gatgana zszedtem, bylebym tylko pomalowat wiecej jak 14 godzin na dobe ot juz
izaczynam chirla¢ i gtowa i brzuszek bolg - 19 XI 1872

Juz na starego dziada schodze i jak kiedy do Krakowa przyjade to gdzie niektére panny
ani zechcg patrze¢ na takiego zgrzybiatego malarza - bd

Szczegblnie na etapie planowanego ozenku ze znacznie mtodsza od siebie pan-
ng pochodzaca z szanowanej rodziny krakowskiej Chlebowski nazywa siebie za po-
mocg nacechowanych pejoratywnie rzeczownikéw: wtdczega (4x), drapichrust (2x),
tapserdak (2x), efrant (1x), drab (1x), golysz (1x jako rzadki odpowiednik znanego
polszczyznie ukrainizmu hotysz ‘biedak’), bankrut (1x), np.:

To trzeba by¢ samemu takim Cyganem, wtdczega i drapichrustem, jakim ja sie statem
przez moéj zywot zawsze niepewny i koczujacy - bd

...powiedza, zem chartak, cygan, stary drab, bezdomny wtéczega, $miatek i efrant -
221X 1877

Z najwieksza jednak czestotliwoscig pod wtasnym adresem uzywa piszacy lek-
semu chartak (18x chyba gtéwnie w znacz. ‘biedak, nedzarz’), np.:

Bytem, jestem i bede chartak - 15X 1877
Ja zawsze bede chartak bijacy sie z bieda i jutrem niepewnym - 15 1X 1877

Zal mi, Ze ja tak sie popisa¢ nie moge, ale stary juz chartak, nie odwazam sie na to okru-
cienstwo aby zwigza¢ $wiat przeslicznej dziewczynie - bd

Na temat wilasnej kondycji finansowej Chlebowski wspomina niejednokrotnie,
zamieszczajgc w listach formuty o rézZnym stopniu upowszechnienia w polszczyZznie
i operujgc leksyka (bieda, obszarpano, kuso w znacz. ‘licho marnie, biednie’) badz
frazeologia (cienko przqsé¢, czyli ‘by¢ w biedzie’) w sposéb oczywisty informujaca
o materialnym niedostatku:

7 Por. tez: DZwigot 2007: 16-17.
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Mnie bieda dobrze dusi - 18 XI 1879
Juz bardzo obszarpano chodze - 23 11 1870
A to juz bardzo cienko przede - 10 XI 1877

Kuso koto mnie i pieniedzy mie¢ nie moge az ukoncze jaki amerykanski obrazek -
241X 1878

W listach informujacych o finansowych ktopotach nadawca rozpatrywanych
listbw wspomina tez o swojej goliznie (3x w znacz. przen. ‘braku pieniedzy, ub6-
stwie’) lub donosi, iz jest goly (pot. ‘biedny, niemajacy majatku’). Ten sam przy-
miotnik stanowi komponent funkcjonujacego w jezyku polskim wyrazenia goty jak
Swiety turecki. Chlebowski nie postuguje sie przywotanym frazeologizmem w posta-
ci kanonicznej, ale pomija komponent przymiotnikowy lub przywotuje wyrazenie
w sposdéb aluzyjny (Pajdzinska 1993: 112-116; 174-186):

Gdyz sam goty jestem - 28 I1I 1872

Golizna taka, Ze juz z Mahometem suchary gryziemy - 19 XI 1872
Golizna mnie ciaggnie do Egiptu - 24 X 1872

Dzi$ jestem tak jak turecki Swiety - zatem trudno by¢ hojnym - bd

Ze za $wietego tureckiego wychodzié¢ nie warto - 10 XI 1877

Podsumowanie

Jak starano sie dowie$¢, Stanistaw Chlebowski kresli swéj epistolarny autopor-
tret, wykorzystujac do tego celu przede wszystkim leksyke zaczerpnieta z poktadéw
polszczyzny potocznej, w sposéb §wiadomy poddaje modyfikacji utarte potaczenia
wyrazowe, operuje sugestywnymi konstrukcjami poréwnawczymi, niekiedy tez
aluzyjnie przywotuje powszechnie znane zwigzki frazeologiczne. W analizowanych
listach zwraca uwage bogactwo synoniméw rzeczownikowych i czasownikowych
odnoszacych sie do jego zawodowych zatrudnien. Piszacy postuguje sie znaczna
liczbg derywatow ekspresywnych, ktére pozwalaja domniemywac, iz byt osoba
skromng i powatpiewajaca w warto$¢ swojego malarstwa. Nie ulega réwniez wat-
pliwosci, ze zycie codzienne artysty wypetniata bez reszty, podejmowana w celach
zarobkowych i wykonywana w po$piechu, praca ujmowana w kategorii znoju i wy-
sitku fizycznego. W rozpatrywanym materiale dostrzec mozna réwniez wiele do-
bitnych wypowiedzi swiadczacych o poczuciu osamotnienia i niepewno$ci, wrecz
niepokoju o byt najblizszych oraz wtasny. Chlebowski ponadto bardzo krytycznie
ocenial swoje szanse matrymonialne, u§wiadamiajac sobie bezlitosny uptyw czasu
rzutujgcy na jego aparycje oraz stan zdrowia®.

8 Jak sie okazato, obawy malarza nie byly bezpodstawne. Jego korespondencja urywa sie
raptownie we wrze$niu 1881 roku. Wkrétce po oZenieniu sie, wybudowaniu na kredyt pra-
cowni w Paryzu i zakupie domu w Bretanii, 45-letni Chlebowski bowiem doznat rozlegtego
paralizu. Ostatnie trzy lata zycia spedzit wsréd rodziny w Krakowie, umierajac w 1884 roku.
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Listy prywatne stanowia zawsze niepodwazalny, bo wiarygodny i autentyczny,
dokument po czasach, ktore je zrodzity (Skwarczynska 1937), w taki sam sposdéb
nalezy traktowac spuscizne epistolarng nieznanego wspoétczesnemu odbiorcy mala-
rza orientalisty. Korespondencja prywatna Chlebowskiego daje wyobrazenie relacji
emocjonalnych i finansowych tgczacych go z rodzina, pokazuje szczegoty jego pra-
cy oraz zarobkowania, informuje o fascynacjach i przyjazniach w §rodowisku arty-
stycznym, warunkach zycia w Stambule, w Paryzu i w Krakowie. Rozpatrywane listy
ponadto, z uwagi na swdj jezyk odzwierciedlajacy sposéb postrzegania i warto$cio-
wania otaczajacej rzeczywistosSci przez piszacego, pozwalaja wnosi¢ na temat cech
jego osobowosci, wrazliwo$ci i smaku estetycznego. W taki wiec sposéb rozwazania
nad korespondencja utrzymane w duchu zatozen lingwistyki kulturowej stanowic
moga dopetnienie faktograficznych ustalen poczynionych dotychczas przez history-
kéw sztuki czy biograféw ,suttanskiego malarza”.

Wykaz skrotow

PSB - Polski Stownik Biograficzny, red. W. Konopczynski i in., t. I-, Krakéw 1935-

SF - Stownik frazeologiczny jezyka polskiego, red. S. Skorupka, t. I i II, wyd. 9, Warszawa
1999.

SJPD - Stownik jezyka polskiego, red. W. Doroszewski, t. [-IX. Warszawa 1958-1969.

SWar - Stownik jezyka polskiego (tzw. warszawski), red. ]. Kartowicz, A.A. Krynski,
W. NiedZwiedzki, t. I-VIII, Warszawa 1900-1927.

SWil - Stownik jezyka polskiego (tzw. wileriski), red. A. Zdanowicz, . Filipowicz, W. Toma-
szewicz, t. [-1I, Wilno 1861.

Bibliografia

Dzwigot R., 2007, Stereotyp Cygana w jezyku polskim, [w:] Romowie w Polsce - historia,
prawo, kultura, red. P. Borek, Krakéw, s. 8-23.

Grabias S., 1981, O ekspresywnosci jezyka. Ekspresja a stowotwdrstwo, Lublin.

Grzegorczykowa R., 1981, Zarys stowotwdrstwa polskiego. Stowotwdrstwo opisowe, War-
szawa.

Grzegorczykowa R., Laskowski R., Wrébel H., 1984, Gramatyka wspétczesnego jezyka pol-
skiego. Morfologia, Warszawa.

Olma M., 2017, Epistolarny dialog Jézefa Ignacego Kraszewskiego ze Stanistawem Chle-
bowskim wyrazem wzajemnych relacji i zainteresowan korespondentéw, [w:] Episto-
lografia w dawnej Rzeczypospolitej, t. V11, red. P. Borek, M. Olma, Krakdw, s. 280-294.

Pajdzinska A., 1993, Frazeologizmy jako tworzywo wspétczesnej poezji, Lublin.
Skwarczynska S., 1937, Teoria listu, Lwéow.



[218] Marceli Olma

Linguistic Self-Portrait of an Orientalist Painter
in Private Letters of Stanistaw Chlebowski

Abstract

The considerations set out in the article are the reason for the studies on idiolects of
extraordinary creative persons of the past ages. The basis for the study is 487 private letters
of a Sultan’s painter - Stanistaw Chlebowski (1835-1884), sent to the family settled in
Krakow, and ].I. Kraszewski, living in Drezno. The aim of the discussion is the analysis of
a linguistic layer of correspondence, including especially the lexical part and phraseology,
which allow for a reconstruction of the artist-painter self-portrait - his self-assessment of
own works, attitude towards art, creative work, signs of everyday life and social contacts
of the sender. The examined means of linguistic discourse externalize the internal states of
the writer, his emotional and evaluative attitude towards the presented content, especially
himself.
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W codziennych potocznych kontaktach spotecznych miedzy znajomymi najczesciej
stosowanym $rodkiem identyfikowania os6b jest imie, uzywane przede wszystkim
w jakiej$ wersji nieoficjalnej, mniej lub bardziej odbiegajacej od oficjalnej posta-
ci urzedowej, metrykalnej. Polszczyzna dzieki bogactwu technik derywacyjnych
umozliwia tworzenie bardzo wielu nieoficjalnych wariantéw imienia. Wybér jed-
nego z nich i zakres uzycia jest, jak sie wydaje, skorelowany z wieloma czynnikami:
$rodowiskiem spotecznym (rodzina, krag dalszych znajomych, praca), warstwa spo-
teczng (np. charakterystyczne dla rodzin ziemianskich formy typu Al od Aleksander,
Jul od Julian, Nik od Nikodem), regionem geograficznym (np. zasieg form typu Kazek,
Jozek a Kazik, Jozik'), podziatem miasto - wie$ (np. pochodna od Maria forma Ma-
ryna uchodzi za gwarowa (por. Bubak 1993), podobnie jontek od Antek), wzajem-
nym stosunkiem interlokutoréw (warianty ,ciepte” imion a ich warianty neutral-
ne lub zgrubiate, np. Stas, Staszek, Stach), r6znicg wieku (np. formy dzieciece: Isia,
Jozinek), aktualng postawg uczuciowa w danej rozmowie i intencjg komunikacyjng
(formy dystansujace i formy skracajace dystans, np. Panie Stanistawie! wobec Panie
Staszku!), a tez i moda (np. wspoéiczesne formy stylizowane na angielski typu Arti od
Artur, Pati od Patrycja) itd.

Uzywanie okres$lonych form nieoficjalnych imion jest tez zwigzane z danym
okresem historycznym. W zwigzku z tym interesujaca rzecza bytoby przyjrzec sie bli-
zej i opisa¢, jak z biegiem historii zmieniatly sie formy nieoficjalne imion uzywanych
w Polsce, tzw. ogoélnie zdrobnienia. Zagadnienie to czeka na szersze opracowanie.

1 Zareba (1957) twierdzi, ze niektdre przyrostki wystepujace w imionach ludowych sa
geograficznie okreslone, np. przyrostek -ik wystepuje na pograniczu czesko-stowackim i na
pograniczu wschodnim.
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W tym tekscie zajme sie pod tym wzgledem przesztoscia polskich imion najblizsza,
mianowicie poczatkiem wieku XX i okresem miedzywojennym. Wykorzystam jako
zrodto materiatu imienniczego wspomnienia Anny Rey Konstantowej Potockiej
(ur.w 1925), wydane w 2011 r., ksigzke wspomnieniowa Jarostawa Iwaszkiewicza
Ksigzka moich wspomnien, powstata w 1941 roku oraz pierwszy tom monografii
Romaniuka poswieconej Iwaszkiewiczowi, wydany w 2016 r. Pozyskany materiat
ilustruje obyczaje imiennicze panujace w rodzinach ziemianskich i arystokratycz-
nych na polskich Kresach, jest wiec juz jakos geograficznie i spotecznie zdetermino-
wany. Jest jednak na tyle bogaty, ze pozwala wskaza¢ gtéwne modele stowotwdrcze
nieoficjalnych wariantéw imion popularne w tamtych czasach i w tamtych kregach.
Poniewaz kultura ziemianska znalazta swa kontynuacje w powstatej pézniej war-
stwie spotecznej inteligencji, $ledzenie jej obyczajow ttumaczy p6zniejsze i wspot-
czesne wzorce jezykowe, ktorych nosicielem przez lata byta wtasnie inteligencja.
Warto zaznaczy¢, ze wsrod zdrobnien imion uzywanych w Polsce s3 takie, ktore
reprezentujg pewien standard i pozwalajg méwigcym po polsku do$¢ jednoznacz-
nie odtworzy¢ na podstawie zdrobnienia forme oficjalng podstawowg, jak i takie,
ktdérych posta¢ dalece odbiega od standardu i nie pozwala zidentyfikowa¢ odpo-
wiadajacego im imienia oficjalnego. Standardowe sa np. nieoficjalne imiona meskie
z zachowanga poczatkowa czescig imienia i z dodanym sufiksem -ek, np. Franek,
Piotrek, Wojtek, a niestandardowe np. Al od Aleksander, czy Adzio od Wtadzio, a to
od Wtadystaw. Obyczaje imiennicze w badanym kregu spotecznym dalece wykra-
czaty poza banalne standardy.

Przedstawie najpierw imiona meskie. Owczesne formy zdrobnien wykorzystu-
ja nastepujace typy stowotworcze:
1. Zsufiksem -§: Adas, Antos, Ignas, Jas, Jaros?, Krzys, Michas, Mis od Michat, Rys, Stas,
Zdzis, rzadziej dzi$ uzywane: Czes od Czestaw, Les od Oles a to od Aleksander;
Morys od Maurycy. Sufiks dodawany jest do nagtosowej czesci imienia konczacej
sie na jaka$ samogtoske, pozostatej po ucieciu i odrzuceniu reszty formy podsta-
wowej, np. Krzy[sztof - Krzys.
Z sufiksem -us: Ferdus od Ferdynand, Mikus od Mikotaj.
Z sufiksem -is: Henis od Henryk.
Z sufiksem -ys: Marys (1)3.
Z sufiksem -cik: Domcik od Dominik, Kocik od Konstanty.
Z sufiksem -utek: Felutek od Felicjan.
Z koncéwka palatalizujgca -o w funkcji formantu: Cesio (1), Edzio, Franio, Gracio
(1)od Gracjan, Gucio(l) od August lub Gustaw, Henio (1), Jozio, Kazio, Tadzio, Wacio
od Wactaw, Wiesio. Koncowka ta dodawana jest do nagtosowej ucietej czesci
imienia podstawowego zakonczonej na spotgtoske, ktéra podlega zmiekczeniu.
Nalezy tu tez dzi$ juz raczej niestandardowe Janio (od Jan) i Tonio(I) od Antoni.
8. Z sufiksem -cio: Kocio od Konstanty, Romcio (I).

Nk wN

2 Tak zdrobniale méwita do Jarostawa Iwaszkiewicza matka i niektérzy najblizsi
w rodzinie.

3 Duza litera I w nawiasie oznaczone s3 formy wyekscerpowane ze wspomnien
Iwaszkiewicza.
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9. Z sufiksem -ek nienacechowane emocjonalnie formy typu Antek, Kostek, Ludek -
od Ludwik, Wtadek, Wtodek, Wojtek, Zbyszek, w ktorych sufiks dodawany jest do
odpowiednio skréconej podstawy.

10. Z sufiksem -ik: Jozik (1), Harik (1) od obcego imienia Harry.

11. Formacje bezsufiksalne skrocone do nagtosowej czes$ci imienia podstawowego
z konicowka zerowa: Al od Aleksander, Jul od Julian, Nik od Nikodem, Sewer od
Seweryn, Stan od Stanistaw.

12. Skrécone do nagtosowej lub rzadziej innej cze$ci imienia podstawowego z kon-
céwka -o0: Bolo od Bolestaw, Felo (1) od Felicjan, Tolo (1) od Witold.

13. Formacje powstate przez uciecie z formy podstawowej cze$ci nagtosowej, z su-
fiksem -ek: Biniek (i) od Albin.

Z rzadkich form imion meskich warto wspomnie¢ forme Jéziek przytacza-
ng przez Romaniuka z listu Jarostawa Iwaszkiewicza do Romana Sedzikowskiego
z dnia 2 lipca 1912 r.

Jesli chodzi o imiona zZenskie, to dwczesnie popularne typy stowotwdrcze
zdrobnien przedstawiaja sie nastepujaco:

1. Z sufiksem -sia: Basia od Barbara, Cesia od Cecylia, Felisia (1) od Felicja, Masia od

Maria, Stasia(1) od Stanistawa, Zosia od Zofia.

2. Zsufiksem -usia: Anusia od Anna, Danusia od Danuta, Halusia od Halina, Kostusia
od Konstancja.

3. Z sufiksem -nia: Frania (1) od Franciszka, Jadwinia od Jadwiga, Jania od Janina,
Senia (1) od Seweryna, Terenia od Teresa, Zonia od Zofia.

4. 7 sufiksem -inka: J6zinka od Jozefina.

Z sufiksem -utka : Reniutka od Renia, a to od Renata.

6. Z sufiksem -cia: Anielcia od Aniela, Halcia, Helcia od Helena, Julcia od Julia, Lorcia
od Eleonora, Otylcia (1) od Otylia, Sewercia od Seweryna, Wercia od Weronika,
Zoncia od Zofia. Ten typ spieszczen mozna tez interpretowac jako rezultat de-
rywacji paradygmatycznej za pomocg koncowki -a od formy obiegowej dane-
go imienia z sufiksem -ka, potraktowanej jako podstawa derywacji, np. Halcia,
Helcia od Helka a to od Helena, Julcia od Julka a to od Julia, Lorcia od Lorka, a to
od Eleonora, Sewercia od Sewerka, a to od Seweryna, Wercia od Werka, a to od
Weronika, Zoticia od Zorika, a to od Zofia.

7. Z palatalizacja w funkcji formantu w skréconej podstawie por. Benia od
Benedykta, Izia od Izabela, Jadzia od Jadwiga, Jania od Janina, Kazia od Kazimiera,
Krysia od Krystyna, Renia od Renata, rzadziej w podstawie nieskréconej: Anecia
od Aneta, Rozia od Réza, Marcia (I) od Marta.

8. Formacje bezsufiksalne skrécone do nagtosowej czesci imienia podstawowego
z koncéwka -a: Alda od Aldona, Dora (I) od Teodora, Gaba od Gabriela, Hala od
Halina, Ida od Idalia, Ira od Irena, Iza od Izabela, Jaga od Jadwiga, Jula od Julia,
Pela od Pelagia, Rena od Renata, Stefa od Stefania.

9. Formacje bezsufiksalne powstate od formy podstawowej przez uciecie jakiejs jej
czes$ci nagtosowej: Nina (1) od Janina, Lena od Helena.

10. Formacje bezsufiksalne powstate od formy z konicéwka -ka przez uciecie jakiej$

jej czesci nagtosowej: Atka od Beatka, a to od Beata.

Ul
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11. Formacje bezsufiksalne powstate przez uciecie jakies$ czesci srédgtosowej for-
my podstawowej Cyla od Cecylia, Jota od Jolanta lub przez uciecie w srddgtosie
innej formy zdrobniatej Betka od Beatka; Janka od Joanka, a to od Joanna.

12. Formacje bezsufiksalne pochodne od formy spieszczonej imienia, powstate
przez uciecie jakiej$ jej czeSci nagtosowej: Renia od Terenia, Wisia od Jadwisia,
Inia od Jadwinia, Rysia od Marysia, Tusia od Martusia czy jak wyzej Lorcia od
Eleonora.

13. Z sufiksem -ka Zeniskie imiona obiegowe tworzone od podstawy, zwykle skré-
conej: Halka od Halina, Lilka, Ludka od Ludwika, Lonka od Apolonia, Norka od
Eleonora, Krystka od Krystyna, Tereska od Teresa, (tu akurat nie ma skrécenia),
niemajgce jakiego$ bardziej czutego tadunku emocjonalnego. Te z sufiksem -ka,
ktére maja podstawy nieskrécone i sg wiecej niz dwusylabowe, wybrzmiewaja
jako spieszczenia: Elzbietka od Elzbieta, Idalka od Idalia, I1zabelka od Izabela,
Paulinka (I) od Paulina. Wydzwiek imienia zgrubiatego maja natomiast formy
z sufiksem -ka, ale pochodne od podstawy zdrobniatej, takie jak: Maryska od
Marysia.

14. Ciekawe sa formy imion bez charakterystycznej dla deklinacji zenskiej koncow-
ki -a w mianowniku: Marys od Maria, Pelus od Pelagia, czyli tworzone sufiksem
spieszczajacym z pochodzenia meskim: -§ lub -us*.

Z osobliwosci w zebranym materiale zwraca uwage forma Lu od imienia Helena,
tak skomentowana: ,Helena, zwana przez przyjaciét z francuska «Lu» (w ten spo-
s6b tez podpisywata listy)” (Romaniuk 2012: 180). Intymng forma zwracania sie
Iwaszkiewicza w jego listach do Zony Anny jest m.in. rzadko spotykana Hanuska.

Podstawg dla duzej liczby form nieoficjalnych, w tym nieraz bardzo oryginal-
nych, jestzwtaszczaimie Maria,jedno z najpopularniejszych imion zeniskich w Polsce,
od ktérego pochodza odnotowane przez Anne Potocka nastepujgce postacie potocz-
ne imion jej krewniaczek i powinowatych: Marysia, Marynia, Maryricia, Maryszka,
Maryska, Maryjka, Masia, Mania, Marys i Merys - to ostatnie, jak pisze autorka, wy-
mawiane z angielska przez wuja Anglika. Do tego zbioru mozna jeszcze dorzucic¢
imiona z naszych dwoch pozostatych Zrédet, dotyczacych rodziny i powinowatych
Iwaszkiewicza: Marynka, Maryjka, Myricia, Misiunia. Warto zwro6ci¢ uwage na fakt,
Ze we wspomnieniach Anny Potockiej pojawia sie tez Marika, ale ta forma imienia
jest zwigzana ze stuzaca pochodzaca ze wsi. Wida¢ wiec, ze prawdopodobnie pewne
zdrobnienia imion metrykalnych w historii polszczyzny byty charakterystyczne dla
warstw wyzszych, a pewne, inne - dla ludu, zwtaszcza ludno$ci wiejskiej®. Drugim,
niezwykle w Polsce popularnym imieniem zenskim, od ktérego urabia sie wiele form
pochodnych, jest Anna. Jarostaw Iwaszkiewicz w swoich wspomnieniach wymienia
swoje ciotki, wszystkie Anny, ktére dla rozrdznienia stale nazywano okreslong for-
ma imienia: Nula (od Anula), Nulka (od Anulka), Nucia, Nuricia, por. ,Helena z corka
Anng Kruszynska (zwana Nulkg - w odréznieniu od Nuli - Anny Szymanowskiej,

*Formy te maja oparcie w formacjach ekspresywnych wsréd rzeczownikéw pospolitych
typu corus, mamus.

5 Badania nad imionami ludowymi prowadzit Zareba (1957), ktéry ostatecznie zgro-
madzil w swym materiale ponad 100 przyrostkéw, po potowie przypadajacych na imiona
meskie i imiona zenskie.
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Nunci - jej matki, Anny z Taubéw, i Nuci - Anny Iwaszkiewiczéwny) zamieszkata
w domu siostry w Elizawetgradzie” (Romaniuk 2012: 69). Formy te s3 juz trudne do
powigzania z podstawa Anna i wlasciwie staty sie przezwiskami rodzinnymi.

Sytuacja, gdy wiele os6b w danej rodzinie nosito to samo imie, rodzita oczywi-
$cie zapotrzebowanie na jaki$ inny srodek identyfikacji. Stad miedzy innymi w ro-
dzinach ziemianskich pojawialy sie przezwiska - jedne byly motywowane jako$
imieniem, inne utworzono, inspirujac sie czym$ innym. Jak sie wydaje, zwtaszcza
panie noszace imie Maria - a byto ich bardzo duzo - otrzymywaty dla odréznienia
jakie$ przezwisko lub przypisywano im juz na state pewng wybrang okreslong for-
me od imienia Maria pochodng. Wspominane przez Anne Potockg Marie to osoby
okreslane jako: Mucha (Maria Szaszkiewicz), Mimi (Maria Lubecka), Mika (Maria
Zamoyska), Mimi (Maria Skdérzewska), Mrowka (Maria Michatowska), Myszka
(Maria Dynowska), Enia (Maria Podhorska), Rysia (Maria Romer), Masia (Maria
Rey), Maryrncia (Maria Rey), Marynia (Maria Rey), Maryska (Maria Sierakowska),
Maryszka (Maria Mycielska), Maryjka (Maria Grocholska), Mania (Maria Rey)®.
Wsrod mezczyzn powtarzato sie czesto np. imie Stanistaw, dlatego odrézniano
Stanistawo6w, jednego mianujac juz na state Stachem, innego Stanem, a jeszcze in-
nych kolejno identyfikowano jako Misia, Mikiego itd.

Taka ustalong jedng wybrana forme imienia powiazang z dang osoba mozna
uzna¢ za rodzaj nazwy wiasnej w klasyfikacji antroponiméw sytuujacy sie pomiedzy
przezwiskami a imionami.

Zauwazmy, zZe istota derywacji form nieoficjalnych imion jest z jednej strony
sufiksacja, z drugiej skracanie imion podstawowych jako technika samodzielna lub
potaczona z sufiksacjg. Natomiast wyraznym wskaznikiem tadunku ekspresywne-
go zawartego w imieniu jest obecno$¢ w nim spétgtosek zmiekczonych powstatych
w wyniku derywacji od form podstawowych. Rezultatem jest powstanie licznego
zbioru, w ktérym mozna wyré6zni¢ dwie warstwy: po pierwsze spieszczenia o znacz-
nym tadunku emocjonalnym ciepta i serdecznosci, po drugie formy obiegowe, dzi$
juz pozbawione waloru hipokorystycznosci, funkcjonujace jako jedynie formalne
deminutywa (Malec 2001: 68; Przybylska 2007). Dla wspétczesnej codziennej ko-
munikacji szczegdlnie przydatne sa owe formy obiegowe, nieekspresywne, neu-
tralne, ale zarazem nierazace oficjalno$cig. Wkraczaja one bowiem coraz szerzej do
sfery komunikacji publicznej i kontaktéw takze oficjalnych. Jednak interesujace jest
na przyktad to, ze formy spieszczone meskie byly uzywane w rodzinach ziemian-
skich nie tylko do matych chtopcow, ale takze pdzniej, gdy dorosli, juz do dojrzatych
mezczyzn. We wspomnieniach Marii Potockiej jej krewni przez cate zycie kryjg sie

¢ Na ogromny potencjat polskiego stowotwodrstwa, pozwalajacy tworzy¢ dtugie szeregi
spieszczonych czy po prostu innych form od imienia oficjalnego, zwtaszcza takiego jak np.
Maria czy Katarzyna zwraca uwage w swej pracy porownujacej pod tym wzgledem polskie
skrypty kulturowe z angielskimi Anna Wierzbicka, piszac: ,Dla przyktadu polskie imiona,
takie jak Maria czy Katarzyna, posiadaja mnéstwo zdrobnien, z ktérych kazde wyraza spe-
cyficzny stosunek emocjonalny i nastawienie do adresatki: Maria - Marysia, Marysierika, Ma-
rychna, Marysiulka, Marysik, Marysiatko, Maryska, Marysieczka...” (Wierzbicka 1999: 167). Jak
wida¢, do tego diugiego szeregu mozna dodac kolejne nowe formy udokumentowane w ba-
danym tu materiale.
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czesto pod imionami, ktére my dzis uznalibySmy za wtasciwe tylko w kontaktach
z matymi dzie¢mi.

Oprocz opisanych wyzej technik derywacyjnych, ktére da sie ujag¢ w pewien po-
rzadek, obserwujemy w badanym materiale tworzenie form nieoficjalnych imion
w sposéb nieprzewidywalny i wysoce nieregularny. Z imienia podstawowego bo-
wiem moze sie czasem osta¢ w formie pochodnej zaledwie jedna lub dwie charak-
terystyczne gtoski, np. Fruzia (1) od Eufrozyna, Zioka (1) od Zofia, Lulek (1) od Leon,
Tolek od Antoni, Imus od Hieronimus, a to od Hieronim.

Niestandardowe, rzadkie wersje imion w komunikacji jezykowej funkcjonuja
juz wtasciwie jako przezwiska. Trzeba dopiero dodatkowej wiedzy o ich nosicielu,
aby skojarzy¢ ich niespotykana nieoficjalng forme z tym, jak brzmi forma podsta-
wowa imienia, metrykalna. Z tego wzgledu do istniejacych spiséw imion uzywanych
w Polsce warto by moze opracowac alfabetyczny spis wszystkich mozliwych form
pochodnych, z ewentualng metryczka wskazujaca na ich zasieg geograficzny i spo-
teczny oraz chronologie.

Badanie niepodstawowych form imion w przekroju historycznym nie tylko od-
stania charakterystyczny w tym zakresie koloryt danej epoki. Moze tez ttumaczy¢
geneze innych nazw wiasnych od takich wta$nie form nieoficjalnych pochodnych.
Jak wiadomo bowiem, to miedzy innymi od imion - i to w ich réznej wersji - po-
wstawaty w dalekiej przesztosci inne onimy, zaréwno nazwiska, jak i r6zne nazwy
topograficzne.
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Names and their forms in Polish landed gentry — on the material of memories

Abstract

The article is between onomastics and sociolinguistics. The author shows the informal forms
of names, which are used in Polish family of landed gentry in the beginning of XX century. The
author carried out a word-formation analysis of a large collection of these forms, selected
from three memory books. The article is an important contribution to the knowledge of the
riches of the diminutives, which Poles in different epochs and environments have addressed
themselves.
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Wstep

Semantyka historyczna w jezykoznawstwie jest kierunkiem badan nad znaczeniem
jednostek jezykowych w ujeciu diachronicznym. Jest to nurt dociekan naukowych
prowadzony w obrebie jednej z dyscyplin jezykoznawstwa, jaka jest semantyka,
czyli nauka, ktéra zajmuje sie odkrywaniem zwigzkéw miedzy jezykiem a rzeczywi-
sto$cia pozajezykowa. Semantyka historyczna korzysta z ustalen semantyki struk-
turalnej, sktadnikowej, leksykalnej, semantyki zdania oraz wypowiedzi, etymologii,
leksykografii etc. Istotg jej badan jest analiza znaczen jednostek jezykowych na
przestrzeni dziejow jezyka polskiego. Jezykoznawcy zajmujacy sie semantyka histo-
ryczng badajg przede wszystkim znaczenie jednostek ciagtych (wyrazoéw), rzadziej
jednostek nieciagtych (frazeologizmdéw i innych potaczen wyrazowych) badz wypo-
wiedzi, biorgc pod uwage réznorodne aspekty ich znaczenia w perspektywie histo-
rycznej. Analizuja na przyktad, czy i jak zmieniata sie semantyka danej jednostki je-
zyka od doby staropolskiej (od okoto potowy XII wieku do pierwszych dziesiecioleci
XVI wieku), przez dobe sredniopolska (od poczatkéw XVI wieku do 6smego dziesie-
ciolecia XVIII wieku) i dobe nowopolska (do roku 1939) oraz jakie znaczenie w sto-
sunku do okres6w poprzednich ma ta jednostka jezyka w dobie najnowszej (po roku
1939). Moga tez by¢ $ledzone znaczenia jednostek jezyka w krétszych przedziatach
czasowych, np. w dobie nowopolskiej w stosunku do doby najnowszej, bowiem
diachroniczno$¢ badan zaktada analize poréwnawcza danych z réznych okresow
rozwoju polszczyzny. Badania te prowadza do tworzenia charakterystyki seman-
tycznej analizowanych wyrazéw z punktu widzenia ich rozwoju historycznego®.

! Dane bibliograficzne prac z tego zakresu, np. Jana Rozwadowskiego, Witolda Doro-
szewskiego, Janusza Pelca, Haliny Kurkowskiej, Ewy Siatkowskiej, Danuty Wesotowskiej,
Krystyny Siekierskiej, Stanistawa Urbanczyka, Danuty Buttler, [w:] Bibliografia podreczna
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Innym nurtem badan jest analiza catych grup wyrazowych opisujacych okreslone
fragmenty rzeczywistosci pozajezykowej. Zmierza ona do odtworzenia sposobow
ujecia tej rzeczywisto$ci w dawnych wiekach.

Zrédta materiatéw badawczych

Podstawg analiz jezykoznawczych w obrebie semantyki historycznej sa tek-
sty pochodzace z poszczegdlnych epok oraz opracowania leksykograficzne, przede
wszystkim za$ stowniki ogélne jezyka polskiego, ktére odnotowujq i prezentuja
dane od wieku XII do XXI, dajac podstawe do diachronicznych analiz stownictwa.
Wymienie najwazniejsze z nich.

A. Stowniki ogodlne jezyka polskiego w ujeciu historycznym (czasowy zakres danych)

Stownik staropolski, t. [-XI, red. S. Urbanczyk, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1953-
2002 (XII w.-XV w.).

Stownik pojeciowy jezyka staropolskiego, red. B. Sieradzka-Baziur, Krakéw 2015,
http://spjs.ijp-pan.krakow.pl (XII w.-XV w.), (dostep: 1.05.2017).

Stownik polszczyzny XVI wieku, t. I-XXXVI (Rozat-Roztyrkno$¢), red. M.R. Mayenowa,
Wroctaw-Warszawa 1966-2012.

G. Knapski, Thesaurus Polono-Latino-Graecus in tres tomos divisus, cz. 1, Cracoviae
1621 (XVI w.-XVII w.).

Elektroniczny stownik jezyka polskiego XVII i XVIII wieku, red. W. Gruszczynski,
http://sxvii.pl (dostep: 01.05.2017).

M.A. Trotz, Nowy dykcjonarz to jest Mownik polsko-francusko-niemiecki, Lipsk 1764
(XVI w.-XVIII w.).

S.B. Linde, Stownik jezyka polskiego, t. 1-V1, Warszawa 1807-1814 (XVI w.-XIX w.).

Stownik jezyka polskiego, red. A. Zdanowicz, t. [-11, Wilno 1861 (XVI w.-XIX w.).

Stownik jezyka polskiego, red. ]. Kartowicz, A. Krynski, W. Niedzwiedzki, Warszawa
1900-1927 (XV w.-XX w.).

Stownik jezyka polskiego, red. W. Doroszewski, t. I-XI, Warszawa 1958-1969 (od
drugiej potowy XVIII wieku do pierwszej potowy XX).

Stownik jezyka polskiego, red. M. Szymczak, t. I-11I, Warszawa 1978-1981 (XX w.).

Stownik wspdtczesnego jezyka polskiego, red. B. Dunaj, Warszawa 1996 (XX w.).

Inny stownik jezyka polskiego, red. M. Banko, t. I-1I, Warszawa 2000 (XX w.).

Praktyczny stownik wspétczesnej polszczyzny, red. H. Zgétkowa, t. I-L, Poznan 1994-
2005 (XX w.).

Uniwersalny stownik jezyka polskiego, red. S. Dubisz, t. [-V, Warszawa 2003 (XX w.).

gramatyki historycznej i historii jezyka polskiego (1981: 112-113); Bibliografia podreczna
gramatyki historycznej i historii jezyka polskiego, oprac. Z. Bukowcowa (2003: 73). W tych
opracowaniach bibliograficznych podane s3 takze informacje dotyczace artykutéw na temat
historii znaczen catych grup semantycznych (1981: 113-131) i setek pojedynczych wyrazéw
(np. adwent, ajent, biedronka, cham, diabet, sam) (1981: 113-131; 2003: 98-133. Przeglad
znaczen wyrazow w historii jezyka polskiego, [w:] K. Dtugosz-Kurczabowa, Wielki stownik
etymologiczno-historyczny jezyka polskiego, Warszawa 2008. Najnowsze prace z tego zakresu
dotycza np. zmian znaczen wyrazéw z kregu antywartosci (Pawelec 2013) czy konstrukgcji
wyrazowych majacych w swoim sktadzie archaizm semantyczny (Piela 2016).
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Wielki stownik jezyka polskiego, red. P. Zmigrodzki, http://www.wsjp.pl/ (dostep:
01.05.2017) (XX w.-XXI w.).
Semantycy zajmujgcy sie historig znaczen korzystaja tez z dorobku etymologéw.

B. Stfowniki etymologiczne

A. Briickner, Stownik etymologiczny jezyka polskiego, Warszawa 1927.

F. Stawski, Stownik etymologiczny jezyka polskiego, t. 1-V (A-Lzywy), Krakéw
1952-1982.

A. Bankowski, Etymologiczny stownik jezyka polskiego, t. 1-11 (A-P), Warszawa 2000,
t. 111, cz. 1 (R), Czestochowa.

W. Borys, Stownik etymologiczny jezyka polskiego, Krakéw 2005.

K. Dtugosz-Kurczabowa, Wielki stownik etymologiczno-historyczny jezyka polskiego,
Warszawa 2008.

Stowniki ogélne jezyka polskiego, stowniki etymologiczne, a takze stowniki wy-
razow obcych, stowniki dwujezyczne i wielojezyczne historyczne i wspotczesne sa
zrodtem danych o znaczeniach wyrazéw: dawnych i aktualnych - i na ich podsta-
wie mogg by¢ prowadzone analizy dotyczace statosci znaczen wyrazéw badz ich
ewolucji. Nie umniejsza to jednak, jak wspomniano wyzej, znaczenia tekstow po-
chodzacych z danej epoki, istnienie stownikow nie zwalnia zainteresowanego z sa-
modzielnej analizy Zrédel. Semantyczne badania historyczno-jezykowe powinny
przyjmowac kierunek: od tekstu do stownika i od stownika do tekstu.

Dla badacza rozwoju semantycznego polskich wyrazéw szczegdlnie istotne sa
najstarsze zabytki polskiego piSmiennictwa: stanowia one baze, punkt wyjscia do
$ledzenia wszelkich zmian.

Teksty sredniowieczne zachowane do naszych czaséw to: ttumaczenia tekstow
biblijnych (Psatterz florianiski, Psatterz putawski, Biblia krélowej Zofii, Ewangeliarz
Zamojskich), kazania (Kazania Swietokrzyskie, Kazania gnieZnieniskie), modlitewniki
(Modlitwy Wactawa, Modlitewnik Nawojki), apokryf (Rozmyslanie przemyskie), pie-
$ni religijne (Bogurodzica, piesni procesyjne), modlitwy powszechne, roty sagdowe,
statuty ziemskie i inne akty prawne, dtuzsze utwory wierszowane (Legenda o Swie-
tym Aleksym, Skarga umierajgcego, Dialog mistrza Polikarpa ze Smierciq, Wiersz o za-
chowaniu sie przy stole, Chytrze bydlq z pany kmiecie), Sredniowieczne aforyzmy,
bajki, dialogi, epitafia, kalendarze, cyzjojany, zaklecia, listy, makaronizowane tek-
sty, formularze stylistyczne i prawne oraz wiele innych (por. Michatowska 2003:
161-640; Indeksy do ,Opisu Zrédet Stownika staropolskiego” (2011: 108-142)).
Wiele z tych tekstéw dostepnych jest w postaci elektronicznej, w transliteracji
i transkrypcji, w Bibliotece zabytkéw polskiego pismiennictwa Sredniowiecznego
oraz w transkrypcji w Korpusie tekstéw staropolskich (strona internetowa IJP PAN)?.
Zabytki te sg zrédtami monumentalnego, sktadajacego sie z 11 toméw alfabetycz-
nego Stownika staropolskiego, wydawanego w latach 1953-2002 pod redakcja
Stanistawa Urbanczyka, oraz suplementu do tego stownika wydanego w roku 2014

2 https://www.ijp-pan.krakow.pl (dostep: 01.05.2017).
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pod redakcjg Ewy Deptuchowej?. Stownik staropolski jest podstawg niezliczonych
prac z zakresu historii jezyka, w tym semantyki historyczne;j.

Stownik pojeciowy jezyka staropolskiego jako zrédto badan
semantyczno-historycznych

W roku 2015 na stronie Instytutu Jezyka Polskiego PAN ukazat sie Stfownik poje-
ciowy jezyka staropolskiego (dalej takze SPJS) - opracowany na podstawie Stownika
staropolskiego oraz jego suplementu przez zespot leksykograféw z Zaktadu Historii
Jezyka Polskiego tegoz Instytutu?. Gtéwnym celem tego przedsiewziecia byta elek-
troniczna prezentacja wszystkich znaczen wyrazéw obecnych w Stowniku staropol-
skim i suplemencie (zilustrowanych cytatem w transliteracji i transkrypcji) oraz
ich klasyfikacja w obrebie struktury semantycznej. Wyekscerpowano i wpisano
do pamieci komputera wszystkie hasta Stownika staropolskiego i hasta suplemen-
tu, razem 22 735, w tym 21 584 ze Stownika staropolskiego i 1151 z suplementu.
Stworzono w ten sposéb elektroniczng baze danych — zawiera ona cate dotad pozna-
ne stownictwo $redniowieczne (do konca XV wieku), ktore zostato sklasyfikowane
semantycznie w obrebie okoto 800 poje¢. Sposdb opracowania tego stownika i jego
zawarto$¢ zostaty przedstawione w kilku artykutach (Sieradzka-Baziur 2010, 2011,
2012,2015, 2016; Sieradzka-Baziur, Kajtoch, Mika 2016; Sieradzka-Baziur, Kajtoch,
Mika, Duska 2016)°. Dane zgromadzone w Stowniku pojeciowym jezyka staropolskie-
go maja miedzy innymi utatwi¢ prowadzenie badan z zakresu semantyki historycz-
nej - badacz zostaje zwolniony z przeszukiwania 11 tomoéw Stownika staropolskiego
i suplementu w celu znalezienia interesujgcych go danych, otrzymuje staropolski
materiat jezykowy zaréwno w uktadzie alfabetycznym, jak i pojeciowym.

Z punktu widzenia semantyka zajmujacego sie diachroniczng analizg danych
najistotniejsze w SPJS sg jednostki autosemantyczne - ciggte (38 234) oraz nieciagte
(5943)° - stanowiace znakomitg wiekszos$¢ SPJS, gdyz w jego obrebie znajduje sie
ogo6tem 54 038 jednostek.

Przyjmujemy zatozenie, Ze autosemantyczng jednostka leksykalng jest wyraz
lub konstrukcja wyrazowa posiadajaca odrebne znaczenie.

Przyktad: sSredniowieczny wyraz wrdézba odnotowany w Stowniku staropolskim
ma dwa znaczenia:

1. ‘prawo zwyczajowe domagajace sie od krewnych zabitego wykonania krwa-
wej zemsty na zabojcy, stopniowo wypierane przez postepowanie sagdowe lub
zamienione na wydalenie sie mordercy z kraju, umozliwiajace porozumienie

3 Stownik staropolski, t. 1-XI, red. S. Urbanczyk, Warszawa-Krakéw 1953-2002; Sfownik
staropolski. Suplement cz. 1 (verba absentia), red. E. Deptuchowa, Krakéw 2014.

* http://spjs.ijp-pan.krakow.pl (dostep: 01.05.2017).

5 Opis projektu znajduje sie tez na stronie internetowej stownika http://spjs.ijp-pan.
krakow.pl.

¢ W stowniku znajduja sie tez jednostki synsemantyczne, nieciggte synsemantyczne,

niepeine A, niepetne B oraz inne. Wiecej na ten temat por. Sieradzka-Baziur, Kajtoch, Mika
(2016).
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zwasnionych rodéw na drodze polubownej, ius, quo propinqui hominis occisi
occisorem ulcisci debebant, deinde: actio iudicialis vel homicidae exilium ac gen-
tium aversarum reconciliatio’:
Tegdy bedzie sprawiedliw o<t> przerzecz<o>nych win ptacenia i ot nieprzyjazni
(ab inimicitia), ktora rzeczona jest wrozba Sul 93;

2. ‘zaklecia, czary, wrézenie, incantamentum, fascinatio, divinatio’:
Wrozba prezagium ca 1420 WokTryd nr 249.
Wyraz wrézba w kazdym z tych dwu znaczen stanowi odrebna jednostke
leksykalna.

Jednostki autosemantyczne SPJS zostaty zgrupowane hierarchicznie wokot
poje¢ 1. WSZECHSWIAT 1 SWIAT, 2. CZLOWIEK, 3. CZLOWIEK A WSZECHSWIAT
I SWIAT w obrebie kilkuset kategorii pojeciowych i poje¢. Inspiracja do stworze-
nia struktury pojeciowej SPJS byta praca Rudolfa Halliga i Waltera von Wartburga,
wydana w Berlinie w roku 1952: Begriffssystem als Grundlage fiir die Lexikographie.
Versuch eines Ordnungsschemas.

W trakcie prac nad SPJS struktura semantyczna przejeta z tego dzieta zostata
znaczaco zmodyfikowana - dostosowana do specyfiki klasyfikowanego Srednio-
wiecznego materiatu.

* % %

Stowniki o uktadzie pojeciowym majg swoje ustalone miejsce nie tylko na grun-
cie jezykoznawstwa, znajduja swoje zastosowanie takze w innych dyscyplinach,
aczkolwiek ich twércy, w jakiejkolwiek poruszaliby sie dziedzinie nauki, napotykaja
podobne trudnosci i ograniczenia. W monumentalnym stowniku historycznym nie-
mieckich poje¢ politycznych i socjologicznych Reinharta Kosellecka’ zostat zamiesz-
czony znamienny cytat:

Ernst: Jesli dysponuje jakims pojeciem, moge je wéwczas wyrazi¢ stowami.

Falk: Nie zawsze; a czesto przynajmniej nie w taki sposob, aby inni zyskali za posred-
nictwem stéw takie samo pojecie, jakim ja dysponuje [Lessing, cyt. za: R. Koselleck
(2001: 27)].

Cytat ten dobitnie wyraza niewygodng prawde, ze kazdy, kto probuje opisac
pojecia abstrakcyjne®, musi sie zmierzy¢ z tym, co niepoznawalne, a takze niejed-
nokrotnie i niewyrazalne, a trudnos$ci narastaja jeszcze, gdy podejmuje sie proby
zhierarchizowania pojec. Nie inaczej byto w trakcie tworzenia Stownika pojeciowego
Jjezyka staropolskiego. Redagujac nasz stownik, znalezli$my sie bowiem na niepew-
nym gruncie odnoszacym sie do tego, co myslimy, oraz jak to werbalizujemy, przy
czym, o ile na og6t mamy wglad we wtasny zaséb poje¢ abstrakcyjnych, to cudze
tylko do pewnego stopnia sa przez nas rozpoznawalne. Trudnosci sie mnoza, gdy
analizujemy dane z dawnej epoki historycznej - méwimy tu wszak o Sredniowiecz-
nych faktach jezykowych, do analizy ktérych brak nam kompetencji jezykowej.

7 Geschichtliche Grundbegriffe. Historisches Lexicon zur politisch-socialen Sprache in
Deutschland (1972-1997).

8 Na ogdt uzytkownicy jezyka sa zgodni co do zawarto$ci znaczeniowej takich pojec¢
konkretnych, jak SLONCE, ZAMEK, STOL, ale i tutaj pojawiajg sie trudnosci. Np. czy tawa jest
STOLEM?
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Ferdinand de Saussure stwierdzit, iz jezyk jest systemem odrebnych znakéw od-
powiadajgcych odrebnym pojeciom (Saussure 1991: 38). Pojecie jest reprezentacja
obiektu w umysle, a nazwa jego etykieta. Pojecia sg werbalizowane, przy czym nie
jest to mozliwe, kiedy doswiadczenie nie poddaje sie nazywaniu. Na przyktad poje-
cie Holocaust nie obejmuje zgrozy i przerazenia doswiadczanych wtedy, gdy prébu-
jemy zrozumie¢ postawe nazistow, ktérzy wykorzystywali piece krematoryjne do
palenia zamordowanych niewinnych ludzi®. Poje¢ nie mozna zdefiniowac, definiuje-
my jedynie znaki jezykowe (wyrazy, wyrazenia, zwroty), odnoszace sie do obiektow
(por. Sieradzka-Baziur 2013a, 2013b).

Taka wtasnie drogg szedt w swoich analizach historycznych Reinhart Koselleck,
ktéry pisatl: ,Gtéwne cele historii poje¢ to ustalenie sumy doswiadczenia zawartej
w oryginalnych $wiadectwach jezykowych, to wykrywanie w ramach faktycznych
zrodet prymarnych elementéw do$wiadczenia w ich jezykowej artykulacji”?. Dzieta
R. Kosellecka z zakresu dziejow pojec historii sytuuja sie wiec na styku historiografii
i lingwistyki. To, z czym badacz sie mierzyl, tworzac wraz ze wspdétpracownikami
Geschichtliche Grundbegriffe. Historisches Lexikon zur politisch-sozialen Sprache in
Deutschland (Podstawowe pojecia historii. Leksykon historyczny niemieckich pojec¢
politycznych i socjologicznych), to ,uczasowienie zawartosci poje¢” '}, takich jak np.
antysemityzm, panstwo, faszyzm, klasa, miedzynarodéwka, komunizm, marksizm,
pacyfizm, proletariat, dzieje. Podstawowym problemem byto zbadanie rozpadu
dawnego i powstania nowoczesnego $wiata w ramach historii 132 poje¢ gtéwnych
i setek mniejszych, chodzito o jezykowe ujecie nowoczesnego $wiata, ksztalttowania
i zyskiwania Swiadomosci za pomoca poje¢. W leksykonie omawiana jest epoka od
okoto 1700 roku do progu nowoczesnosci. Przyjeta metoda to rejestrowanie warstw
znaczeniowych i proceséw nazewniczych dokonywanych za pomoca rozmaitych
stow, by dotrze¢ do poje¢, ktére odnosza sie do tresci politycznych i spotecznych
oraz do ich przemian. Teksty Zrédtowe bedace podstawg analiz to np.: dzieta re-
prezentatywnych pisarzy - filozoféw, ekonomistéw, specjalistow prawa panstwo-
wego, autoréw podrecznikow, pisarzy i teologéw; czasopisma, gazety, pamflety, li-
sty, dzienniki; historyczne leksykony i encyklopedie; cytaty Zrodtowe. Uktad pojeé
w leksykonie jest alfabetyczny.

Analogicznie mozna stwierdzi¢, ze celem Stownika pojeciowego jezyka staropol-
skiego byto pokazanie postrzegania i ujmowania rzeczywistosci tej epoki, przeja-
wiajacego sie w faktach jezykowych.

* % %

9 Kazdy powazny badacz, ktéry zajmuje sie problemem Zagtady, dochodzi do podob-
nego wniosku jak zydowski autor Primo Levi: ,Uswiadomili$my sobie, Ze naszemu jezyko-
wi brak stéw, by opisac te obraze, to unicestwienie cztowieka” (Nowy leksykon judaistyczny
2007:918).

1 Begriffsgeschichte, Sozialgeschichte, begriffene Geschichte. Reinhart Koselleck im Ge-
sprédch mit Christof Dipper, “Neue Politische Literatur” 1998, nr 43, s. 187, cyt. za: Koselleck
(2001: 13).

1 Begriffsgeschichte, Sozialgeschichte, begriffene Geschichte. Reinhart Koselleck im Ge-
sprdch mit Christof Dipper, op. cit., cyt. za: Koselleck (2001: 25-27). Por. Koselleck, Podstawo-
we pojecia historii. Wprowadzenie, [w:] Semantyka historyczna (2001: 27-50).
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Zakres badan

Zanim, wedtug stéw Reinharta Kosellecka, staje sie mozliwe ,ustalenie sumy
do$wiadczenia zawartej w oryginalnych $wiadectwach jezykowych'?”, konieczne
jest, szczego6lnie w przypadku dawnych tekstow, prowadzenie analiz semantycz-
nych, dociekanie, co znacza wyrazy i potaczenia wyrazowe, ktore nalezy przypisac
danym pojeciom. Twdrcy Stownika pojeciowego jezyka staropolskiego, przyporzad-
kowujac wyrazy (jednostki ciggte) i konstrukcje wyrazowe (jednostki nieciggte) do
poje¢, wykorzystali znaczenia podane w Stowniku staropolskim i suplemencie do
tego dziela (niekiedy je modyfikujac). Obecnie w Pracowni Jezyka Staropolskiego
IJP PAN prowadzone s3g badania dotyczace zaré6wno catych grup leksykalnych przy-
porzadkowanych do poje¢ w SPJS, jak i szczegbétowe analizy semantyczne jednostek
ciagtych i nieciagtych®3.

Jednym z opracowywanych poje¢ jest MEDIACJA (Sieradzka 2016). Leksyko-
graficzne i leksykologiczne analizy tekstéw Sredniowiecznych i materiatu zgroma-
dzonego w obrebie pojecia MEDIACJA w SPJS, wsparte lekturg opracowan z zakresu
prawa Sredniowiecznego!*, umozliwily pokazanie uczestnikéw tego procesu, jego
charakterystycznych cech oraz spraw, ktérych dotyczyto postepowanie mediacyjne.
Analiza semantyczna materiatu zgromadzonego w ramach tej kategorii pojeciowej
doprowadzita do wydzielenia w jej obrebie trzech podkategorii.
2.6.10.7.'5 MEDIACJA
2.6.10.7. 1. MEDIATORZY
2.6.10.7. 2. MEDIOWANIE
2.6.10.7. 3. MEDIACJA — OPLATY

Polubowne zatatwianie sporu (mediowanie) posiadato w Sredniowieczu wiele
okreslen, np. rozprawa, sprawa, ujednanie, zjednanie itp., podjecie sie takiej czynno-
$ci to np. przyjqgé w jednanie, a powierzenie jej — pusci¢ jednaczem w rece.

12 Begriffsgeschichte, Sozialgeschichte, begriffene Geschichte. Reinhart Koselleck im Ge-
sprdch mit Christof Dipper, op. cit., s. 187, cyt. za: R. Koselleck (2001: 13).

13 Badaniami tymi zajmuje sie zespo6t: B. Sieradzka-Baziur (kierownik tematu),
J. Duska, D. Mika, K. Kajtoch. Opracowania z zakresu semantyki historycznej zesp6t ten za-
czat wydawac juz w trakcie prac nad SPJS (2011-2015), po jego zakoniczeniu prace nad tym
zagadnieniem zostaty zintensyfikowane. Do tej pory wyszty drukiem opracowania: Sieradz-
ka-Baziur (2015); Sieradzka-Baziur, Kajtoch, Mika (2016); Sieradzka-Baziur, Kajtoch (2016);
Mika (2013); Poprawska (2016).

4 Por. np. ]. Bardach, Historia paristwa i prawa Polski, t. 1: do potowy XV wieku, Warsza-
wa 1973; W. Domino, Sgdownictwo polubowne na Rusi w pézniejszym sredniowieczu. Prace
seminarium dawnego polskiego prawa sadowego i historii ustroju dawnej Polski Uniwersy-
tetu J6zefa Pitsudskiego w Warszawie, 1938, nr 7, Warszawa; M.L. Klementowski, O pojedna-
niu w zabdjstwie w srodkowoeuropejskich panstwach w sredniowieczu, ,Rejent” 1996, nr 7-8,
s. 63-64, Postepowanie polubowne w dziejach, Materiaty IX Konferencji historykéw panstwa
i prawa, Przemysl 7-10 lipca 2005 r., red. P. Jurek, Wroctaw 2006; A. Rosner Tradycja sta-
ropolskiego sqdownictwa polubownego - préba zarysowania problemu, [w:] Sprawiedliwos¢
naprawcza. Idea. Teoria. Praktyka, red. M. Ptatek, M. Fajst, Warszawa 2005.

15 Numery odnoszg sie do uktadu semantycznego Stownika pojeciowego jezyka staropol-
skiego http://spjs.ijp-pan.krakow.pl.
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Licznie reprezentowana jest podkategoria, w obrebie ktdrej zgromadzono
nazwania $redniowiecznego mediatora, takie jak np.: dzielca, jednacz (jadnacz),
oberman (barman, borman, heberman, obyrman), posrodujqcy sktadacz, przyjaciel,
rozgodzca, rzecznik, (sktadca) sktadzca, (uchwalacz) ufalacz, (uchwalca) ufalca,
zmowca.

Mediatorzy zawierali porozumienia w rozstrzyganej przez nich sprawie zwane
jednacskq zgodg, do ich zadan nalezat na przyktad objazd (lub obejscie) czyjej$ po-
siadtosci w celu wytyczenia jej granic: ujazd, hujazd.

Wspéicze$nie mediacja jest coraz popularniejszym sposobem rozwigzywania
réznorodnych sporéw, lecz jej korzenie siegaja nie tylko okresu sredniowiecza, ale
i czas6w dawniejszych, z czego nie kazdy zdaje sobie sprawe, uznajac ten sposéb za-
zegnywania konfliktéw za nowe osiagniecie w stosunkach spotecznych. Tymczasem
uprawnione jest twierdzenie, ze ta forma rozwigzywania spornych spraw byta
czestsza w odlegtej przesztos$ci. Wskazywataby na to obfitos¢ (w poréwnaniu ze
wspotczesng terminologig) okreslen dotyczacych samego procesu mediacji, jak
i jego uczestnikow.

Semantyka $redniowiecznych jednostek autosemantycznych ciagtych i niecig-
gtych na przestrzeni dziejow ulegata wiekszym i mniejszym zmianom badZ pozo-
stawata niezmieniona. Prowadzac analizy z zakresu semantyki historycznej, nalezy
réwniez bra¢ pod uwage towarzyszace tym zmianom procesy fonetyczne i stowo-
twdrcze, ktére w dobie Sredniopolskiej, nowopolskiej i najnowszej wptywaty i na-
dal wywieraja wplyw na rozumienie jednostek jezyka. Z perspektywy dzisiejszego
uzytkownika jezyka semantyka $redniowiecznych wyrazoéw jest bardzo zréznico-
wana. W uproszczonym ogladzie mozna wyrdzni¢ dwie grupy zjawisk.

Spotykamy wiec z jednej strony jednostki leksykalne (znaczenia leksemdéw)
zrozumiate - nadal powszechnie uzywane lub tez zrozumiate, ale rzadko uzywane,
a wiec wchodzace stopniowo w obszar stownictwa przestarzatego, z drugiej stro-
ny takie, ktére zupetnie wyszty z uzycia lub catkowicie zmienilty swoje znaczenie,
s3 niezrozumiate, niekiedy zrozumiate tylko czesciowo lub pozornie (homonimy
kompetencyjne).

Cze$¢ jednostek leksykalnych (znaczen danych lekseméw) nie zmienita do
dzisiaj swojego znaczenia i sa one nadal powszechnie uzywane, por. przyktad ze
Stownika staropolskiego:

wrog ‘ten kto jest nieprzyjaznie, zle do kogos$ usposobiony, kto z kims$ walczy lub komus$
zagraza, nieprzyjaciel, przeciwnik, hostis, inimicus’:
By on (sc. zbawiciel) raczyt... nas wrogow naszych widomych i niewidomych uchowa¢

Kazania swietokrzyskie Kazania $wietokrzyskie cr 5.

Sredniowieczne jednostki leksykalne w znacznym stopniu sa jednak niezrozu-
miate dla wspotczesnego uzytkownika jezyka z racji ich archaiczno$ci znaczeniowej,
czesto takze stowotworczej i fleksyjnej. Obserwujemy obecnie, iz jezyk staropolski
staje sie jezykiem przektadowym.

Na poparcie tej opinii mozna przytoczy¢ jeden z bardziej wspétcze$nie znanych
z psalméw biblijnych, Psalm (23) 22 (tu z Psatterza floriariskiego).
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Gospodzin oprawia mie a nics mi nied<o>stanie, na mies$cie pastwy tamo mie postawit.
Na wodzie postrobienistwa wschwat mie, dusze moje obrocit.

Odwiodt mie po stdzach sprawiedlnosci prze imie swoje.

Bo aczbych chodzit posrzod cienia $mierci, nie bede sie ba¢ zta, bo ty se mna jes.

Pret twoj i debiec twoj, ta jesta mie ucieszyta.

Ugotowat je$§ w obezrzeniu mojem stot przeciwo tym, jiz maca <mie>.

Utuczyt jes w oleju gtowe moje; a kielich moj upawajacy kako swiatty jest!

A mitosierdzie twe bedzie nasladowa¢ mie wszelikich dniow zywota mego,

a bych przebywat w domu bozem na dtugie dni?®.

Odnotowa¢ w nim mozna liczne wyrazy, ktére catkowicie wyszty z uzycia (np.
pastwa ‘pastwisko’, postrobieristwo ‘orzezwienie, wzmocnienie’, stdza ‘Sciezka’,
debiec ‘kij debowy’, upawajqcy ‘taki, ktéry obficie daje pi¢’, oraz takie, ktére nadal
funkcjonuja we wspétczesnym jezyku polskim, ale majg inne znaczenia: (oprawiaé
‘opiekowac sie’, nasladowa¢ ‘towarzyszyc’).

Zmiany, jakie zaszty lub zachodza w znaczeniach jednostek leksykalnych
w trakcie rozwoju jezyka tworza pole rozlegtych badan, prowadzonych w obre-
bie semantyki historycznej w réznych krajach, na materiale réznych jezykow.
Rdznorodne typologie odnoszace sie do zmian znaczeniowych referujg w swoich
artykutach Grzegorz Kleparski (1999), a takze Ewa Stawkowa (1998). Klasycznym
opracowaniem z zakresu ewolucji semantycznej wyrazéw polskich jest monografia
Danuty Buttler z 1978 roku Rozwdj semantyczny wyrazéw polskich (1978). Autorka
omawia zmiany znaczeniowe licznych polskich lekseméw w ich dziejowym rozwo-
ju. Podstawowe, wyréznione przez nig typy zmian znaczeniowych to zweZenie zna-
czenia, rozszerzenie znaczenia, przeniesienie nazwy, melioracja znaczenia, degra-
dacja znaczenia, metaforyzacja.

Zmiany znaczen wyrazow bywaja powodem powaznych zaktécenn komuni-
kacyjnych. W tekstach dawnych czesto wystepuja leksemy, ktore okresli¢c mozna
mianem homoniméw kompetencyjnych. Homonim kompetencyjny to jednostka
leksykalna, ktéra w trakcie rozwoju jezyka nie zmienita swojej formy fonetycznej
i graficznej, a aktualna kompetencja jezykowa uzytkownikéw jezyka sprawia, ze
btednie rozumiejg jej znaczenie.

Homonimem kompetencyjnym jest np. wyraz cielecina, oznaczajacy dzisiaj
‘mieso z cielecia’ a w Sredniowieczu ‘cielecq skére (do pisania), vituli cutis’:

‘In qualibet vitulina cutte al. na cielecinie scribi non potest 1446 StPPP Il nr 3275.

16 https://www.ijp-pan.krakow.pl/images/publikacje_elektroniczne/korpus_tekstow_
staropolskich/Fl.pdf Wspétczesny tekst tego psalmu za: Pismo Swiete Starego i Nowego Te-
stamentu, w przektadzie z jezykdw oryginalnych, opracowat zespét biblistow polskich z ini-
cjatywy benedyktynéw tynieckich, Poznan 1991: Psalm 23: Pan jest moim pasterzem, nie brak
mi niczego. Pozwala mi leze¢ na zielonych pastwiskach. Prowadzi mnie nad wody, gdzie moge
odpoczqé: orzezwia mojq dusze. Wiedzie mnie po wtasciwych sciezkach przez wzglgd na swoje
imie. Chociazbym chodzit ciemnq doling, zta sie nie ulekne, bo Ty jestes ze mng. Twdj kij i twoja
laska sq tym, co mnie pociesza. Stét dla mnie zastawiasz wobec mych przeciwnikow; namasz-
czasz mi gtowe olejkiem; mdj kielich jest przeobfity. Tak, dobro¢ i taska pdjdqg w slad za mng
przez wszystkie dni mego Zycia i zamieszkam w domu Pariskim po najdtuzsze czasy.
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Klasycznym juz przyktadem jest Sredniowieczny zwrot wodzi¢ na pokuszenie
z Modlitwy Paniskiej majacy znaczenie: ‘poddawac prébie’:

Otcze nasz,... nie wodzi nas na pokuszenie (Ojcz 4. 6.7.15.19: <w>wodzi w pokuszenie, 18:
<w>wodZ, w pokuszenie) Ojcz 1-3.8-12.14.16. 17".

Wyraz pokuszenie oznaczat w Sredniowieczu ‘prébe’, sens modlitwy odnosi sie
tego, aby Bog nie dopuszczat sytuacji, ktéra mogtaby wykazaé, ze jesteSmy za stabi,
aby tej probie sprosta¢. Wspoétczesni uzytkownicy jezyka zwrot wodzi¢ na poku-
szenie odczytujg jako ‘kusi¢’. W tym btednym rozumieniu Bog jest tym, ktory kusi
(co jest niezgodne z teologia). Majac tego $wiadomos¢, ttumacze Biblii Tysiaclecia
oddali znaczenie tego fragmentu w sposéb nastepujacy: i nie dopusé, abysmy ulegli
pokusie'®.

Homonimem kompetencyjnym jest tez np. jednostka leksykalna prawie,
opatrzona w Stowniku staropolskim przyktadem z Wielkopolskich rot sqdo-
wych XIV-XV wieku (t. 11I, Roty koscianskie, zebrali i opracowali H. Kowalewicz
i W. Kuraszkiewicz, Wroctaw 1967): JakosSm przy tem byt iz wozZny prawie wy-
znat miedzy Parzenczewskimi a miedzy Kotowiecskimi 1404 (KoScian nr 257), nie-
oznaczajaca tak jak we wspotczesnym jezyku polskim ‘niemal, nie do konca’, lecz
‘prawdziwie, zgodnie z rzeczywistos$cig, nie fatszywie, nie pozornie, vere’. W takim
znaczeniu odnotowujemy prawie takze w popularnej piesni koscielnej Psalmie
91(90) w XVI-wiecznym przektadzie Jana Kochanowskiego: Kto sie w opieke poda
Panu swemu/ A catym prawie sercem ufa Jemu. D. Buttler uwaza, ze by¢ moze uzycie
tego wyrazu w kontekstach informujacych o przysztosci lub o stanie mozliwym,
ale niezrealizowanym miato wplyw na zmiany znaczeniowe, jakie w nim zaszty
w trakcie ewolucji jezyka (1978: 176).

Podsumowanie

Jezykoznawcy zajmujacy sie semantyka historyczna korzystaja zaréwno -
jak to juz wczesniej zostato zaznaczone - z rozstrzygnie¢ badawczych z zakresu
semantyki strukturalnej, sktadnikowej, leksykalnej, semantyki zdania oraz wy-
powiedzi, etymologii, leksykografii etc., jak i z ustalen historykéw, archeologéw,
historykéw prawa, medycyny itp. Z kolei wyniki badan semantyki historycznej
moga by¢ uzyteczne dla reprezentantéw tych dyscyplin naukowych, w ktérych
badane s3 pojecia odnoszace sie do tresci historycznych, politycznych, spotecz-
nych, psychologicznych, pedagogicznych etc. dawnych epok, zawarte w dzietach
reprezentatywnych pisarzy, czasopismach, aktach prawnych, opracowaniach nau-
kowych, tekstach religijnych.

17 SPJS - wyraz hastowy proéba. Por. Fragment Ewangelii $w. Mateusza wedtug Wulga-
ty: et ne inducas nos in temptationem, Mat. 6,13, Biblia Sacra luxta Vulgatam Versionem, Stut-
tgart 2007.

18 Por. Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu, w przektadzie z jezykéw oryginal-
nych, opracowat zespo6t biblistdw polskich z inicjatywy benedyktynéw tynieckich, Poznan
1991.
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Historical semantics — scope of research and achievements

Abstract

The article presents the scope of research conducted within regard to historical semantics in
Poland. Semanticists do research on the history of word’s and construction’s meaning. The
sources of research materials (dictionaries and texts) are discussed. The on-line Conceptual
Dictionary of Old Polish is described in detail as one of the sources. Also there are presented
some achievements of Polish linguists in semantic-historical research.
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Uwagi wstepne. Zatozenia i pytania badawcze

Stowo sukces odniosto we wspoétczesnej polszczyznie prawdziwy sukces. W kultu-
rze psychologiczno-terapeutycznej pojawia sie ono szczegélnie czesto. To leksem
kluczowy, ktéry - mozna wstepnie zatozy¢ - nie tylko opisuje pewien fragment
rzeczywistosci, ale i posiada wtasciwos$ci organizujace i transformujace zbiorowe,
podzielane wyobrazenia m.in. na temat sensu ludzkiego zycia, jego przebiegu, czyn-
nikéw go okreslajacych, zycia zawodowego, relacji z ludzmi, ogladu $wiata etc.

Niniejszy artykut jest w zamierzeniu ,portretem” stowa sukces, ukazujacym
jego semantyczny rozwoj na podstawie wybranych stownikéw jezyka polskiego?,
ale w gtéwnej mierze - opisem jego tekstowych konstrukcji i narratywizacji tego
pojecia we wspotczesnych poradnikach psychologicznych (nazywanych niekiedy
literaturg ,autoterapeutyczng”, ,motywacyjng” czy self-help). Zaktadam, ze narra-
cja o sukcesie stanowi ,biatg mitologie” (za: Derrida 1986), majacg moc performa-
tywna, ksztattujaca obecnie ludzka mentalnos¢ i wywierajaca wptyw na spoteczne
zachowania.

W artykule chce odpowiedzie¢ na nastepujace pytania: jakie (inne, nowe) zna-
czenia ma leksem sukces w poradnikach psychologicznych w poréwnaniu ze znacze-
niami odnotowanymi w stownikach jezyka polskiego? Jaki ksztatt jezykowo-teksto-
wy przyjmuje obecnie narracja o sukcesie?

! Nawiagzuje w ten sposéb do artykutu Pani Profesor Krystyny Kowalik Polska trady-
cja tradycji w swietle opracowan leksykograficznych (por. Kowalik 2011: 21-29) i postula-
téw metodologicznych przedstawionych w nim przez Autorke, dotyczacych badania zmian
semantycznych polskich leksemoéw.
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Jaki jest ogélny model pojecia sukces w badanym typie piSmiennictwa i -
w konsekwencji - we wspdtczesnej kulturze?

Uwagi metodologiczne. Perspektywa narratywistyczna

W badaniu ponizszym inspiruje sie dokonaniami szkoty narratywistyczne;j,
m.in. Wiadimira Proppa (por. Propp 1968) i Algirdasa ]. Greimasa (por. Greimas
1984), oraz szkoty narracji historycznej (historiografii) Haydena White’a (por.
White 2010, takze Domaniska 1992, 1994) i Franka Ankersmita (por. Ankersmit
2004, takze Patubicka 2014).

Nawiagzujac do narratologéw, chce pokazac¢ okreslony, staty schemat narracyj-
ny sukcesu, bez wzgledu na jego liczne warianty tekstowe. Zaktadam takze - podob-
nie jak H. White i F. Ankermit twierdzili o historiografii - Zze piSmiennictwo popular-
nopsychologiczne jest dziedzing sztuki (w tym sztuki retorycznej) i w zwigzku z tym
mozna je bada¢ m.in. poprzez zakres stosowania formut retorycznych i tropicznych,
np. metafory, oraz ze pojecie sukcesu jest estetyzowane poprzez nadanie mu odpo-
wiedniej formy fabularne;.

Narracja sukcesu jest traktowana przeze mnie jako opowies¢, jako alegoryza-
cja jednostkowego i spotecznego doswiadczenia. Abstrakcyjne i nieostre pojecie
jest rzutowane na struktury fabularne. Moim zadaniem jest ustalenie pewnego
ogoblnego wzorca fabularnego, powtarzajacego sie w wielu wariantach w réznych
poradnikach sukcesu. Wskazani zostang bohaterowie tej narracji (ich cechy i dzia-
tania), jej podstawowe wyznaczniki i funkcje oraz prawdopodobne Zrédta kulturo-
wo-spoteczne. Ogoélniej moéwigc, poszukuje pewnego typu protokotu lingwistycznego
(por. Domanska 1992), ktéry stuzy do modelowania sukcesu w badanych polskich
tekstach lub polskich ttumaczeniach anglojezycznych oryginatéw. Stawiam teze, ze
pojecie to jest miejscem fantazji indywidualnej i spotecznej, jak réwniez, ze mozna
je bada¢ metodami jezykoznawczymi, narratywistycznymi.

Opis materiatu

Materiat badawczy obejmuje zaréwno publikacje ksigzkowe, jak i blogi inter-
netowe dotyczace tematu sukcesu?. S to zaréwno teksty poradnikowe autoréw pol-
skich?, jak i przektady angielskojezyczne*. Cho¢, oczywiscie, kazdy z tych tekstow
nosi rys autorskiej oryginalnosci, w niniejszym badaniu traktuje je cato$ciowo, jako
pewien megatekst, gdyz interesuja mnie ogélne schematy narracyjne i mechanizmy
dyskursywne. Badam konteksty zdaniowe i ponadzdaniowe, w ktorych stowo suk-
ces sie pojawia.

Wedtug historykdw kultury omawiany typ piSmiennictwa stanowi wazny
element szerszej kultury psychologicznej lub ,terapeutycznej”, ktéra narodzita
sie w Stanach Zjednoczonych w potowie XX w. jako reakcja na ,kulture narcyzmu

2 Por. np.: http://przewodnikduchowy.pl/a/czym-jest-sukces.php (dostep: 10.06.2017),
http://blizejsukcesu.pl/artykuly/co-dla-ciebie-znaczy-sukces-jak-go-osiagnac/ (dostep: 10.06.
2017), http://hrht.pl/czym-jest-dla-ciebie-sukces/ (dostep: 10.06.2017).

3 Por. Bibliografia zrédtowa.

* Por. Bibliografia zrédtowa.
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i konsumpcjonizmu”. Inni widzg w niej kontynuacje XIX-wiecznej literatury powsta-
tej w kregu chrzescijanskich ruchdw religijnych promujacych uzdrawianie umystem
(tzw. New Thought) (por. Harrington: 315-316).

Warto zauwazy¢, ze w tzw. kulturze terapeutycznej Zachodu obserwuije sie roz-
rost socjolektu psychologicznego w jezyku publicznym i prywatnym, rosnaca po-
trzebe korzystania z ustug terapeutycznych, zwiekszona samoswiadomos¢ indywi-
dualng i spoteczna, umiejetno$¢ samodiagnostyki w sferze psychicznej. ,Programy
samonaprawy proponowane jednostkom sa wszechobecne, poczynajac od reklam
i czasopism, poprzez oferty medyczne, na towarzyskich rozmowach skonczywszy”
(Ficek 2012: 250). Teksty medialne (popularnonaukowe czasopisma psycholo-
giczne typu ,Charaktery”, ,Sens”, seriale paradokumentalne, programy typu , me-
tamorfozy”, reality show i talk show, programy publicystyczne, wywiady) promu-
ja 1 popularyzuja wiedze ekspercka lub quasi-ekspercka z dziedziny psychologii
i psychoterapii. Sam rynek poradnikowy w Polsce jest stosunkowo mtody, jednak
w ostatnich latach mozna zaobserwowac jego istotny rozwdj — wzrost liczby tytu-
16w, naktadéw i sprzedazy. Polacy coraz chetniej i czesciej siegaja po ksigzki psycho-
logiczne i poradniki. Jest to element wzrostu ,samoswiadomosci”, a takze faktu, ze
ksigzki te sa czesto stosowane zamiast klasycznej psychoterapii, stosunkowo mato
popularnej (por. Skowronek 2016: 19-31, 127-176)°.

Przywotanie nazwisk znanych autoréw/autorek bestseller6w o sukcesie:
Napoleona Hilla, Jona Gordona czy Spencera Johnsona® uswiadamia réznorodnos¢
treSciowa, gatunkowa i funkcjonalng tych ksiagzek. R6zny jest przede wszystkim
ich zakres tematyczny (por. Ficek 2012: 250), gatunkowy i formalny, s to m.in.:
klasyczne poradniki, a takze wywiady, eseje, zestawy ¢wiczen, bajki i opowiadania,
biografie i portrety, kalendarze z odpowiednimi sentencjami lub rozmyslaniami na
kolejne dni, zapisy sesji terapeutycznych.

Analiza materiatu (1). Sukces w wybranych stownikach jezyka polskiego

Jezykoznawca, prébujacy zrekonstruowaé wspétczesny model pojeciowy okre-
$lonego stowa, zaglada najpierw do stownikéw, takze historycznych, spodziewajac
sie odnalez¢ w nich pewien typ common sense, wspdlnej wiedzy ogniskujacej sie
wokot leksemu, wiedzy gromadzacej sie w dtuzszych cyklach czasowych. Wazne dla
jezykoznawczo-kulturoznawczych rozwazan sg przede wszystkim: etymologia, roz-
wdj historyczny wyrazu (zmiany gramatyczno-pojeciowe) oraz odnotowane przez
leksykografow konteksty zdaniowe. Taki rodzaj kwerendy pozwoli na odtworzenie
podstawowych znaczen leksemu sukces i ich poréwnanie z tymi, ktére zostang zre-
konstruowane na podstawie poradnikéw psychologicznych.

Leksem sukces pojawia sie w Stowniku jezyka polskiego XVII i XVIII wieku (por.
ESJP XVII-XVIII)’. Autorzy tego leksykonu historycznego zwracaja uwage na tacin-

5 Por. http://www.wsensie.pl/po-godzinach/item/6367-psychologia-co-naprawde-war-
to-czytac (dostep: 01.06.2017); http://badania.net/poradniki-psychologiczne-moga-szkodzic/
(dostep: 01.06.2017).

¢ Por. Bibliografia zrédtowa.

7 Stowniki rejestrujace wczesniejszy stan polszczyzny (np. Stownik staropolski) nie od-
notowujg tego leksemu.
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skie pochodzenie wyrazu i jego pierwotne znaczenie: successus ‘obrot rzeczy; wy-
nik’® oraz wskazuja na po$wiadczenia tekstowe w Pamietnikach Jana Chryzostoma
Paska (druga pot. XVII wieku):

To to takiego tej wojnie i sami chrzescijanie zyczyli sukcesu, jedni dobrego, drudzy
zlego. A Pan Bég z tymi, ktérzy przecie byli bonarum partium, dat zwyciestwo szcze-
sliwe, dat zawziac serce i sity dobrym chrzescijanom, a skonfundowat sektarzéw i ich
protektora (PasPam 263v?, por. takze: ESJPXVI-XVIII).

Warto w tym miejscu zwroci¢ uwage, ze zaré6wno w jezyku tacinskim, jak
i w znaczeniu poswiadczonym przez pamietnikarski tekst XVII-wieczny, sukces
jest synonimem jakiej$ zmiany, finatu czego$, wyniku, ,obrotu rzeczy”, niekoniecz-
nie przynoszacego pomyslnos¢ (zyczyli sukcesu, jedni dobrego, drudzy ztego...).
W Stowniku B. Lindego (SL V: 500) poszukiwane stowo jest synonimem rzeczow-
nikéw: ‘postepek, postepowanie, powodzenie, zdarzenie; awansowanie, progres,
dalsze kroki’. W Stowniku wileriskim sukces to ‘obrot rzeczy, powodzenie, pomysl-
nos¢, udanie sie, szczescie’ (SWil I1); w Stowniku warszawskim (SW VI) przypisu-
je mu sie znaczenia: ‘postep, powodzenie, udanie’. W Stowniku jezyka polskiego
W. Doroszewskiego (SJPD VIII: 905) mozna odnaleZ¢ definicje: ‘udanie sie jakiejs$ rze-
czy, sprawy; powodzenie’. Sfownik M. Szymczaka wprowadza znaczenie: ‘udanie sie
czego$, pomy$lny wynik jakiego$ przedsiewziecia [...]; powodzenie, triumf’ (SSzym
111: 368). Wielki stownik jezyka polskiego (WS]P) pod redakcjg P. Zmigrodzkiego od-
notowuje dwa profile znaczeniowe tego rzeczownika: ‘osiggniecie zamierzonego
celu w jakiej$ dziedzinie’ i ‘osiggniecie wysokiej pozycji w jakiej$ dziedzinie’.

Przeglad znaczen sukcesu odnotowanych w wybranych stownikach historycz-
nych i wspétczesnych pokazuje rozwoj semantyczny tego leksemu: z jednej strony
od neutralnego (‘wynik czegos$, rezultat dziatania’) do jednoznacznie pozytywnego
(‘pozadany, oczekiwany wynik czego$’), z drugiej - od elementu losowego (‘obrot
rzeczy’) do rezultatu czyjegos$ sprawstwa, dziatania.

Analiza materiatu (2). Sukces jako narracja w poradnikach psychologicznych

Analiza tytutéw i tekstow wstepnych wielu poradnikéw pokazuje pewne pod-
stawowe elementy konstrukcyjne narracji sukcesu. Abstrakcyjne pojecie musi zo-
sta¢ spersonalizowane, musi zyska¢ swojego bohatera/bohater6w, dziatajace po-
staci, a przede wszystkim gtéwnego Bohatera.

BOHATER, CZYLI JA

Gléwnym podmiotem dziatan w tej narracji jest JA. Przedmiotem zabiegdw jest
witasny, indywidualny sukces. Wiele z tych tytutéw, a takze elementy retoryczne
usytuowane w tekstach tych podrecznikéw sa bezposrednimi zwrotami do czytelni-
ka, czynigcymi go w ten sposob gtéwnym i jedynym bohaterem akcji. Akcent zostaje

8 Por. http://sxvii.pl/index.php?strona=haslo&id_hasla=13198&forma=SUKCES#
13520 (dostep: 09.06.2017). Podobna etymologie podaje wspotczesny stownik (WS]JP):
fac. successus «zblizenie sie», <powodzenie, pomys$lnos¢, sukcesy; http://wsjp.pl/do_druku.
php?id_hasla=17507&id_znaczenia=0 (dostep: 17.10.2017).

9 Zob. https://wolnelektury.pl/katalog/lektura/pamietniki.html (dostep: 10.06.2017).
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postawiony na ty/twdéj/swoéj/wtasny; a takze na pewien typ potencjalnej mozliwo-
$ci osiagniecia sukcesu przez JA:

Twdj podrecznik Sukcesu. Jak motywowacd, organizowac i promowac swoje dziatania®.
Zbuduj swaj sukces. 101 sposobéw na osiggniecie sukcesu w sprzedazy bezposredniej.
Wykorzystaj swéj potencjat przez potege podswiadomosci. ZdobqdZz bogactwo i odnies
sukces.

Obietnica sukcesu. Twdj mistrzowski plan na osiggniecie kazdego celu.

Pojecie sukcesu zatem uzyskuje swojego Bohatera JA, ktory zaczyna dziata¢. To
istotne, gdyz kultura terapeutyczna petni funkcje modelujace wobec procesu kon-
struowania tozsamosci przez jednostki, m.in. problematyzuje i projektuje realizacje
fundamentalnych dla kultury indywidualizmu warto$ci, przede wszystkim wolno-
$ci, samorealizacji, Swiadomosci, autentycznosci, szczescia i sukcesu (por. Jacyno
2007: 15). Podreczniki, o ktérych mowa, tworzg radykalny projekt jednostki.

JA - START - SILA (BRAK SILY)

Podstawowa czynnoscig Podmiotu JA jest dziatanie, jednak na poczatku, na
starcie musi zaistnie¢ czynnik zewnetrzny, ktéry niejako wprawi Bohatera/JA
w ruch. Moze on by¢ kategoryzowany jako wtasciwy czas/moment/terazniejszos¢;
jednak cze$ciej chodzi o pewien stan umystu JA, pewnego typu potencjalna czy
ukryta dyspozycje, moze to by¢: podswiadomosé/ swiadomosc, potencjat, wiara, od-
waga, pomyst:

Sukces zalezy od wlasciwego momentu.

12 éwiczen w dniu dzisiejszym - gwarantowany sukces jutro.

Wykorzystaj swéj potencjat przez potege podswiadomosci. ZdobqdZ bogactwo i odnies
sukces.

Wiara. Sita napedowa sukcesu.

Swiadomie do sukcesu.

0d pomystu do sukcesu.

Czesto jednak czynnik zewnetrzny, uruchamiajacy START JA jest definiowany
negatywnie jako m.in.: tchérzostwo/konformizm, przecietnosé, strach, marazm, po-
czucie niespetnienia, niezrozumienie, niewiedza, opér, staba wola, jak w ponizszych
cytatach:

Jesli chcesz osiggnqc sukces, ale nie wiesz, jak to zrobic.

Przerwij ztq passe i odkryj pozytywny cykl sukcesu.

Nie zadowalaj sie tym, co przecietne - naucz sie, jak zdoby¢ w Zyciu to, co najlepsze.
Rozmawiajqc z kobietami o sukcesie, znana coacherka kreatywnosci Gail McMeekin od-
krywa, Ze wiele z nas sie go boi.

Jesli czujesz, ze masz juz dos¢ nerwowych porankow, spéznionych terminéw, atmos-
fery wiecznego pospiechu i bezproduktywnej pracy, siegnij po te ksigzke.

10°W niniejszym artykule traktuje zebrane materiaty jako stosunkowo jednorodna
w sensie tre$ciowo-formalnym pule tekstowa. W Bibliografii zrédtowej znajduje sie zesta-
wienie wiekszosci pozycji literatury poradnikowo-psychologicznej, z ktorej korzystatam.
Z uwagi na ograniczong objeto$¢ artykutu przytaczam tylko wybrane cytaty.
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Starasz pozby¢ sie ztego nawyku albo moze nawet natogu. [ ...] Pragniesz rozrusza¢ za-
stalq kariere lub wzmocni¢ podupadajqcy zwiqzek. Wyprébowates juz wiele obiecujg-
cych rozwiqzan, ale pomimo podejmowanych staran nic nie udaje ci sie zmieni¢. Czujesz,
ze tkwisz w miejscu, jestes zniechecony.

Sformutowania te sg jezykowymi presupozycjami pewnego, co bardzo istotne,
trwatego braku. Tym defektem moze by¢ - jak w powyzszych przyktadach - brak
odwagi czy wiedzy, strach, lek, Swiadomos$¢ wtasnej przecietnosci, niewtasciwy tryb
zycia, zniechecenie i marazm, a nawet zta passa i niefortunny bieg wypadkéw. We
wszystkich tych wypadkach najwazniejsza jest Swiadomos$¢ wiasnego permanent-
nego braku, pustki, nieobecnos$ci czego$ istotnego. Jest w tych okresleniach sugestia,
ktéra mozna odda¢ za pomoca terminologii Lacanowskiej: istnieje ,paradoksalna
dynamika niemozliwego do zaspokojenia pragnienia. [...] Przedmiot pragnienia ota-
cza swoisty horyzont [...] im bardziej sie do niego zblizasz, tym bardziej wymyka sie
pochwyceniu (lub: im bardziej go posiadasz, tym bardziej ci go brak)” (Lukaszyk
2016). ,0bjet petit a, podstawowe Zrédto pragnienia w teorii Lacana, to niesubstan-
cjalny obiekt, ktérego nigdy nie bedziemy mogli posig$¢, a tym samym nasze pra-
gnienie na zawsze pozostanie nienasycone” (Gulik 2014, brak stron).

Sukces w tym ujeciu jest zatem typowgq idea wspoétczesnej kultury: jest fantazja,
ktora prowokuje do kolejnych natarczywych dziatan, gromadzenia wielu obiektow —
wszystko to w nadziei na zaspokojenie pragnienia. Poczucie braku sukcesu definio-
wane jest w kulturowych kategoriach ‘niepowodzenia zyciowego’ i ono zmusza do
ruchu. Sukces to w pewnym sensie narracja o przesztosci i o przysztosci.

JA - START - WARUNEK PODSTAWOWY

Nastepnie definiowany jest pozytywny warunek wstepny sukcesu, warunek
sine qua non, pewnego typu zdolnos¢, dyspozycja, zasada ogdlna. Autorzy okresla-
ja ja réznie: jako klucz do sukcesu, podstawowa zasada, ogélny sposob, przetomowa
strategia, najwazniejsza zdolnos¢/potrzeba, potezne sity, pierwsze prawo, recepta.
Opisane wczesniej poczucie braku ma wyzwoli¢ w JA pewnego typu site, ktéra zmu-
sitaby go do ruchu:

Jakiekolwiek bytoby twoje wyobrazenie sukcesu, kluczem do niego sq marzenia!
Samodyscyplina jest niezbedna. abysmy mogli nada¢ naszemu Zyciu trwaty sens i osig-
gnqc sukces.

Ron Jenson pomaga raczej w zdefiniowaniu i pokazaniu sposobow osiggania takiego
sukcesu, ktory traktuje cztowieka jako catosé.

Wykorzystaj te subtelne, cho¢ potezne sity, tak aby przyniosty widoczne rezultaty!
Przerwij ztq passe i odkryj pozytywny cykl sukcesu.

JA - START - RUCH

Skutkiem zaistnienia WARUNKU PODSTAWOWEGO jest projektowane roz-
poczecie aktywnosci przez JA. Dtugofalowe dziatanie JA jest opisywane poprzez
silnie utrwalone kulturowo metafory: budowy, drogi (marszu, podrdzy, wyprawy,
biegu z pokonywaniem przeszkdd), wspinaczki (stopni/schodéw, wchodzenia pod
gore), (sprawnie dziatajgcego) mechanizmu, gry /wyscigu, walki. Wszystkie one maja
pewne wspoélne cechy: zaktadaja ruch do przodu lub w goére, aktywno$¢ podmiotu,
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energie, sprawczos¢, a ponadto kazda z tych aktywnos$ci musi odbywac sie wedtug
pewnych zasad:

Zbuduj swoj sukces. 101 sposobéw na osiggniecie sukcesu w sprzedazy bezposredniej.
Nie oglqdaj sie na porazke. Jak z niepowodzen budowa¢ stopnie do sukcesu.

15 drég do sukcesu.

Gra o sukces. Jak zwyciezac¢ w twérczej rywalizacji.

Odrzuc stereotypy i wygraj w wielkiej grze!:

- skracanie, czyli jak eliminowa¢ niepotrzebne cykle i przechodzié na wyzszy poziom
- dzwignia, czyli dlaczego nalezy pamietac o naukach Archimedesa

-wgdre, czyliw czym mogq ci pomdc osiggniecia innych ludzi

JA - RUCH - REGULY

Ruch JA dokonuje sie wedtug jasno zwerbalizowanych procedur, zasad, ktére
w tej narracji maja przybliza¢ go do CELU. Regutly te mozna okresli¢ ‘technikami sie-
bie’ (Foucault 2000). Technika self oznacza skupienie sie jednostki na samej sobie,
na swoich dziataniach, emocjach, myslach, pragnieniach, troske o siebie i uczenie sie
siebie. Chciatabym w tym momencie zwrdéci¢ uwage na trzy istotne z punktu widze-
nia jezykoznawczego elementy leksykalne i syntaktyczne w tym zakresie.

a) ROB/DZIALA]
Wyrdézniajacym sie elementem syntaktycznym badanych tekstow sg zdania z3-
dajace (por. Wrébel 2001: 317-318), np.:

Zasady Canfielda. Rusz sie stqd, gdzie jestes i idZ tam, gdzie chcesz byc!

Jesli marzy Ci sie sukces w okreslonej dziedzinie i wiesz, co chcesz osiggngé, to nie odktadaj
swoich dziatan na lepsze czasy.

Wykorzystaj te subtelne, cho¢ potezne sity, tak aby przyniosty widoczne rezultaty!

Kochaj to, czego nienawidzisz. R6b to, czego nie potrafisz. Zamien wspélnikow w przyja-
ciét. Kontroluj swoje otoczenie.

Tworza one wrazenie, Ze sa pewne wspélne sposoby postepowania, ktérym
nalezy sie podporzadkowac. Ich zadaniowy charakter ma rézny stopien i zakres:
sytuuje sie pomiedzy jawnym rozkazem czy roszczeniem a rada i poradg, przecho-
dzac w niektérych sytuacjach w pewnego typu ostrzezenie czy grozbe (jesli tego nie
zrobisz, to bedzie niedobre/niekorzystne dla ciebie). Pragmatyka tych wypowiedzi
ujawnia mozliwo$¢, a nawet przymus podporzadkowania sie jednostki pewnemu
spotecznemu dyktatowi. Majg one regulatywny i dyscyplinujacy charakter. Wielo$¢
oferowanych Sciezek postepowania jest tu zwodnicza i mylgca. W rzeczywistosci juz
samo uleganie ,mocy” owych rozkazoéw, zastosowanie sie do réznych oferowanych
rozwigzan oznacza odrzucenie jednostkowej wolnosci, zdanie sie na cudza wiedze.

Z drugiej strony zdania w formie zdania rozkaznikowego typu:

Wykorzystaj swdj potencjat przez potege podswiadomosci;
IdZ zawsze do przodu;

Nie oglgdaj sie na porazke;

Obud? w sobie olbrzyma;

Miej marzenia ... i zrealizuj je!;

Mysl jak Arystoteles, Mozart, Disney i Sherlock Holmes; etc.
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majg widoczny walor perswazyjny i komercyjno-marketingowy. Nie chodzi tylko
o sprzedaz konkretnych ksigzek (cho¢ nie jest to element bagatelny), ale przede
wszystkim o wytworzenie poczucia, ze kazdy problem ma swoje szybko dostepne
rozwigzanie. To z kolei generuje pewien konsumpcyjny styl myslenia. Szybki efekt
terapeutyczny jest dostosowany do tempa dzisiejszego zycia; terapia podporzad-
kowuje sie imperatywowi skuteczno$ci i doraznym $rodkom (Kropiwnicki 2008).

Nalezy te elementy leksykalno-sktadniowe interpretowac jako symptom racjo-
nalno$ci wspoétczesnych czaséw i nadrzedno$ci racjonalizacji dziatan. ,Podreczniki
do autoterapii przekonuja, ze racjonalna, metodyczna praca nad soba to jedyna dro-
ga samorealizacji. [...] Osiagniecie szczescia nie jest juz wigzane z przeksztatcaniem
Swiata spotecznego, ale realizuje sie przez samokontrole swiata wewnetrznego.
Taki wzorzec sukcesu zapewnia systemowi spotecznemu rownowage i przyczynia
sie do jego reprodukcji” (Gdula 2007).

Mozna takze wskaza¢ dwie rézne zrédtowo strategie eksplanacyjne. Z jednej
strony istnieje w badanych tekstach wyrazna sugestia, ze te reguly czy strategie
sa poznawalne racjonalnie, sg logiczne, sa uniwersalne i powszechnie dostepne, sa
skuteczne - bez wzgledu na jednostkowy kontekst i sytuacje. Z drugiej - wielu auto-
réw nawiazuje do takich domen pojeciowych jak tajemnica, wiara, sekret, wtajemni-
czenie, podSwiadomos¢, wszechswiat:

W Tajemnych Sciezkach Sukcesu opisane sq liczne techniki [...]. Wiedza ta jest oparta
o prawa uniwersalne obowiqzujqce w kosmosie.

Poznaj sekrety, jak odnies¢ petne sukcesy i by¢ zmotywowanym do dziatania - zastosuj
je 45 min. dziennie.

W ksigzce ,Siedem duchowych praw sukcesu” Deepak Chopra |...] twierdzi, ze gdy tylko
zrozumiemy naszq wewnetrznq nature i nauczymy sie Zy¢ w harmonii z prawami
naturalnymi, wéwczas tatwo i bez wysitku [ ...] osiggniemy sukces.

Innymi stowy, badany zbidr tekstéw o sukcesie nawiazuje do trwatego mitu
Zachodu ,jeste$ kowalem wtasnego losu”, sprawczosci i omnipotencjalnosci jed-
nostki, z drugiej jednak - co moze ciekawsze - do idei New Age i praddw religijnych
chrzescijanskich i postchrzescijaniskich, ktore historycy idei okreslaja jako ,uzdra-
wianie mysla/umystem”.

b) JAK
Po drugie, wiele z tych tekstow zawiera pozorna konstrukcje pytajna z jak,
w rzeczywisto$ci sugerujacy istniejace rozwigzanie (wiem(y), jak to zrobic):

Jak osiggnqg¢ sukces w pracy i zyciu osobistym w ciggu jednej rozmowy.

Jak mozemy pozosta¢ silni, kiedy wszystko wokét probuje rzuci¢ nas na kolana?
Autor w swojej ksiqzce Sukces Wbrew Oczekiwaniom podejmuje prébe znalezienia odpo-
wiedzi na te pytania.

Dale Galloway radzi, jak pokona¢ ten opor i jak dzieki samokontroli zdoby¢ to, co
w Zyciu najcenniejsze.

Jak odnies¢ sukces bez penisa. Sekrety i strategie dla ambitnych kobiet.

Takie konstrukcje nie zawierajag modalnosci pytajacej, ale raczej implikuja pe-
wien istniejacy algorytm postepowania, okreslany jako know-how. Podobny charak-
ter pojeciowy (ale inng konstrukcje sktadniowg) maja tytuty:
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Rozwdj osobisty. Instrukcja obstugi.
Wzor na sukces. Wyréb w sobie dobre nawyki.
Kody sukcesu.

W literaturze specjalistycznej (ekonomicznej) termin know-how definiuje sie
jako zespdt na ogét niejawnej, ale waznej technicznej lub pozatechnicznej wiedzy,
dorobku, osiggnie¢ i doSwiadczen jakiej$ firmy, ktéry mozna zidentyfikowac i opi-
sa(, a na tej podstawie wykorzysta¢ praktycznie w dziatalno$ci gospodarczej (por.
Suchorabski 2014). Podreczniki autoterapeutyczne maja zwykle wtasnie taki cha-
rakter. W ten sposéb pojecie ekonomiczne zostaje przesuniete w obreb autopraktyk
psychologicznych, relacji interpersonalnych etc. Mniej istotna jest refleksja nad po-
szczegdlnymi zjawiskami psychicznymi, znacznie wazniejsze sg szybkie, skuteczne
i praktyczne rozwigzania. Myslenie ekonomiczne, technologiczne, wysoce pragma-
tyczne zostaje wykorzystane w psychologii popularne;j.

c) ILE

Trzecim istotnym elementem morfologiczno-leksykalnym jest liczebnik.
Liczebniki, w tradycyjnej nomenklaturze gramatycznej okreslane jako gtéwne, po-
jawiaja sie w wielu tytutach poradnikéw oraz w samych tekstach i stanowig o ich
specyfice, mozna powiedzie¢ - onimicznej rozpoznawalno$ci:

Poznaj cztery zlote prawa sukcesu na drodze do samodoskonalenia.

Kodeks wygranych. X przykazan cztowieka sukcesu.

Mistrz w kazdym z nas. 12 mistrzowskich regut sukcesu.

Jak stac sie bardziej opanowanym, spokojnym i szczesliwym w 14 dni.

Milionerzy z wyboru. 21 tajemnic sukcesu.

Ku doskonatosci. 30 dni do zmian.

52 zmiany. Zmien swoje zycie tydzien po tygodniu.

Sukces bez wyrzeczen. 66 strategii jak odnies¢ sukces w biznesie, prowadzqc szczesliwe
i zréwnowazone zycie.

Zbuduj swoj sukces. 101 sposobow na osiggniecie sukcesu w sprzedazy bezposredniej.

Tak istotna i licznie potwierdzona obecno$c tej cze$ci mowy ponownie odsyta
do algorytmizacji i racjonalizacji wszelkich technik self-help, ustawicznego poszu-
kiwania wielu wskazéwek i drogowskazéw. Proces konstruowania siebie nie ma
dowolnego charakteru, ale pozostaje w $cistych ramach pewnego modelu, podpo-
wiadajacego szybki rytm i tempo ‘pracy nad soba’ (Jacyno 2007: 15). Jest uproszcze-
niem meandréw zyciowych, zaktada swoj poczatek i swdj rychty, pozytywny koniec.

Z drugiej strony wiele z tych tekstow odwotuje sie do symbolicznego czy ma-
gicznego wymiaru liczb, np. liczby 7. Czeste s3 tez tytuty z liczbami/cyframi réwnie
utrwalonymi w kulturowym rezerwuarze symboli: 3, 5, 6, 12:

Mistrzowska gra. 7 prostych krokow do finansowej wolnosci;
Siedem krokow do prawdziwego sukcesu.

Trzy kroki ku spetnionej przysztosci;

Pieé¢ krokéw do zycia w zgodzie ze sobq i Swiatem.

W ten sposéb nowoczesne auto/techniki sukcesu bazuja na archetypowej sym-
bolice i - paradoksalnie - na mysleniu mitycznym, pozaracjonalnym wspotczesnego



Polski sukces sukcesu w $wietle opracowan leksykograficznych... [247]

cztowieka, a zatem na takim, w ktérym porzadek empiryczny Swiata mozna odnies¢
do jakiegos$ porzadku wyzszego, transcendentnego, przez co traci on swg przy-
padkowo$¢, a staje sie celowosciowym. Swiat wspétczesny, na wskro$ racjonalny,
,odczarowany” (wedtug znanej koncepcji socjologicznej Maxa Webera (por. Weber
2011) staje sie na powro6t Swiatem magicznym.

JA - RUCH - INNI (POMOCNIK/PRZECIWNIK)

Oproécz JA w narracji sukcesu wystepuja inni Bohaterowie - INNI, ktorzy zwykle
maja co$, czego nie ma JA. INNI to postacie milioneréw, oséb, ktore osiggnety suk-
ces, autorytetow w tej dziedzinie etc. INNI w tej narracji maja zaspokojone pragnie-
nie, uzupetniony 6w nieredukowalny brak. Ich natura i funkcja jest ambiwalentna:
jednoczesnie s POMOCNIKAMI (ich biografie to typowe exempla, historie do na-
$ladowania) i PRZECIWNIKAMI (posiadajg bowiem co$, czego JA bezskutecznie, jak
dotad, pragnie; sa obiektami zazdrosci, ustanawiajg osiagniecie CELU, ktory jawi sie
przed JA).

Elementy biograficzno-historyczne, opowiesci o ludziach sukcesu w tej narra-
cji majg mniejsze znaczenie faktograficzne. Raczej dotycza czego$, co wspomniany
wczes$niej Frank Ankersmit, nazywa ,substancjami narracyjnymi” (Ankersmit 2004,
takze Zysiak 2010). Te substancje narracyjne sa wypetniane opowies$cig i mozna do
nich zastosowac pewnego typu kategorie moralne, oceniajace, wartosciujace. W ja-
kims$ sensie tworzone s3 $wieckie hagiografie ,$wietych” kultury sukcesu - INNI sa
ideatami JA:

12 sekretow kobiet, ktore osiggnely sukces.

0d zera do milionera. Inspirujqce historie ludzi, ktérzy osiggneli sukces.

Za pomocq przyktadow wzietych z zycia ta, zdolna odmieni¢ twoje zycie, ksiqzka po-
kazuje, w jak wielkim stopniu decyzje, ktére dzis podejmujesz, mogq zaowocowac jutro.
Jesli cheesz osiggngc sukces, ale nie wiesz, jak to zrobic, poznaj czterech bohaterdw tej
metaforycznej opowiesci i znajdz wtasnq droge do celu.

Kiedy przygladamy sie osobom, ktérym udato sie odnies¢ sukces, mimo Ze nie ,po-
winni” go osiggnqgé, zastanawiamy sie, czym rézni sie ich podejscie do zycia? Czego
mozemy sie od nich nauczy¢?

JA - RUCH - CEL (SUKCES)

Ostatnim elementem narracji jest osiggniecie zaprojektowanego CELU, czyli
SUKCESU przez JA. Sukces w badanych tekstach zwykle jest skonceptualizowany
w sposob domyslny i niejasny (na przyktad jest okreslany jako prawdziwy lub pet-
ny), zaktada sie tez (milczaco), ze jego (ewentualne) osiagniecie bedzie miato trwaty
charakter:

Gdy zastosujesz techniki, odkryjesz, jak tatwo mozna odnosic sukcesy.

Ta ksigzka odpowiada na te pytania oraz wiele innych, ktére napotykamy, dazqc do war-
tosciowego i petnego sukceséw zycia.

Samodyscyplina, ktéra jest niezbedna, abysmy mogli nadaé naszemu zyciu trwaly sens
i osiggnq¢ sukces.

Taka definicja sukcesu umozliwia prowadzenie zréwnowazonego, spetnionego i zna-
czqcego zZycia.
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Podsumowanie wynikow analizy. Wnioski

Niniejsza analiza ujawnia, ze leksem sukces zmienit obecnie swoje semantyczno-
-pragmatyczne cechy. Dawniejsze znaczenia neutralne ‘zmiana, wynik czegos, osia-
gniecie celu’ przechodza wspotczesnie w wyraznie pozytywne ‘konieczne osiggnie-
cie czego$ (bardzo) dobrego (dla mnie)’.

We wspotczesnej literaturze poradnikowo-psychologicznej sukces zyskuje juz
range stowa klucza, pod pewnymi wzgledami definiujgcego wspétczesna kulture.
Po pierwsze, sukces ma wyrazny profil jednostkowy (bardzo rzadko w badanych
tekstach jest mowa o sukcesie zespotowym), wskazujac tym samym na indywidu-
alistyczny charakter dzisiejszej kultury. Po drugie, dazenie do sukcesu jawi sie jako
obligatoryjne. W ten sposéb z kategorii stowa opisujacego fragment rzeczywistosci
stat sie stowem centralnym, ktore zawiera szczegétowy scenariusz dziatan jednost-
ki. Nalezy zwroci¢ uwage na silne osadzenie narracji o sukcesie w ramach metod
samodyscyplinujacych i samoegzaminujgcych. Sukces jest dzi§ elementem spotecz-
nego dyscyplinowania. Po trzecie, wazny jest nie tyle sam cel (niejasny i niesprecy-
zowany, zawsze pozostajacy w przysztosci), ale uporczywe, obsesyjne dazenie do
niego. W ten sposéb wyraz ten stat sie ekwiwalentem takich kategorii jak (dawniej)
szczescie i sens zycia. Wreszcie - po czwarte, ale nie mniej wazne - sukces w swo-
im scenariuszu uwzglednia nie tylko elementy psychologii, zachodniej nauki, ra-
cjonalizmu, ale i Zrédtowo siega do parapsychologii, magii, religii chrzescijanskiej
i Dalekiego Wschodu oraz nurtéw New Age. W ten spos6b uwidacznia sie w tym po-
jeciu kulturowy synkretyzm wspotczesnej kultury. Jest to takze wyrazny wskaznik,
ze we wspotczesnej kulturze wszelkie projekty o§wieceniowe traca na znaczeniu.
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Polish success of success in the light of lexicographical works and self-help books

Abstract

In her article the author discusses “success” - one of most important words defining the
contemporary culture and people. She asks about the meaning of the word and compares
its use in self-help books with the definition found in dictionaries of the Polish language.
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How is the contemporary “culture of success” created by those “new” meaning profiles?
The first part of the analysis concerns the semantics of “success” in selected historical and
modern dictionaries. K. Skowronek points out that the word has undergone the process
of amelioration: from a neutral element to a positive one. The second part of the article is
anarrative analysis. The author presents the semantics of the word in contemporary self-help
books. She highlights its individualistic and self-disciplining character. Nowadays, success is
synonymous with happiness and the meaning of life. It predominantly entails an obsessive
chase while not necessarily a real achievement.
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Artykut zamyka serie opracowan z zakresu antroponimii literackiej A. Dygasinskie-
go - pierwsze dotyczyto imion (Stachurski 1992), drugie nazwisk (Stachurski 2008)
uzytych w utworach tego pisarza.

Przezwisko jest nieoficjalng nazwa wtasng osoby w odréznieniu od oficjalnych
imion i nazwisk. To nazwa o znaczeniu emotywnym (ekspresywnym) ze wzgledu na
petniong funkcje jezykowo-komunikatywna. Wyraza ona emocjonalno-wartosciu-
jacy stosunek mowigcego do przezwanego odbiorcy (Ziajka 2014: 40). Przezwisko
jest charakterystycznym dodatkiem do nazwiska danej osoby, zazwyczaj epite-
tem o ujemnym zabarwieniu emocjonalnym, czesto obelzywym, uszczypliwym lub
ironicznym, rzadko za$ dodatnio warto$ciujagcym (SWar VII: 251; SJPD VII: 466).
Definicja przezwiska oprocz wyrazania przez nie ekspresji zawiera takze jego ak-
ceptowalnos$¢, fakultatywno$¢, wtoérnosé, okazjonalnosé, niestabilno$¢, zmiennosé
oraz funkcjonowanie w konkretnym $rodowisku i w konkretnym czasie (Kosyl
1988: 205; Cieslikowa 1998: 120, 132; Malec 2004: 53; Handke 2008: 320).

Przy podziale przezwisk stosuje sie Kryteria semantyczne i formalne, cze-
sto taczac je w danym opracowaniu onomastycznym (m.in. Kaminska 1958: 79-
120; Dtugosz, Kupiszewski 1972: 51-61; Kosyl 1988: 205-213; Ziajka 2014: 89).
Niektdérzy badacze wyrdzniaja przezwiska wtasciwe (motywowane wygladem ze-
wnetrznym osoby, jej cechami wewnetrznymi, wadami i btedami wymowy, zaje-
ciem i wykonywanym zawodem, natogami i przyzwyczajeniami, zainteresowaniami
i nietypowym zachowaniem) oraz przezwiska pozorne (zwiazane z imieniem i na-
zwiskiem osoby oraz jej pochodzeniem). Badacze ci zauwazaja tez metaforycznos¢
lub metonimiczno$¢ wielu przezwisk (por. m.in. Oronowicz-Kida 2009: 37-182).

Dziedzina badan onomastycznych, jaka jest onomastyka literacka, ma $cisle
okreslony przedmiot badan. Wedtug M. Biolik:

Zajmuje sie nazwami wlasnymi, ktére autor wprowadzit do tekstu, i bada ich wspét-
istnienie w ptaszczyznie literackiej utworu literackiego oraz funkcje nazw wtasnych
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w tekstach poszczegdlnych pisarzy. Celem studiéw nad nazewnictwem literackim jest
poznanie $rodkoéw stylistycznych, jakimi operuja twoércy dziet literackich postugujac sie
nazwami oraz proceséw, ktore majg miejsce przy powstawaniu dzieta, miedzy pisarzem
arealnym tworzywem jezykowym (Biolik 1993: 9).

Przezwiskom uzytym przez A. Dygasinskiego w wybranych jedenastu jego
utworach poswiecita juz czes¢ swojej rozprawy I. Sarnowska, wyrézniajgc blisko
30 nazw osobowych o takim charakterze, w tym takze zdrobniate formy niektorych
nazwisk oraz dziwacznie spieszczone imiona dzieci arystokracji (Sarnowska 1977:
209-210). We wszystkich opublikowanych tekstach utwordéw (tgcznie ponad 130
powiesci, nowel, opowiadan, humoresek i dramatéw) Dygasinski uzyt ponad pét-
torej setki przezwisk. Wystepuja one w 43 utworach, przy czym najwiecej jest ich
(24) w powiesci o Srodowisku szkolnym W Kielcach (tylko 6 w opowiadaniu o tym
samym S$rodowisku Et haec olim), do$¢ duzo w utworach o tematyce wiejskiej:
Dramaty lubqdzkie (9), Maciek Futa i Zajgc (po 5), W Swojczy (4), Gorzatka, Margiela
i Margielka, Zerty chtop (po 3). W utworach o tematyce miejskiej wystepuje po kil-
ka przezwisk odnoszacych sie do sSrodowiska inteligentéw, mieszczan i marginesu
spotecznego: Piéro (7), Nowe tajemnice Warszawy i Na warszawskim bruku (po 5).
Kilku przezwisk szlacheckich, ktdre mozna by tez potraktowac jako przydomki, uzyt
pisarz w archaizowanej humoresce Opis imprezy wojennej...

W licznych tekstach naturalisty, ukazujgcych wiernie zycie wsi, oprdcz wielu
utworzonych od wyrazéw pospolitych nazwisk postaci chtopskich i stuzby dwor-
skiej sporo jest takze przezwisk - ponad 40. Sg wsréd nich przezwiska wiasciwe
ilustrujace charakter, psychike, sposéb zachowania i umiejetnosci opisywanych
0s6b: Beldonek (B: 5 in.) - Jacek Wawrzyniec, chtopak uwazany we wsi za dziwa-
ka, bo wymyslat basniowe historie, lepit z gliny, pisat weglem po $cianach, zbierat
papierki i rozlepiat po ptotach, a w opinii chtopakéw i dziewuch robigcych sobie
z niego po$miewisko ,byt-do-nic”, czyli ,do niczego” (B: 13), por. gwar. buldonek
= beldonek ‘niedotega, idiota’ SGP; Bucek - Mikotaj Mtosz (Dram: 72 i n.), por. buc
‘gtupi, bezmy$lny’ tez ‘taki, ktéry jako matly czesto bucat ‘ptakat’ (Ziemba 1890:
138); przezwisko takie wystepuje na wsiach powiatu jarostawskiego (Oronowicz-
Kida 2009: 53); w gwarach tez jako wulgaryzm ‘penis’ SGP; filozof - Julian Ochota
(A: 51-52), mtodszy brat lesniczego, ktéry podziwiat inteligencje Julka i kierowat
sie jego radami; Halaburda - Onufry Ktapacz (Swdj: 126), chtop kiétliwy, por. ‘mie-
szanina, lura, kiepska kawa, herbata, wodka itp.” SGP; Koscielna - Derdzicha (Ztodz:
95 i n.), zebraczka wiejska umiejaca czyta¢, tak ukazana w utworze: ,Kiwajac sie
w kosciele nad ksigzka, ktadta zawsze na nos okulary” (Ztodz: 95); MaZnica - Kaska
Mtoszéwna (Dram: 77 i n.), dziewczyna Slamazarna, czesto ptacze, por. ‘naczynie
na maz’ SGP; Niemrawiec - Jacek Wawrzyniec (B: 23), drugie przezwisko chtop-
ca wiejskiego obok przezwiska Beldonek, por. ‘niemrawy, niezdatny, powolny’ SGP;
Obetgalski - Maciej Wierzba (PJP I: 196), koniuszy dziedzica Piszczalskiego, byty
zomhierz zmyslajacy rézne historie wojenne; por. obetga¢ ‘zwie$¢ ktamstwami, okta-
mac, oszukac’ SJPD; Ocyl - syn Dorobka (Podw: 91), chtopak niedorajda, nazwany tak
podczas pasania bydta, por. ocyl ‘brédka podkowy stalowej, hacel’ SGP; Palimgka
(KG), cztowiek majacy ponad czterdziesci lat, a wygladajacy i zachowujgcy sie jak
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szesnastolatek, tak opisany w utworze: ,[...] chuderlawe byto takie i we tbie mu
Switato jak mtodziakowi. Przezwat go kto$ Palimaka i zostalo mu to przezwisko”
(KG: 19), por. paliwoda ‘ktamca, tgarz, blagier, raptus, cztowiek porywczy, widcze-
ga, awanturnik, marnotrawca’ SGP; Sikutek - Walek Mtosz (Dram: 72), por. gwar.
sikutka ‘czkawka’ SGP; Sprzeka-Mantyka - Mikotaj Bak (Swdj: 126), chtop kiétliwy,
por. gwar. sprzeka ‘ten, co lubi sie kt6ci¢’, mantyka ‘cztowiek powolny, nudziarz, wy-
brednik, dziwak’ SGP.

W tej grupie przezwisk s3 tez antroponimy majace posta¢ wyrazenia, na ktére
sktada sie imie kobiety wiejskiej i charakteryzujacy ja epitet: gtupia Hanka (Ztamk:
96) - dziewka pasajaca krowy; nagta Magda - Magdalena Budzina (Marg:141,
231); zwyczajna Magda - Magdalena (Ztamz: 102), druga zona Roézanskiego.
Metonimiczny charakter ma przezwisko $winiarka Franka Jelonka Swirski stan-
gret (Przyj: 8) - z tego powodu, Ze ,jezdzit na wieprzu” i ,zaprzegat Swinie”.

Czes$¢ przezwisk motywowana jest wygladem zewnetrznym bohaterdw literac-
kich: okreslenie Ambasador (Kiel: 73) eksponuje tusze, to chtop kolos z postawa
wielkopanska i mieszczanska; Buta - Franek Rudnik (Marg: 228), chtop o pyzatej
twarzy, por. gwar. buta ‘cztowiek matego wzrostu a gruby’ SGP; przezwisko spoty-
kane ws$réd ludno$ci wiejskiej Ziemi Piotrkowskiej (Gala 1987: 36); Dragon - Lucka
(Kiel: 39), dziewka przysadzista, szeroka w plecach, czerwona jak burak, zawsze
spocona, rozczochrana i bardzo ,wojowniczo usposobiona wzgledem uczniakow”
(Kiel: 39); Fajfuta, Futa - Maciej Boron (MF: 183), str6z dworski, por. gwar. fafuta
‘cztowiek opasty a ghupi, z twarzg wielka, pucutowatg, niewyraznie méwiagcy, cym-
bat, piernik, niedotega’ SGP; Konopka - Margielka (Marg: 228), dziewczynka majaca
ptowy kolor wloséw; Kostuch (Puszcz: 156 i n.), klusownik w puszczy, niszczyciel
zwierzyny, ,pot-cztowiek, pot-czart”, chtop barczysty i ogromnie silny, zawsze po-
nury, milczacy; jego opis w noweli jest szczegbétowy:

Jedni nazywali go ktusownikiem, inni dali mu imie Kostuch, a jeszcze inni zwali go po
prostu - On, mrugajac tajemniczo oczyma. Opowiadano, Ze prawe oko miat na wierzch
wysadzone, a dolna czesS¢ oprawy tego oka byta zupetnie odwrdcona i krwawo $wiecac
opuszczata sie ku dotowi. Lewe znowu oko miato posiada¢ barwe siwa, czarng i zielon-
kawa. Wszystko to nadawato fizjonomii wyraz nadzwyczaj szpetny” (Puszcz: 156).

Roztroperz - Sobek Dziura (Wt 113), winiarczyk, por. gwar. roztropyrz ‘dzi-
wadto rozczochrane’ SGP; Sarmata - Benedykt Ochota (4: 50), le$niczy, ,chtop ol-
brzym, z dtugimi czernionymi wasami, z brwiami sprawiajacymi wrazenie ostu”,
okazywat duzo krewkosci i energii; sam sobie nadat to miano i czesto powtarzat:
,Ja, chwali¢ Boga, jestem sobie Sarmata”. Autor noweli opatrzyt to uwaga: , Nie byto
to u niego pojecie etnograficzne, ale pojecie zucha, ktéremu pod kazdym wzgledem
dopisuja sity fizyczne, przez «Sarmate» rozumiat wiec Ochota uosobienie zdrowia
i wytrzymatosci” (4: 50).

Chtop Jan Wieczorek niskiego wzrostu i ubierajacy sie ,kuso”, czyli ,po pansku”,
to dla mieszkancow wsi Kusy Janek lub Kusanek (SzZ: 64). Stuzacy ubrani kolo-
rowo nosza przezwiska bedace nazwami kolorowych ptakéw: Kraska (Piéro: 30),
chtopak w stroju btekitnym, por. gwar. kraska ‘gatunek ptaka lesSnego z barwnym
upierzeniem’; Trznadel (Piéro: 30 in.), chtopak w jasnozéttym ubraniu.
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Zajecia state lub czyn jednostkowy danej osoby ilustruja przezwiska: Gotuj
(L: 27 i n.), stuzacy we dworze przygotowujacy pozywienie dla zwierzat; Klusow-
nik - Franek Kaptur (Dziedz: 192); Posytka - Grze$ Kusak (ZB: 230), chtopak na
posylki. Parobek Jas Byton zalecajacy sie do Jagny ma wsrdd mieszkancow wsi dwa
przezwiska: Jagarz i Zapowiednik (MF: 196). Chtop Krostal, ktory chciat ukras¢
kawat stoniny ze dworu, otrzymat przezwisko Potetek (Dwa: 206-207), por. gwar.
potetek ‘kawat stoniny’ SGP. Zartoczny Maciek Opozda ma az trzy przezwiska: nie
tylko Ogon i Rzepka, gdyz przezart sie ogonami réznych zwierzat, ale tez nada-
ne przezwiskowo, ironicznie lepsze, ,szlacheckie” nazwisko Sliwiriski, bo kradt
$liwki w ogrodzie proboszcza (Zert: 121). Znamienne jest, ze na jego zone wotano
Sliwiriska. W Cudownych bajkach synowie mtynarza, blizniacy Stach i Franek, nosza
zdrobniate miana: Bys (Cud: tytut, 8 i n.) por. gwar. bysiek ‘chtopak zuchwaty’ SGP,
Dys (Cud: tytut, 81in.), por. gwar. dus ‘golab, zawotanie na gotebie’ SGP. Dziewczynka
Ulina jako sierota przyjeta do rodziny chtopskiej na wychowanie nazywana jest we
wsi znajdkgq i siuberkiem (Zn: 169 i n.), por. gwar. siuber ‘nieprawe dziecko, pod-
rzutek’ SGP.

W przezwiskach ludowych wykorzystanych przez pisarza znalazly takze od-
zwierciedlenie wlasciwosci zwigzane ze sposobem moéwienia. Sa to okreslenia:
Niechta i Niechtas - Franek Rogala (Swdj: 131), czesto powtarzat stowo ,niechta”;
Pieczonka - Jasiek (Dram: 40 i n.), tak wymawiat wyraz ,pieszczoszka”; Rsioda -
Klimek Mtoszak (Dram: 85 i n.), tak wymawiat wyraz ,$roda” (jest to wymowa gwa-
rowa, wlasciwa gwarze pétnocnomatopolskiej).

Wsréd przezwisk pozornych trafiajg sie skrocone derywaty nazwisk, czasem
takze ich zdrobnienia: Kulas i Kulasek - Kulasinski (Gorz. I: 91 i n.), szynkarz, jego
zona to Kulaska; Pyta - Szymon Pytaj (A: 42), kaleka i zebrak; Trykala - Trykalski
(Jarm: 55), rzeznik. Wymieniona przez 1. Sarnowska (1977: 216) ws$rod antro-
poniméw forma Pekasia odnosi sie nie do klucznicy Pekalskiej, lecz do jej sroki
(Pan: 37).

Wsrod wyekscerpowanych nieoficjalnych antroponiméw znajdujg sie tez prze-
zwiska majace forme lepszego, ,szlacheckiego” nazwiska (zob. Nitsch 1925: 119;
Bystron 1926: 13, 122; Matuszewski 1975: 103) przybranego w miejsce nazwiska
typu przezwiskowego. Powodem jest zachowanie sie chtopa nasladujace panski spo-
s6b bycia: Marudzinski - Tomasz Maruda (Gorz 11: 10, 156), nieprawy syn dziedzica
i corki gorzelanego Marudy; Siarowski - Michat Siara (KG: 22), ludzie we wsi mowili
o nim ironicznie ,pan Siarowski”; Skdrczynski - Onufry Skorka (Przyjaz: 260, 267),
autor tak wyjasnia te forme: ,Wiedziano powszechnie, ze 6w Skoérka, pracujacy przy
kottach, jest to cztowiek prézny i ma pociag jaki§ dziwny do «szlacheckiej» kon-
cowki swego nazwiska. Oswiadczyt sie nawet niedawno jako «Skérczynski» pew-
nej pieknej Jagnie” (Przyjaz: 267); Teczynski — Michat Tecza (Swdj: 142), chtop ten
przezwat sie tak, gdy zostat wojtem. Przezwiskiem pozornym zwigzanym z pocho-
dzeniem jest Prusak - tak nazywaja straznika jeziora Onufrego Lasa, bo przybyt
z Prus (Dram: 69 in.).

Podobnie jak przezwiska odbierane sa przez czytelnika gwarowe formy imion,
stosowane w tekstach dialektyzowanych Dygasinskiego (por. Zareba 1957: 419-
446): Brycha - Brygida Péttoraczna (Jarm: 83); Bryska - Brygida (Zn: 179), dziewka
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pyzataipekata; Laksender- Aleksander (Wilk: 83); Machus - Majcherek (Pan: 64in.);
Margiela - Matgorzata (Marg: tytul, 137 i n.); Margielka - Matgorzatka (Marg: 137
in.); Margocha - Maltgorzata Stepniaczka (Jarm: 21), przekupka; Olfgs (A: 52), we-
dtug autora ,zapewne Alfons”, syn gospodyni lesniczego Ajnemerowej; Opoldok -
Leopold (Dziedz: 130 i n.); Orylka -Aurelka (Marg: 137); Terespol - Telesfor
(Dziedz: 139 i n.). A. Dygasinski uzyt ponad dwa razy wiecej ludowych przezwisk
w swych utworach o tematyce wiejskiej niz W. Orkan (por. Obrzut 2012: 96).

Przezwiska odnoszace sie do szlachty oraz mieszczan s znacznie mniej po-
twierdzone w badanych utworach Dygasinskiego. W przezwiskach wtasciwych uwa-
ge czytelnika zwracaja te nazwy, ktére wigza sie z wygladem nosicieli. Wiekszos$¢
z nich ma charakter metaforyczny lub metonimiczny: Archipelag - Hugo Bawdt-
Sowacki (Piéro: 30-31), dziedzic Gabarowki, tak opisany: ,Gdy sie atoli ozywiat, gdy
krew zaczynata w nim zywiej krazy¢, wtedy na policzkach, czole wystepowaty mu tu
i owdzie jakie$ ceglaste plamki, z powodu ktérych J6zio nazwat go «Archipelagiem»”
(Piéro: 31); Fiotek - Stasia Ktosicka (Cw: 86), dziewczynka przypominajaca kole-
dze kwiat; Krokodyl - Sobek Krokoszowicz (Warsz: 215), wtasciciel knajpy ,Pod
Zurawiem”, tak ukazany: ,Ten cztowiek ttusty, z twarza wygolona, $wiecaca, z gto-
wa tysa, niski, na krotkich nogach, z krétkimi ramionami robit wrazenie brzucha, ko-
tta, badZ pokarmowego naczynia” (Warsz: 215); takie przezwisko zostato znalezio-
ne wsrdd ludnosci Ziemi Piotrkowskiej (Gala 1987: 133); NiedZwiedz - Weglinski
(Opis: 32), szlachcic wojujacy ze Szwedami, tak opisany przez autora humoreski:
»~Weglinski, takze NiedZzwiedziem swojego czasu zwany, miat przyrodzenie tagodne,
powolne i dopiero w wielkiej pasyjej zawziety furiat z niego sie stawatl” (Opis: 32);
Psyche, Psyszka - Kazia Stozanska (On: 223; Piéro: 14), wedtug Alfonsa podobna
do Psyche na obrazie; Stokrotka - Wandzia, siedmioletnia cérka Brzezinskiego
(Cw: 79); Tatary - Jacho, Janek i Ja$, trzej synowie szlachcica Bombinskiego (Brac:
tytut, 131), powszechnie tak zwani, gdyz zauwazano ich ,podobienstwo do Tataréw
pod wzgledem fizjonomii i obyczajow” (Brac: 131); Wielowtos - Jan Tetera (Z: 29),
szlachcic zagonowy z okazata czupryna.

Geometra mierzacy chtopskie pola nazywany jest we wsi nie tylko miernikiem,
ale tez Skoczybruzdq (Dram: 65). Szlachcic zagonowy Jakub Malwa ma oprécz
przezwiska Mysi-krél (Z: 19 i n.) ‘popychadio’ takze przydomek odmiejscowy
Zabtotnik (Z: 17). Inny szlachcic zagonowy Kacper Kulik szczyci sie przydomkiem
Zdrojewski (Z: 98). Wtascicielka stancji dla uczniow Lodowska przezwana jest
Biskupicq (Kiel: 37 i n.), bo chwali sie, ze jest ciotkg biskupa. Emerytowany urzed-
nik Ryszard Bodzecki, filantrop zawsze dotrzymujacy stowa, nazwany jest przez
kolegéw Ryszardem Lwie Serce (A: 17 i n.). Dwie spos$rdd pieciu cérek emeryta
Swojewskiego majg przezwiska - najmtodsza Morusienka to dla siéstr smarkacz
(A: 24 1in.), anajstarsza, czterdziestoletnia Luta to aniot stréz rodziny i inteligencja
(A:261in.).

Ze sposobem moéwienia os6b zwigzane sg przezwiska: Katarynka - Kasia
Lodowska (Kiel: 38), bardzo szybko moéwi, dlatego tak nazwana przez uczniow;
przezwisko wystepuje wéréd ludnosci w powiecie jarostawskim (Oronowicz-Kida
2009: 66); Rezultat - Adam Szepietyniski (Dram: 60 i 62), dziedzic, ktéry czesto mé-
wit: ,Mam rezultat’ lub ,Nie mam rezultatu”. Tu osobliwe przezwisko majace posta¢
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frazy: Ze tak rzeke - Bonawentura Gatach (Gataszewski) (Dram: 24 i n.), organista,
ktory uzywat takiego powiedzonka.

W archaizowanych na siedemnastowieczne teksty humoreskach Dygasinski
wprowadzit Zartobliwe przezwiska lub przydomki szlacheckie, a mianowicie: Cyce-
ro-Harnas z Sochaczewa (Opis: 18), tak scharakteryzowany: ,rozum miat nauka wiel-
ce statecznie zafarbowany, przez to miru nadobnego w tamtym pospolstwie uzywat
[...] Niektorzy dawali mu przezwisko Cycero” (Opis: 18); Litkup i Pompil - Honory
Lilpop (Opis: 24 i 55), tak ukazany: ,on sie zwat Honory Lilpop, ale go w Bodzantynie
przezwali Pompil, bo rzetelnie do onego rzymskiego Numy Pompilego podobien, a ci
co lepiej wymawiali - Litkup”, por. gwar. litkup ‘traktament po sprzedazy na jarmar-
ku’ SGP; Przekora - Antoni Sygietynski (Opis: 13), lubigcy sie spiera¢ z przyjaciéimi.

Pisarz podaje czasem motywacje przezwisk swoich bohateréw, co ilustruja
przyktady: Chmielowski - eremita Piotr: ,,cho¢ pustelnik taki, pit dobrze, poki nie
usnat. A Ze sobie zrazu podchmielit, wiec go przezwali Chmielowskim” (Opis: 72);
Peszek - doktor Smotka: ,Tego doktora nazwali tez niektorzy Peszkiem, zwtlasz-
cza ci, co niemczyzny chlipneli i wiedzieli, ze smota po niemiecku nazywa sie Pech”
(Opis: 14); Sygietynski - Gedko de Szegedyn (Opis: 13): ,pospolity cztowiek nie
wiedzac, o co chodzi, przerobit to na «Sygietynski». Oto humorystyczny portret
samego autora Dygasinskiego, ktéry wydat ,Albertusa Warszawskiego” pod pseu-
donimem Dygas: ,Inny znowu civis bodzantiniensis zwat sie Drygant, z czego prze-
zwisko Dygas zrobili [...] za mtodu bywat pono wedrownym bakalarzem i zwydrzat
na tym chlebie” (Opis: 21), por. gwar. drygant ‘kon bystry, krzepki, zwiezty, ogier’
SGP. Pouczajaca jest geneza przezwiska-nazwiska bohatera tytutowego Von Molken.
Francuski korepetytor nie mdgt poprawnie wymoéwi¢ imienia nieprawego syna
hrabiowskiego Majcherka i wymawiat je jako Molken, do ktérego nastepnie dodano
czastke Von oznaczajaca szlacheckie pochodzenie (VM: 8).

Wsrod nieoficjalnych antroponiméw bohateréw ze sSrodowiska szlacheckiego
i mieszczanskiego w utworach Dygasinskiego wystepujg takze derywaty od na-
zwisk (skrocenia i zdrobnienia), czyli przezwiska pozorne, ktére sg dos¢ licznie
potwierdzone: Bomba - Jan Bombinski (Brac: 144), stary dziedzic; Chrészczynka,
Chrosciel, Chréscik - Chrészczynski (Much: 36), dziedzic; Ciapcio - Pankracy
Cieplik (Warsz: 240) - staty bywalec w knajpie ,Pod Zurawiem”; Cudos - Cudowski
(Mod: 29 in.), ekonom; Dudus - Duda (PJP1: 126 i n.), jeden z kompandéw do pijatyki;
Dygas - Dygasinski (Gw: 129 i n.), fikcyjnie jako jeden z uczestnikéw siedemna-
stowiecznej wyprawy na Szwedow, realnie w szkole jako ukochany przez uczniow
nauczyciel (Hertz 1959: 14); Gacus - Gacek (P/P I: 126 i n.); Gatach - Bonawentura
Gataszewski (Dram: 24 i n.); Mopsiczek - Mopsikiewicz (VM: 37 i n.); Pasiutyniek,
Pasiutynio - Pasiutynowicz (PJP I: 21,55); Poznanczyk - Edward Poznanski (Opis:
73); Tréjka - Trojak (Przyjaz: 265 i n.), kelner. Ciekawe jest tzw. analogiczne do na-
zwiska przezwisko Zatwardzialski, nadane przez chtopéw Zatwardziatlowiczowi,
dziedzicowi Noskowic, bo wtasciciel sasiedniego dworu nazywa sie Zawracalski
(Wt 6). 1. Sarnowska potraktowata niektére nazwiska znaczace jako przezwiska,
np. nazwisko malarza Dionizego Wytrzeszcza (PJP I: 169), podobnie jego pijackich
kompanion6éw: poety Huragana, fortepianisty Merynosa i kelnera Bartka Czwérki
(PJP1: 126 in.) (Sarnowska 1977: 210).
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Zwracajg uwage niektdre osobliwe zdrobnienia imion, charakterystyczne dla
dzieci arystokracji, a stosowane w odniesieniu do os6b dorostych: Mimi - hra-
bianka Matylda Zenobia (Pari: 34), corka hrabiego Lutowojskiego; Minia - Emilia
Luska (NtW 1. 32), aktorka; Titi - ksiaze Tytus Zbrojomirski (Pan: 34); Zizi - hrabia
Zygmunt Lutowojski (Gf: 91 i n., Pan: 34, VM: 5 in., Warsz: 246). Ciekawa jest tez for-
ma imienia Maria jako Mara - cérka dziedzica Strumskiego, por. gwar. mara ‘zmora,
widmo nocne napastujace konie i ludzi §pigcych” SGP.

W $rodowisku szkolnym i uniwersyteckim, podobnie jak na wsi, przezwiska
sg czesto uzywane. To zjawisko socjolingwistyczne nasladuje Dygasinski w kilku
utworach, najszerzej w powiesci o swoich czasach szkolnych W Kielcach oraz w no-
weli Et haec olim. Wsréd wtasciwych przezwisk uczniowskich i studenckich cze-
ste s3 te, ktore wigzg sie z cechami fizycznymi i psychicznymi oraz ubiorem ucznia
lub studenta: Buta (Kiel: 52-53), uczen gruby, otyty, o nalanej twarzy; przezwisko
czeste w szkole, czego $lad odnajdujemy takze w Syzyfowych pracach Zeromskiego
(Wilkon 1970: 42), ciggle uzywane jeszcze w szkotach na Kielecczyznie (Dtugosz
1986: 54); Gacek i Gacus (Kiel: 46), uczen majacy uszy przypominajace skrzydta
nietoperza; przezwisko uzywane w szkotach na Kielecczyznie (Dtugosz 1986: 46);
Kostuch (Kiel: 47), uczen chudy, szczupty; przezwisko uzywane w szkotach na
KielecczyZnie (Dtugosz 1986: 40); Kraska (Kiel: 51), uczen ubierajacy sie krzykli-
wie; przezwisko potwierdzone w szkotach na Kielecczyznie (Dtugosz 1986: 51);
Kwiczoti Kwiczotek (Warsz: 292, 295), student filologii, w opinii kolegéw ,$mierdzi
on idealizmem gorzej niz prawdziwy kwiczot jatowcem”, por. gwar. kwiczot ‘pro-
sie’ SGP, tez ‘ptak z rodziny drozdéw’ SJPD; NiedZzwiedZ (Kiel: 47), uczen tegi, sil-
ny; Nitka (Kiel: 20), uczen wysoki, szczupty; przezwisko obecne wsréd uczniéw na
Kielecczyznie (Dtugosz 1986: 20) oraz wsrod ludnosci wiejskiej powiatu jarostaw-
skiego (Oronowicz-Kida 2009: 40, 91); Pyta (A: 42), uczen maty, niski, szczupty, por.
tez gwar. pyta ‘bicz na kréotkim batogu’ lub ‘chustka skrecona na ksztatt batozka’,
takze ‘penis’ SGP; przezwisko uzywane w szkotach kieleckich (Dtugosz 1986: 31);
Sadetko (Kiel: 16), uczen pulchny, pucutowaty; Szczyptas - Wiadystaw Kuczewski
(Warsz: 292), student medycyny, przezwisko prawdopodobnie od matego wzrostu,
por. gwar. szczypta ‘odrobina’ SGP; I. Sarnowska wywiodta btednie to przezwisko
od nazwiska Szczypta (Sarnowska 1977: 209). Czwartoklasista Janek Lukowski ma
przezwisko Baletnik (Kiel: 46), bo nie tylko stroi sie, jest zawsze ,wySwiezZony i caly
pachnacy”, ale przede wszystkim dobrze tanczy. Przezwisko Rekin (Kiel: 50) otrzy-
mat uczen MirowskKi, dlatego ze jest zartoczny. Bomba i MozZdzierz (Warsz: 292 in.)
to studenci prawa, ktorzy zamiast uczestniczy¢ w zajeciach na uniwersytecie graja
ciagle w szachy i kazdy z nich, gdy przegrywa, wybucha gniewem.

Stabe wyniki w nauce uczniéw i studentéw znalazty odbicie w ich przezwi-
skach: Baba - Ole$ Puszewski (Kiel: 15, 40), uczen ptaksa, ktéry podczas odpy-
tywania przez nauczyciela nie wiedzial o rzece Babie pod Olkuszem, gdzie sie
urodzit; przezwisko to, ale o innej motywacji, spotykane jest wsréd uczniéw na
KielecczyZnie (Dtugosz 1986: 56) i wsréd ludu wiejskiego w Lowickiem (Kaminska
1958: 113), tez w JeZowie w powiecie brzezinskim (Stanecka-Tyrolska 1972: 186);
Fujarkiewicz - Srokowicz (Et: 167), uczen naiwny, niezorientowany w sytuacji;
Lufa - Krasocinski (Kiel: 48), trzecioklasista staby w nauce, otrzymujacy najnizsze
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oceny podczas odpytywania, ale wytrzymaty na bicie podczas wymierzania chtosty
przez woznego, por. gwar. lufa ‘jedynka, stopien szkolny’ SGP; Ryba - Pytkiewicz
(Waojt: 30), staby uczen, prawdopodobnie milczy zamiast odpowiada¢ na pytania;
Wagusiarz (Et: 176, Kiel: 26), uczen wagarujacy; Ziotko - Pytkiewicz (Wojt: 30),
staby uczen zachowujacy sie niegrzecznie.

Wsréd okreslen uczniéw i studentéw nie brakuje przezwisk pozornych, be-
dacych derywatami (skréceniami i zdrobnieniami) nazwisk: Barnak - Barnacki
(Et: 1701in.); Gabrys - Marcin Gaber (Przyg: 97); Kot i Kotek - Kotecki (Et: 170in.);
Kuc, Kucio - Wtadystaw Kuczewski (Warsz: 292, 325), student medycyny; Sroka
- Srokowicz (Et: 170 i n.); Szkapa - Szkapinski (Et: 173 i n.); Smigus - Smigielski
(Kiel: 48); Wabcio - Wabczynski (Et: 172 in.).

Sposréd nadawanych nauczycielom przez ucznidw przezwisk (nielegalnych,
utajnionych i niezaakceptowanych przez osoby przezywane w odréznieniu od
przezwisk ludowych i uczniowskich, por. Popowska-Taborska 1960: 114) najcie-
kawsze s3 te zwigzane z nauczanym przedmiotem, gdyz sa obrazowe: Hornblenda
Hieronim Swiatecki (Kiel: 22) jako nauczyciel mineralogii, por. hornblenda ‘pospo-
lity minerat skatotwdrczy’ (Enc. II: 233); Omnibus (Kiel: 22), ta sama postac jako
nauczyciel réznych przedmiotéw zastepujacy nieobecnych kolegéw. Zdarzaja sie tu
tez formy dwuwyrazowe: Bestia ostrokolczasta - Bozykowski (Kiel: 22), nauczy-
ciel zoologii; Pokrzywa parzaca (Kiel: 22), ten sam nauczyciel na lekcjach botaniki.

W zwigzku z charakterystycznymi rysami twarzy nauczyciel jezyka polskie-
go Duszycki nazwany zostat Chiriczykiem (Kiel: 104); por. tez przezwisko ludowe
w powiecie jarostawskim (Oronowicz-Kida 2009: 41). Znakomity i bardzo wyma-
gajacy od ucznidw korepetytor Wojciech Stepowicz nazywany jest Madejem (Kiel:
39 i n.), a pochodzacy prawdopodobnie z Litwy nauczyciel i dziennikarz Gwalbert
Ciamski ma przezwisko motywowane tytulem najwyzszego kaptana dawnych
Litwindw Krywe-Krywejte (Piéro: 96).

Przezwiska pozorne nadawane nauczycielom to derywaty (skrocenia i zdrob-
nienia) nazwisk: Balan - Batanowicz (Et: 163 i n.), inspektor szkolny; Bijesio -
Bijewski (Num: 135), ulubiony nauczyciel; Dryblas, Dryblasek - Dryblaski (Num:
181); Swider - Swidrowski (Kiel: 27), zgryzliwy, popedliwy pedant nauczajacy jezy-
ka niemieckiego. Wyjatkowe jest spieszczenie imienia lubianego przez uczniéw wy-
chowawcy Hiercio - Hieronim Swiatecki (Kiel: 22), ktéry ma jeszcze dwa wtasciwe
przezwiska (zob. wyzej).

Jako naturalista Dygasinski nie rezygnowat z ukazywania w swoich utwo-
rach postaci z marginesu spotecznego (szczegdlnie w utworach o zyciu w wielkim
mies$cie, a wiec w trzytomowej powiesci Nowe tajemnice Warszawy i w nowelach
Na warszawskim bruku i Gtéd i mitos¢). Przezwiska osob ze Srodowisk przestep-
czych majg mocne nacechowanie stylistyczne. Dziewczyny lekkich obyczajow to:
Minutka (GF: 125 i n.), francuska prostytutka w Warszawie, przezwisko prawdopo-
dobnie wskazuje na tatwo$¢ tej dziewczyny w kontaktach z mezczyznami; Tiutka
(Gt 127 i n.), prostytutka warszawska, por. gwar. tiuta ‘wotanie na kury’ SGP.
Przezwiska ztodziei maja rézne motywacje: Filipek ma gwarowa nazwe Chaptes
(Gorz 1: 122), por. gwar. chaptes ‘ztodziej’ SGP, por. tez chapa¢ ‘bra¢ co$ nielegal-
nie, kras¢’ SJPD; inny ztodziej z Warszawy nosi obrazowe i odstreczajace miano
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Karaluch (NtW I11: 157), przezwisko potwierdzone wsréd wiezniéw (Krélikowska-
Tomaszewska 1977: 183), obecne takze wsrdod przezwisk ludowych w powie-
cie jarostawskim (Oronowicz-Kida 2009: 48) oraz na Ziemi Piotrkowskiej (Gala
1957: 110). Dwojaka etymologie maja przezwiska dwoéch innych ztodziei: Nitka
(NtW III: 158) moze sie wigza¢ z wysokim wzrostem i chudg postacig, ale cytat
z utworu naprowadza na inng interpretacje znaczeniowa: ,Nitka, a wtasciwie mo-
wiac «stryczek»” (NtW 11I: 158); Thuczek (NtW IlI: 161), nawiazuje albo do wygla-
du: ,cztowiek cery $niadej na kroétkich nogach” (NtW I1I: 161), albo do bandyckiego
narzedzia stuzgcego do ogtuszania ofiary przed jej okradzeniem. Ironiczne przezwi-
sko Drukarz (Mod: 50 i n.) nosi pachciarz Icek, ktéry podrabiat kwitki pieniezne.
Zagadke ztodziejskiego przezwiska Fotograf (NtW 111: 74) wyja$nia doktadnie sam
autor powiesci:

Nazwa pochodzita stad, ze policja po przeprowadzeniu pewnego $ledztwa o kradziez
polecita zdja¢ wizerunek z osoby Wojtasowego przyjaciela za pomocg fotograficznego
aparatu. Fotograf byt ztodziejem z profesji, a przeto wizerunek jego moégt w wysokim
stopniu interesowa¢ wszystkich ludzi, ktérzy posiadali rézne dajace sie ukras¢ przed-
mioty (NtW I1I: 161).

Wyjatkowo w utworze o tematyce wiejskiej pojawia sie nieoficjalne okreslenie
ztodzieja Ciatowskiego - jako skroét od jego nazwiska - Ciato (SzZ: 62 in.).

Dokonany przeglad uzytych w utworach Dygasinskiego przezwisk ujawnit, ze
niektdre postacie nimi obdarzone maja po dwa takie miana: Beldonek i Niemrawiec,
Gataszewski i Ze tak rzeke, Jagarz i Zapowiednik, Kuc i Szczyptas, Litkup i Pompil,
Mysi-krol i Zabtotnik, Pasiutynek i Pasiutynio, Ryba i Ziotko; niektérzy nawet po
trzy: Chrdsciel, Chréscik, Chroszczynka; Hiercio, Hornblenda, Omnibus; Rzepka,
Ogon, Sliwiriski. Niektére przezwiska wystepuja w dwéch postaciach morfologicz-
nych: Dryblas i Dryblasek, Futa i Fajfuta, Gacek i Gacus, Kot i Kotek, Kuc i Kucio,
Kulas i Kulasek, Kusy Janek i Kusanek, Kwiczot i Kwiczotek, Pech i Peszek, Psyche
i Psyszka, Pyta i Pytaj. Niektore przezwiska maja forme wyrazéw ztozonych: Mysi-
krol, Palimgka, Skoczybruzda, Wielowlos; takze wyrazen sktadajacych sie z charak-
teryzujacego epitetu i imienia: gtupia Hanka, kusy Janek, nagta Magda, zwyczajna
Magda, a wyjatkowo przymiotnika i rzeczownika pospolitego: swirski stangret lub
zestawienia bliZniaczego: Krywe-Krywejte, Sprzeka-Mantyka. Takze wyjatkowa jest
tu metaforyczna nazwa historyczna Ryszard Lwie Serce i powiedzonko Ze tak rzeke.

W wielu przezwiskach ludowych wida¢ wptyw gwary - sg one albo wprost
stowami gwarowymi, albo maja brzmienie gwarowe. Jednak niewiele z zastosowa-
nych przez pisarza przezwisk to takie, ktore potwierdzone sg przez badaczy jako
przezwiska autentyczne, uzywane w poszczeg6lnych srodowiskach (to potwierdza
sie tez w tworczosci Orkana - por. Obrzut: 2012: 96). Ten fakt Swiadczy z jednej
strony o wielkiej r6znorodnosci leksykalnej tych tworéw nazewniczych, a z drugiej
strony o duzej inwencji onomastycznej autora analizowanych utworéw. Sygnalizuje
on wzgledng statos$¢ przezwisk mieszkancow wsi, a nawet tej samej osoby na przy-
ktadzie chtopa Macka Opozdy: ,Jeszcze zima nie przeszia, a juz w niepamie¢ poszto
jego rzeczywiste nazwisko i Mac¢ka nazywano na przemian to Sliwinskim, to Rzepka,
to Ogonem” (Zert: 121). Pisarz zauwaza w rzeczywisto$ci wiejskiej pewna ptynnosé
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granicy miedzy znaczacym nazwiskiem chtopskim a przezwiskiem: ,Moze po ojcu
odziedziczyt nazwisko Maruda, a moze go ludzie tak przezwali” (Gorz.: 10 i n.).

W tekstach literackich Dygasinskiego tylko wyjatkowo niektére przezwiska
wystepuja w dwoch srodowiskach spotecznych, np. Ktusownik w odniesieniu do
chtopa i do szlachcica zagrodowego. Zas6b wykorzystywanych przezwisk uczniow-
skich jest nieco bardziej otwarty - przezwiska uczniowskie i ludowe: Buta, Kostuch
Kraska, uczniowskie i szlacheckie NiedZwiedZ, uczniowskie i ztodziejskie: Nitka,
Pyta.

Niektére przezwiska wystepuja takze w tytutach: Beldonek, Zywot Beldonka,
Bys i Dys, Maciek Futa, On i Psyche, Bracia Tatary, Znajdka. Odnosi sie to takze do
gwarowej formy imion: Margiela i Margielka. Jest to wazne dla recepcji czytelniczej
danego utworu. Oksana Ostapczuk stwierdza:

Uzyte w tytule utworu przezwisko zaczyna odgrywac¢ wazna role w strukturze tekstu
artystycznego ze wzgledu na zwigzki powstate wskutek wielokrotnego powtarzania tej
nazwy przezwiskowej w trakcie narracji. Wyraza zabarwienie stylistyczne, wprowadza-
ne przez tytuly-przezwiska skojarzenia dodatnie lub ujemne odrézniaja te nazwy od
innych nagtéwkow i sprzyjaja formowaniu ,przedtekstowego” nastawienia czytelnikdw
wobec postaci oznaczonej za pomoca danej nazwy przezwiskowej (Ostapczuk 1999: 32).

Przezwiska uzyte w tekstach literackich Dygasinskiego nie tylko urozmaicaja je
leksykalnie, ale petnia tez inne wazne funkcje jezykowo-stylistyczne. Te nieoficjal-
ne nazwy funkcjonuja w konkretnym utworze obok oficjalnych imion lub nazwisk,
a czesto zastepuja je, bedac jedynymi antroponimami pozwalajacymi identyfikowaé
dang osobe w $rodowisku, w ktérym ona zyje. Wazng, jesli nie najwazniejsza, rola
przezwisk jest wyrazanie stosunku emocjonalnego do przezywanej osoby ze stro-
ny innych bohateréw literackich w utworze, a posrednio takze autora tego utworu.
Wiekszos$¢ przezwisk ma negatywny wydzwiek uczuciowy, stuzacy deprecjonowa-
niu wartosci os6b przezwanych, ich oSmieszeniu. Zdrobnienia i spieszczenia, wy-
stepujace czesSciej w dialogach niz w narracji odautorskiej, niweluja wartos¢ ujem-
ng przezwisk, stuzgc dowartosciowaniu osoby i stwarzaniu sprzyjajacej atmosfery
grzecznosciowe;j.

Wykaz skrotow

Zrédta (tytuty utworéw A. Dygasinskiego):

A - As (PXVII)!

B - Beldonek, (P 1)

BD - Bys i Dys (Cud)

Brac - Bracia Tatary (P XX)

Cud - Cudowne bajki, wyd. 5, Warszawa 1984.

! Rozwiazaniem skrotu jest tytut utworu Dygasinskiego, z ktorego ekscerpowano ma-
terial, w nawiasie podany zostal natomiast skrét odnoszacy sie do jednego z wydan zbioro-
wych, w ktérym utwor ten zostat opublikowany. Skréty zbiorowych wydan sa wyréznione
pogrubionym drukiem.
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Cw - Cwieki w gtowie (P XXII)

Dram - Dramaty lubgdzkie (Dz XVI)

Dwa - Dwa diabty (P XVIII)

Dz XVI - Dzieta, t. XVI, pierwsze wydanie zbiorowe, oprac. W. Wolert, Warszawa 1927.
Dziedz - Dziedzic i ktusownik (Szel ).

Et - Et haec olim (P XX).

G - Garstka. Zbior nowel, obrazkéw i studiow, Warszawa 1893.

Gt - Gtod i mitos¢ (P IX).

Gorz 1,11 - Gorzatka, t. 1, 11 (P XIV, XV).

Gw - Gwatt na Turka w Kielcach uczyniony i Bog wie co za przygody poczciwych rycerskich
ludzi, oprac. Helena Wolny, Kielce 1991.

Jarm - Jarmark na sw. Onufry (P VI).

KG - Kuba Ggsior. Opowiadanie prawdziwe, wyd. 2, Warszawa 1898.
Kiel - W Kielcach (P XIII).

L - Lis (P XXII).

Marg - Margiela i Margielka (P XVII).

MF - Maciek Futa (P XXI).

Mod - Modus In rebus. Obrazek z zycia wiejskiego (G)

Much - Muchy. Szkic z natury. Sen. Fantazja, Warszawa 1895.
NtW , 11, Il - Nowe tajemnice Warszawy, t. I-111, Warszawa 1887.
Num - Numer 607 (P XXIII).

On - On i Psyche (P XXIII).

Opis - Opis imprezy wojennej im¢ pana Alberta Milicerego, konsula alias burmistrza bi-
skupiego miasta Bodzantyna, contra insolentiam tyraniej kréla szwedzkiego Karta
Gostausa, wydat podtug starych papieréw Dygas, Krakow 1894.

Piéro - Piéro (P XIX).
Pan - Na panskim dworze (P 1X).
P I-XXIII - Pisma wybrane, pod red. B. Horodyskiego, t. [-XXIII, Warszawa 1949-1954.

Pis XXVIII - Pisma Adolfa Dygasiniskiego. Pierwsze wydanie zbiorowe Wtadystawa
Wolerta, t. XXVIII, Warszawa 1939.

PJP1, 11 - Pan Jedrzej Piszczalski, t. 1, 11 (P X, XI).

Podw - Podwérzowe dramata (P XVI).

Przyg - Przygody mtodzierica czyli Robinson polski (P I1).
Przyjaz - Z przyjazni (P XX).

Puszcz - W puszczy. Pét fantazji na tle wspomnier (P IX).
Swoj - W Swojczy (P XIII).

Szel 1 - Szelqgi kieleckie, t. 1, Kielce 1898.

SzZ - Szymek Ziarno (Szel ).

VM - Von Molken (P XII).

Warsz - Na warszawskim bruku (P XIX).

Wilk - Wilk, psy i ludzie (P VIII).
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Wt - Wtasciciele (P VII).

Wojt - Wojtusiowe nieszczescia (P XXI).

Z - Zajqc (P 111).

Ztamk - Na ztamanie karku (P V).

Ztamz - Ztamane zycie. Powies¢ (Pis XXVIII).
Ztodz - Ztodzieje (G).

Zn - Znajdka (P XXII).

ZB - Zywot Beldonka (P 1).

Zert - Zerty chtop (P VI).

Stowniki i encyklopedie

Enc - Encyklopedia powszechna PWN, t. I-V, Warszawa 1973-1988.

SGP - ]. Kartowicz, Stownik gwar polskich, t. I-VI, Krakow 1900-1911.

SJPD - Stownik jezyka polskiego, t. 1-XI, red. nacz. W. Doroszewski, Warszawa 1958-1969.

SWar - Stownik jezyka polskiego (tzw. warszawski), oprac. J. Kartowicz, A.A. Krynski,
W. NiedZwiedzKi, t. I-VIII, Krakéw 1900-1927.
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Sociological Conditions of Personal Names In Works by Adolf Dygasinski.
Part 3: Nicknames

Abstract

In works by Adolf Dygasinski are numerous nicknames - unofficial personal names of
literary heroes. They are differentiated according to sociological circles of these heroes. Most
of all they represent country unofficial names, in a less degree specific for another circles:
nobleman’s, middle-class, schoolboy and even criminal. In literary texts by this author used
nicknames of heroes fulfil various functions - semantic and stylistic.
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Haw nymb - cmenHoli, HaW nyms — 8 mocke 6e30pexcHoll —
B meoeli mocke, o, Pycw!

U dadce meavl - HOUHOU U 3apy6edxtcHOl —

A He 6otocb.

A. Bnok, Ha nosie Kysinkosom

Jesliby pokusi¢ sie o, nawet robocze, poréwnanie mozliwosci wyrazania SMUTKU
w jezyku rosyjskim i jezyku polskim - co moze by¢ ciekawe z punktu widzenia filo-
loga i ttumacza - nasung sie od razu nastepujace uwagi:
- nieoczywisto$¢ dla Polaka jezykowo-kulturowej rangi rosyjskiego konceptu
TOCKA jako istotnej nazwy rodzaju smutku (przy czym trzeba zdac¢ sobie sprawe
z dotkliwego dla ttumacza braku jednego adekwatnego polskiego odpowiednika),
- wieloznaczno$¢ niektérych okreslen uczué i emocji w jezyku rosyjskim - na przy-
ktad zaréwno TOCKA, jak i CKYKA moga oznacza¢ catkiem rézne uczucia/stany,
- istnienie w jezyku rosyjskim nie tylko kilku wyspecjalizowanych rzeczownikéw,
ale i czasownikéw dotyczacych przezywania smutku: epycmums, mockogamo,
ckopbemb, neuaaumascsi, 2opesams; w polskim mamy jeden podstawowy czasow-
nik smucic¢ sie, bliskie komus jest zZal oraz w pewien spos6b pokrewne cos kogos
gnebi, trapi, dreczy, gryzie,
- rosyjskie rzeczownikowe okreslenia smutku 'PYCTb, [IEYAJIb, TOCKA s3 rodza-
ju zenskiego, YHbIHUE - nijakiego, polskie SMUTEK, ZAL s3 rodzaju meskiego.
W jezyku rosyjskim - inaczej niz w polskim - mamy wiec do czynienia z wie-
loznaczno$cig wyrazen oznaczajacych smutek, gdzie tylko jedno ze znaczen danego
wyrazenia dotyczy smutku wtasciwego. TOCKA na przyktad moze oznaczac zaréw-
no stan gtebokiego smutku, uniemozliwiajgcego normalne funkcjonowanie, teskno-
te, jak i zwykta nude. Apresjan w swoim stowniku rozdziela wiec w opisie leksemy
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TOCKA, [IEYAJIb na dwa hasta i wyréznia jako cigg synoniméw TOCKA1, [IEHAJIb1,
I'PYCTb, YHBIHUE (HOCCPS 1165). Dwa ostatnie okreslenia nie sg wieloznaczne,
podobnie jak ckop6b, okreslenie smutku czesto spotykane w Biblii, ktérego jednak
Apresjan nie umieszcza w ciggu synonimoéw i traktuje jako wyrazenie bliskoznacz-
ne. [PYCTb wyraza najnizszy stopien smutku, nieprzeszkadzajacy w normalnym
funkcjonowaniu.

['pycTb - Hersy6oKoe U He CAULUIKOM HHTEHCHBHOE YYBCTBO, KOTOPOE He BUSAET pella-
I0LIMM 06pa30M Ha COCTasiHUe AyIIH. [...] [ledasb ABOsSIKA — OHA MOXKET COTMXKAThCA KaK
c rpycThlo, Tak U ¢ Tockoi (HOCCPA 1166).

Mamy wiec w rosyjskim, dawniej i dzis, wiele imion smutku. Jest jeszcze ’KAJIb,
['OPECTD, ludowe okres$lenie KPYUMHA oraz z historycznego punktu widzenia daw-
niejsze MYKA i TYTA (por. KosiecoB 2007: 346-347). To ostatnie jeszcze w dwuna-
stowiecznym Stowie o wyprawie Igora stanowi najczestsze okreslenie smutku, nato-
miast dzi$ z powodzeniem funkcjonuje w jezyku serbskim i chorwackim.

TOCKAZ2 jest natomiast u Apresjana synonimiczna z rzeczownikiem CKYKA1
(HOCCPA 1032), czyli oznacza nude (por. frazeologizm mocka/ckyka 3eaénas).
Jednak w wielu kontekstach dopuszczalna jest podwojna interpretacja stowa mocka:
,€0$ kogo$ nudzi” lub ,wprawia w nastréj smutku”, tak jak w zdaniu: ,My3bika
YallkoBCKOTO HAaBOAUT Ha MEHS TOCKY”.

C10Bo mocka B CBOeM IieHTpaJbHOM 3HayeHUH (yiekcema TOCKA1) o603HavaeT Henpu-
SITHOE YyBCTBO, KaKoe GbIBaeT, KOT/Jja HET TOr'0, Uero Cy6eKT XO4eT, U KOr/Jja OH JlyMaeT,
YTO JKeslaeMoe HeBO3MOKHO (cM. cTaTbio TOCKA1). Bo MHOTMX KOHTEKCTAax CO CJIOBOM
mocka 06a JaHHble 3HaYeHus HepasanuuMbl (HOCCPS 1033).

Trzeba zatem sporego oczytania i naprawde dobrej znajomosci kontekstu, aby
wtasciwie rozpoznac rosyjskie nazwy smutku. Szczeg6lne znaczenie ma to w proce-
sie przektadu. O tym, ze TOCKA1 i [IEHAJIb1 s3 sobie bardzo bliskie upewnia nas
fakt, ze Czechow w swym opowiadaniu Tocka, z roku 1886, uzywa ich w bliskim
sasiedztwie, dajac zaraz pod tytutem Tocka motto: ,Komy nmoBem mevanb Moro?”.
Bohaterem jest tu woznica (n3Bo3unk Mona [lotanos), ktéry swa rozpacz po Smier-
ci syna moze wyrazié, jak sie w konicu okazuje, jedynie przed swoja klacza: , Tak-To,
6paT, KoObLI04YKa... Begp sxanko?” (Yexos 2014: 65).

W zupetnie dobrym pod wieloma wzgledami jeszcze i dzi$ ttumaczeniu Marii
Dabrowskiej zastosowano tu odpowiednio wyrazenia tesknota i smutek, ktore jed-
nak synonimami nie s3. Niestety, odczuwamy niedosyt przy tytule Tesknota, gdyz
nie odpowiada on wyrazeniu TOCKA1, opisujacemu stan przygniatajacego smutku
i beznadziei. Potrzeba tutaj duzo mocniejszego odpowiednika. Taka wersja tytutu,
jaka data wiele lat temu znana ttumaczka, omija istote rzeczy, nie wywotuje w Swia-
domosci polskiego czytelnika zapowiedzi tragedii (polska tesknota nie ma tak dra-
matycznego wydZwieku jak mocka). Te stabo$¢ wida¢ takze w ttumaczeniu poniz-
szego fragmentu, gdzie trzykrotne powtdrzenie stowa mocka (figura o ludowym
rodowodzie) poteguje efekt tragizmu, a w polskiej wersji jako$ to nie nastepuje.

Ho Tosmnsbl 6erT, He 3aMeyasi HU ero, HU TOCKH... ToCKa rpoMaziHad, He 3Harwllada
rpaHun. JlonHu rpyab MoHBbI U BbLIEHCS C HEH TOCKA, TaK OHa Obl, KaXKeTCsl, BECb CBET
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3aJIMJ1a, HO TeM He MeHee ee He BUAHO (YexoB 2014: 63-64, pogrubienia w tym i we
wszystkich dalszych cytatach moje, L. S-P).

W ttumaczeniu Marii Dgbrowskiej brzmi to nastepujaco:

Ale ttumy pedza nie dostrzegajac ani Jony, ani jego tesknoty... Ogromna to jest i nie
znajaca granic tesknota. Gdyby piers$ Jony pekta i gdyby wylata sie z niej ta tesknota,
zalataby, zdaje sie, caty Swiat, a jednak jej nie wida¢ (Czechow 1984: 83).

A oto préba innego podejscia translatorskiego, z zachowaniem oryginalne;j fi-
gury stylistycznej - anadiplozy (poprzedzajace zdanie konczy sie tym samym sto-
wem, jakim zaczyna sie nastepne):

Ale ttum biegnie gdzie$ i nie zwraca uwagi ani na Jone, ani na jego boles¢... Bole$¢ wiel-
ka, bezmierna. Gdyby tak serce mu pekto i wylata sie z niego wszystka boles¢, to chyba
by $wiat caty zalata, cho¢ teraz nikt jej nie widzi (ttum. moje, L. S-P).

W opowiadaniu tym nie chodzi przeciez o wasko pojetg tesknote za czyms?, ale
o cichy, nieutulony zal, Sciskajacy serce / dusze, z poczuciem bezsilnosci wobec losu,
z ktérym cztowiek i tak musi sie pogodzi¢. Apresjan dowodzi, ze TOCKA1 to rodzaj
najintensywniejszego smutku:

CaMoe HenpuUATHOe U TsKesoe M3 3TUX 4eTbipex 4yBcTB - (TOCKA1, YHBIHUE, IE-
YAJIb1, TPYCTb - przyp. méj L.S-P) - Tocka. OHa BocnpuHUMaeTcs Kak pusndeckas
60J1b, MHOT/IA JlaXke KaK 60J1e3Hb... TOCKa, N0J06HO My4YUTeNbHONH PU3UYeCcKOr 601,
MellaeT HopMasibHOU AesaTenbHocTd (HOCCPA 1166-1167).

Dlatego tez zaproponowalam w analizowanym fragmencie opowiadania
Czechowa boles¢ jako jeden z mozliwych w tym konteks$cie ekwiwalentéw TOCKHU 12,
W Gorzkich zalach stowo to jest silnie utrwalone w powigzaniu z sercem: ,Zal dusze
Sciska, a serce boles¢ czuje”. Stownik etymologiczny (Borys 35) podaje: boles¢ - od
XIV w. ‘wielki smutek, zal’. Wyboér tego stowa ma i te zalete, ze boles¢ moze wylaé
sie z serca (inny mozliwy odpowiednik - zgryzota, uzyty przez Dabrowska w tytule
kolejnego opowiadania, tutaj by pod tym wzgledem nie zadziatat). Wazne tez, ze
nawigzujemy do obecnych w $§wiadomosci Rosjanina konotacji literackich, pamie-
tamy bowiem, ze w dwunastowiecznym Stowie o wyprawie Igora po zwyciestwie
Potowcow: ,Tocka passusicst mo Pycckoi 3emiiy, redyasb )KHPHA Teuye Cpe/ib 3eMJIU
Pycckpin” (BJP 260)3.

! Polska tesknotajest zawsze konkretnie za kims/czyms, do czegos (jeszcze u Mickiewicza,
tak jak w rosyjskim, takze po kims/czyms: ,Dzi$ piekno$¢ twa w catej ozdobie widze i opisuje,
bo tesknie po tobie”). Dawniej teskni¢ znaczyto tez ‘nudzic sie’, a od XV w. staropolskie teskni¢
sobie znaczyto ‘smucic sie, trapi¢ sie, rozpacza¢’ (Borys$ 2005: 632).

2 Aleksander Sotzenicyn, wielki oredownik wzbogacania jezyka literatury o dawne sto-
wa, przywraca w swym dziele Pycckuil cao8apb s13biko8020 pacwiuperusi miedzy innymi sto-
WO , TOCKYyHbs1” — ,KTO CUJIbHO, 10J1r0 TocKyeT (CospkenunpiH 2000: 242). U Dala w hasle
,Tocka” jest tez, co ciekawe, forma meska ,TockyHB”, 0bok , TockoBaTesb, -Huna” (Janb 432).

3 W przektadzie Tuwima brzmi to réwnie pieknie: ,Smutek ciezki rozlat sie po ziemi”
(Tuwim 2006: 44).



TOCKA, czyli jak sie méwi o smutku po rosyjsku i po polsku... [269]

Tytut opowiadania Czechowa Tocka warto by w proponowanej przeze mnie
wersji polskiej rozszerzy¢ do Boles¢ Jonasza. Czechow opisuje tutaj dramat pojedyn-
czego cztowieka, ktéry po $mierci syna, w sposdb typowy dla mentalnosci rosyjskiej,
pragnie ,M31UTh Aylly nepej keM-1u60”, czyli wyzali¢ sie. Nikt jednak nie chce go
wystuchaé. Motto mogtoby wiec, moim zdaniem, brzmie¢: ,Komuz ja sie wyzale?”.
Pozwolitoby to wprowadzi¢ konotacje biblijng, ktéra jest przeciez zywo obecna
w oryginale. Motto ,KoMmy noBem nevanb Mow?..” jest bowiem cytatem z daw-
nej pie$ni o skardze-ptaczu starotestamentowego J6zefa, czyli ,6;1aropasymMmHoro
Hocuda IlpekpacHoro”, bohatera licznych, znanych na Rusi utworéw. Dodajmy, ze
dla Polaka niespodziewanie znajomo brzmi forma nogem od przestarzatego juz cza-
sownika nosedampo, czyli ,wyjawic”.

Romantycy szczegélnie czesto dawali wyraz smutnym uczuciom i nastrojom.
Réwniez w stynnym wierszu Lermontowa ,W CKy4HO U IPyCTHO, U HEKOMY PYKY
nosaTh / B MUHYTY ymieBHOUW HeB3robl...” wystepuje charakterystyczne powto-
rzenie. Ciekawe, Ze incipit jednego z sonetow odeskich Mickiewicza, w znakomitym
przektadzie Wilhelma Lewika brzmi: ,MHe rpyctHo, Muiasa!” (Muukesuu 1974:
111), podczas gdy po polsku ma on posta¢,Luba! ja wzdycham” (Mickiewicz 1993:
224). Dalej ida stowa: , Y>kes1b ayiia TBosi 32 Bce CBOU CTpajiaHbs / OnycToliarouei
TocKe o6peyeHa?” (MunkeBruy 1974: 111), w oryginale: ,Ach! Moze serce twoje, co
cierpiato tyle, / Moze, boje sie wyrzec, pustosza zgryzoty?” (Mickiewicz 1993: 224).
Widzimy wiec, ze rosyjski ttumacz zastapit zgryzote stowem mocka, a serce stowem
dusza.

Przypomnijmy tez ptomienne stowa Puszkinowskiego Eugeniusza Oniegina,
w ktorych wyraznie wida¢ etymologiczny zwiazek stéw ,Tocka” i ,cTecHaTs”.

Sl Mosioz1, >KM3HB BO MHE KpeIKa;

Yero MHe x/1aTh? TOCKa, TockKa! [...]

Tam nes MULIKEBUY BJJOXHOBEHHBIN

U mocpesn npuGpPeXHBIX CKasl

Cgoto JIutBy BocnomuHan! |[...]

Kaxoit Bo MHe npocHyJics xap!

Kako#i BoJ11e6HO0 TOCKOI0

CrecHsAMach JIaMeHHas rpy/b!

Ho, mysa! npomoe 3a6yap. (Ilymkun 1978: 167-168).

0 tym, ze w rosyjskim jezykowym obrazie Swiata najwazniejsze s3 trzy koncep-
ty: JYILIA, TOCKA, CY/IbBA, odbijajace tamtejsza mentalno$¢ narodowa, wiele pisa-
ta Anna Wierzbicka, na ktérg badacze rosyjscy czesto sie powotuja. Jej zdanie w wie-
lu kwestiach, takze dotyczacych wyrazania emocji w jezyku rosyjskim i w jezykach
zachodnich, podzielaja Zalizniak, Lewontina, Szmielow, autorzy tomu Karoueswie
udeu pycckoll s13blk0gol kapmuHbsl Mupa obfitujacego w cenne literackie przyktady
uzycia omawianych konceptéw oraz zawierajacego odwotania do rosyjskich mysli-
cieli, w tym zwtaszcza do Bierdiajewa:

Pycckue mo4TH He yMeIOT pafioBaThes. [...] Pycckas fgymia mojaBieHa HEOGBATHBIMU
PYCCKUMHU NOJISIMU U HEOG'BATHBIMU PYCCKUMHU CHETaMU, OHA YTONMAEeT U PacTBOPSIETCS
B 3TOM Heo6bsATHOCTH” (H. Bepasies, O enacmu npocmparcmea Had pycckoti dywoii). Ta-
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Kaf KapTHHA COOTBETCTBYET CJIOBY pa3/ykad U 0COGEHHO APYroMy XapaKTepHOMY pyc-
CKOMY CJIOBY mocka (mockosamy). [...] Uzea 6ecipeiMeTHOr0 TOMJIeHHUH [...] BbIpaKe-
Ha B [...] ciendruyeCcKUX PyCCKUX KOHIENTAaX — Mocka (He mocka o KoM-mo, a mocka
Boob6uie...) [...] 1 ydasas (KntoueBrle ugen 230-231).

Jednak nie wszyscy badacze sg zwolennikami koniecznosci doszukiwania sie
narodowego charakteru konceptéw w poszczegdlnych jezykach. Wiadimir Kolesow,
autor studium Pycckast MeHma/nbHOCMb 8 s13blKe U meKcme, Zwraca uwage, Ze pewne
wybory jezykowe moga by¢ na przyktad cecha jezyka okreslonego pisarza, jego indy-
widualnego stylu. Marina Cwietajewa i Nikotaj Bierdiajew uzywaja wiec chetnie sto-
wa mocka, ale Zinaida Gippius woli stowo ckyka, a Wasilij Rozanow - epycmp, ktora
uwazat za stan idealny i stawiat ponad radoscia. ,CKkyka IpUXOAUT OT MpechIleHus],
TocKa oT HeBo3MOxxHOCTU” (por. KostecoB 2007: 347-348)

Kolesow uznaje zope za hiperonim w stosunku do wszystkich okreslen smutku,
a sposoby przezywania tego stanu oddaja, wedtug niego, poszczeg6lne hiponimy:

B coBpeMeHHOM 06HX0/ie TOYTH BCE 3TH CJI0BA OCTAJIUCh, MbI JJaKe YYBCTBYEM MOBbI-
IIeHHe CTeNeHN IMOLUHU: CKyKa —> IPYCThb —> TOCKA —> Ile4aJib —> CKOPGb —> MyKa — HO
COGUPATENbHO-06IMM B 3TOM PsIZly CTalo CI0BO rope. OHO 0603HAYaeT ,AyLIeBHOe
CTpaZiaHue, TJIy6OKYI0 Ievyasib, CKop6b”, HO OJHOBPEMEHHO U COGBITHE, BhI3bIBAlOlIEe
TaKoe COCTOSIHHE, U 0611lee TOHATHE 0 6e/ie Boo61Le. [...] OHO BbIpaxaeT U/iel0 FOpecTH
(Kosiecos 2007: 347).

[ wtasnie stowo I'ope pojawia sie w tytule opowiadania Czechowa, ktéry Maria
Dabrowska przektada jako Zgryzota. Taka wersja nie ma jednak tej ogdlnosci hi-
peronimu, co tytut rosyjski. Smieré¢ spotyka w tym utworze dwéjke bohateréw, to-
karza-pijaka i jego Zone, ktéra nieszcze$nik sam wczes$niej obil. Bohater zamarza,
wiozac ja do lekarza, a wiec wiasnie wtedy, gdy pojawily sie w nim wyrzuty sumie-
nia. Smier¢ zony, owszem, moglaby by¢ uznana za zgryzote tokarza, ale jego wtasna
$mier¢ - dla kogo miataby by¢ zmartwieniem, czyja zgryzota? Koncéwka opowia-
dania wyraznie pokazuje, ze nie ma sie kto uzali¢ nad jego niedolg, a zastosowa-
na zmiana perspektywy narracyjnej, na trzecioosobowa, pokazuje catg obojetnos¢
Swiata. Wydaje sie wiec, ze, zgodnie z intencjg autora, chcac ujaé¢ oba opisane tu
wypadki $§mierci w facznym tytule, mozna by, nawet i dzi$, rozwazy¢ korzysci z za-
stosowania takiego literackiego ekwiwalentu jak niedola* (cho¢ bowiem stowo to,
podobnie jak bieda, w znaczeniu nieszczescie jest dzi$ raczej ksigzkowe, to wydaje
sie dobrze pasowac do jezyka Czechowa).

W kwestii poréwnywania cech okre$lonej mentalnosci narodowej w réznych
jezykach Kolesow nie waha sie polemizowa¢ z Wierzbicka, ktéra, jego zdaniem:

* Niedola nawigzywataby przy tym do staroruskiego utworu ITosecmb o TI'ope-3s0-
uacmuu, ttumaczonego zwykle jako Opowies¢ o Niedoli-Ziym Losie, cho¢ inaczej u Ryszar-
da Luznego - mianowicie Piesn o Lichu-Zlym Losie. Tlumacz ten stosuje tez inne typowe dla
ludowosci tautologie Licho-Niedola, Licho-Nieszczescie. Por. charakterystyczny fragment:
oW smutku, w biedzie, w nieszczesliwej doli,/ Kto w nieszcze$ciu smutny - ten juz zginat!”
(Opowiesé o niewidzialnym grodzie Kitiezu 1988: 172-174).
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[...] mpunuceIBaeT pycCKMM TOCKY KaK KOpeHHOe CBOMCTBO, yTBepAask pU TOM, 4TO
MHOTr006pasui0 PYCCKUX MPOSIBJIEHUH CKOPOH MPOTHBOINOCTABJIEHA OJHO3HAYHOCTh
AHIVIMHACKOTrO c10Ba sad (sIKOObl BKJIIOYAET B cebsl 3HAYEHHUSI PYCCKUX CJIOB 2pycmpb,
mocka, neva/v). Kak-To He X04eTcsi IPUIIOMHUHATD aHTJIMICKUE CJI0Ba sorrow (nedyasb
WJIU CKOPOB), grief (oropueHue, rope) u T. 4. Ho BepHO, YTO aHIVIMHCKUE CJI0BA Bblpa-
JKaIOT ,JIMYHbIE 4yBCTBA” (YTO-TO MJIOXOE CJAYYUIIOCh CO MHOIO), TOTZja KaK pycCKue 06-
pasbl CJIOB COZiepKaT yKa3aHHUe Ha TO, UTO YTO-TO TeP3aeT, ¥KeT uau My4duT (Kosiecos
2007: 347).

Zdaniem autora, podzielajgcego poglad Jurija Stiepanowa, réwniez i jezyk fran-
cuski potwierdza fakt, ze gteboki smutek, ktory odbija rosyjska mocka, jest stanem
ogolnie przypisanym ludzkiej egzystencji, a nie tylko rosyjskiej mentalnosci:

Yo e KacaeTcsl TOCKH, U OHa — 3aHOCHOE B PYCCKYI0 A1y 4YyBCTBO; IPH GPAHILY3CKOM
angoisse — 3T0 HEU36bIBHOCTb TOCKH OT IEPBOPOHOI0 I'pexa, KakK U redasb GppaHIy30B
- oT Tocku ofiHo4YecTBa (KosiecoB 2007: 348, za: CrenaHoB 1997: 690)°.

Nie zgadza sie z tym Tatiana Larina, ktéra jako badaczka komunikacji miedzy-
kulturowej widzi - podobnie jak Wierzbicka - zasadnicze réznice w sposobie prze-
jawiania emocji w kulturze rosyjskiej w stosunku do kultury anglosaskiej i amery-
kanskiej, gdzie wpaja sie od dziecka ,ciep>xanHocTs” (opanowanie), ,cTpeMseHHE
ckpbITh 3Mouuu” (dazenie do kontrolowania emocji). Nie jest natomiast aprobo-
wane szczere przejawianie prawdziwych stanéw ducha (rosyjska ,uckpeHHoctn”
i ,aMoIHOHaNBLHOCTB")®.

Larina, powotujac sie takze na ustalenia innych badaczy, w nastepujacy sposéb
charakteryzuje réznice w komunikacji miedzykulturowej:

[/ pycCcKOro HalMOHAJBbHOIO CO3HAHUS, HAalPOTHB, Ba)KHOE 3HAaYeHe UMeIT co6op-
HOCTb, WU OOLMHHOCTb, KOJIJIEKTUBHOCTS. [...] He ciyyaliHO mo3ToMy €/10BO UHAUBHU-
JlyaJii3M, UMelolliee B aHTJIMMCKOM sI3bIKe M0JI0KUTEeJIbHbIH OTTEHOK, B pYCCKOM COZlep-
JKUT OTpULATE/IbHYI0 KOHHOoTauuo (Jlapuna 2009: 80-81)

Ha naHHOe KyJbTypHOe pa3/ndne MeXAy PyCCKMMH U aMeprKaHLaMy obpaliaeT BHU-
MaHUe JIMHH BuccoH, KoTopas NUILeT, YTO aMePUKaHIIbl JaXke Ha TOXOPOHAX 6JIM3KUX
06BbIYHO He IIJIa4yT, CTapasiCh He MOKa3bIBaTh Nevasib, U €CJIU UM 3TO YJAeTCsl, OHU CTa-

5 Warto odnotowa¢, ze w innym dziele Stiepanowa przytoczony zostaje (w oryginale
i w przektadzie autora) peten nieskrywanej namietnosci wiersz Jarostawa Iwaszkiewicza Do
Rosji, odbijajacy ambiwalentnos$¢ uczu¢ polskiego pisarza do tego kraju (Ctenanos 2007: 90).
Stiepanow w oryginalny sposob zestawia obrazy ,rosyjskiego” smutku w literaturze (zwtasz-
cza ciekawy przyktad padocmuoii epycmu, o oksymoronicznym charakterze, u Czechowa),
w muzyce (Czajkowski), a takze w malarstwie (Lewitan) (Ctrenanos 2007: 71-73).

¢ Larina (za Swiettang Ter-Minasow3g) podaje takie znamienne przyktady odmiennosci
zachowan kulturowych w zakresie okazywania smutku publicznie jak to, ze dzieci Kenne-
dy’ego nie uronity 1zy na pogrzebie ojca, a Hilary Clinton czuta sie w obowigzku u$miecha¢ do
fotoreporter6w na pogrzebie ksieznej Diany (Jlapuna 2009: 100-101).

Szmielow odwotuje sie do wypowiedzi Rilkego (niemieckiego poety, blisko zwigzanego
z Maring Cwietajewa), ktory identyfikujac sie w petni z rosyjskim sposobem przezywania
uczucia mocku, zatlowal, ze nie ma tego stowa w niemieckim, bo to co$ catkiem innego niz
Sehensucht i normalnie ,,Hemel; BoBce He TocKyeT” (KitoueBble uzgeu 55).
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BAT 3TO ce6e B 3acyTy. [...] B pyccko#l KyJbType Takoe MoBeieHHe MOTJIO ObI OBITh pac-
IleHEeHO KaK YepCTBOCTb U 6eccep/ieYHOCTb U BbI3BaTh ocyxAeHue (Jlaprua 2009: 101).

Autorka przypomina tez stowa Nikotaja Bierdiajewa, wieloletniego emigranta
rosyjskiego mieszkajacego we Francji:

Y pyccKuX HeT yCJIOBHOCTeH, HET JUCTAHIIUY, eCTh TOTPEOGHOCTDb YacTO BUAETD JIOJeH,
C KOTOPBIMH y HUX iK€ HET 0COGEHHO GJIM3KUX OTHOLIEHHWH, BBIBOPAYMBaTh ALY,
BBEPraTbCsl B 4YXKYI0 JKHU3Hb.., BECTH GECKOHEYHble CIOpbl 06 HJEHHBIX BOIpOCax
(JlTapuna 2009: 81-82, za: bepasie 1990: 471).

Bierdiajew pisat réwniez:

..TPYAHOCTB 061IeHHUs C PYCCKUMH COBCEM MHasl, YeM TPYAHOCTb 0611eHHs ¢ GppaHiy3a-
MHU. Pycckuie caMblil 06GLIUTeNbHBIA B MUpe HApOJ [ ...]. BCAKHI HCTHHHO pyCcCcKUH Yesio-
BEK UHTEPEeCYeTCsI BOIIPOCOM O CMbICJIE )KU3HHU U UILET OGIeHHs C JPYTHMH B HCKAaHUU
cmbicaa (Bepases 1990: 471).

Kolesow, patrzac z historycznej perspektywy jezykoznawczej, stwierdza, zZe
najmtodszym stowem wsréd rosyjskich okreslen smutku jest epycms, ktére do XVII
wieku byto nieznane. Natomiast ckop6b nalezy do wysokiego stylu cerkiewnosto-
wianskiego, podczas gdy w obiegu ludowym odpowiadata mu myea, dzisiaj juz za-
pomniana. Kolesow dowodzi, Ze symboliczne nazwy uczué i emocji wyksztatcaty sie
stopniowo, wywodzga sie bowiem z bardzo konkretnych poczatkowo przezy¢:

IPyCTb — KaK OTBpallleHHe: OHa 2pbl3em
neyasib — Kak 3a60Ta: OHa heuem, Hcxcem

TOCKa — KaK CTeCHEHHE Jlyxa: OHa ucmowaem (el CpOJJHHU U CKyKa)

IJ1a4 — Kak 6uThe (B IPy/b): OH Kosiomum

CKOp6b — KaK yCHJIeHHasl 3a60Ta: OHa 3azpbl3aem cep/iie

Tyra — KaK TAXeCTb Ha cepale: OHa miaHem

MyKa - KaK CUJIbHOe Tep3aHue cep/ia: oHa dasum (Kolesow 2007: 346).

W jezyku staroruskim bardzo czestym zjawiskiem byly tautologie typu:
np. zope-nevass, ckopbs u myza. Takze i w pdzniejszej literaturze rosyjskiej uzy-
wanie dwdch okreslen smutku naraz jest naturalne (por. cho¢by ,rpycTb-Tocka
MeHs cbefiaeT’, Ckaska o yape Canmane). Michait Buthakow w powiesci Macmep
u Mapzaapuma stosuje w rozmowie Wolanda z Matgorzatg (tak samo jak Czechow
w opowiadaniu Tocka) dwa réwnorzedne rzeczowniki oznaczajace smutek: mocka
oraz ne4a/b:

KcraTy, ckaxxnTe, a BbI He CTpasiaeTe YeM-HUGYAb? BBITh MOXKET y Bac eCTh KaKasi-HHU-
OyZb Mevyasib, oTpaBJsonas aymy tTocka? (Bysrakos 2007: 314).

Uzyskanie w jezyku polskim dwodch okreslenn smutku naraz jest prawie nie-
mozliwe, trzeba wiec szuka¢ innych, dostepnych srodkéw formalnych. Wobec matej

7 Latwo zauwazy¢, ze odwotanie do gryzienia wystepuje w jezyku polskim w wyrazeniu
zgryzota oraz potocznym Cos kogos gryzie. Por. tez ros. yepbizeHusi coeecmu — wyrzuty sumie-
nia oraz serbskie i chorwackie griz jako troska, zgryzota (Borys 738).
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liczby rzeczownikowych okreslen smutku w polszczyznie, a takze z powodu bra-
ku w polskiej tradycji tautologii analogicznych do przywotanych rosyjskich, ttu-
macz musi stara¢ sie w inny sposéb ocali¢ prostote i site tego niezwyktego dialogu
u Buthakowa. Na przyktad w nowym przektadzie Mistrza i Matgorzaty autorstwa
Przebindéw brzmi on nastepujgco: ,A tak na marginesie... Moze i panig co$ dreczy,
moze jaki$ smutek zatruwa pani serce?” (Buthakow 2016: 293).

Czechow w swej prozie czesto wykorzystuje takze inne okres$lenie smutku -
ckop6b. Jeden z jego ttumaczy, Jarostaw Iwaszkiewicz, musiat i tu odczu¢ brak $ci-
stych polskich ekwiwalentéw, wiec w opowiadaniu O mitosci (O sw068u), by osiggnaé
odpowiednio wysoki styl w wyrazeniu ckop6Hoe s1uyo, wprowadzit stowo rozpacz,
cho¢ przeciez jego stownikowy odpowiednik w jezyku rosyjskim to omuasHue.

U Czechowa mamy wiec:

...l OHU JIyMaJI¥ O TOM, KaKOe, JI0JKHO GbITh, CKOPGHOE JIMII0 ObLIO ¥ MOJIOJIOH JJaMBbl,
KorJa oH npoiuascs ¢ Hel (UexoB 2014: 626)

Natomiast w ttumaczeniu Iwaszkiewicza:

...imysleli o tym, jaka rozpacz odbijata sie na twarzy mtodej damy, kiedy Alochin Zegnat
sie z nig... (Czechow 1989: 427)

Z kolei w opowiadaniu Agrest (Kpvicosnuk) Iwaszkiewicz mierzy sie ze znale-
zieniem odpowiednikow czasownikéw ckopbems i docadosame:

Sl ToIbKO CKOp6JII0 AYIIEBHO, Pa3jpaXkatoch, ocaayo... (Uexos 2014: 615)
Tyle tylko, Ze potrafie cierpie¢ w duszy, niecierpliwie sie, zal mnie ogarnia... (Czechow
1989: 415)

Jak wida¢, polski ttumacz, zeby wyrazi¢ rozmiary smutku zawarte w rosyj-
skich okresleniach tego uczucia, prébuje czasem uciekac sie i do takich okreslen, jak
rozpacz, cierpienie. Iwaszkiewicz ze swa wrazliwos$cig ttumacza-poety przekazuje
cenng intuicje co do potrzeby niedostownego oddawania pewnych emocji, ktére
moga mie¢ przeciez niejednakowe odbicie w réznych jezykowych obrazach swiata
- wbrew postulowanemu przez Kolesowa uniwersalizmowi.

Wobec braku odpowiedniego ekwiwalentu mocku czy ckop6u site polskiego
smutku przychodzi czasem spotegowac przydawka, na przyktad ciezki (por. przy-
pis 3), a nawet Smiertelny. Trzeba réwniez doceni¢ nowatorstwo translatorskich
poszukiwan Aleksandra Wata, ktéry juz w latach pie¢dziesigtych w ttumaczeniu
opowiadania Czechowa Zrozumiat (OH noHsin) - gdzie mocka wystepuje az siedem
razy - postuzyt sie ciekawym pomystem. Przektada to stowo obocznie - raz jako
tesknos¢, gdy uzywa go dziedzic Wotczkow, a drugi raz jako teschnos¢, gdy wypo-
wiada je zwykty chtop (por. Czechow 1956: 324). Nadaje mu tym samym podwdjne
zabarwienie stylistyczne, co jest wprawdzie pewnym naddatkiem w stosunku do
jednolitej stylistycznie wersji oryginatu, ale w tym dialogu catkiem uzasadnionym.
Jednocze$nie Wat nawigzuje do obecnych na polskim gruncie konotacji literac-
kich, stowo to przywodzi bowiem na mys$l wiersz Do Justyny tesknos¢ na wiosne
Franciszka Karpinskiego®.

8 Stowniki odnotowujg tez poetyckie stowo tesknica, wyrazajace uczucie zalu z powo-
du roztgki lub braku kogo$. Patrz: http://sjp.pwn.pl/sjp/tesknica;2529655.html (dostep:
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Wielki pisarz i jednocze$nie wytrwaty ttumacz - Vladimir Nabokov, po wyemi-
growaniu z Rosji mieszkat w Niemczech, w Anglii, we Francji, dtugo w Ameryce,
potem zas w Szwajcarii, dlatego miat mozliwo$¢ dogtebnie pozna¢ mentalnos¢ réz-
nych nacji, a takze role przektadow literackich w procesie poznawania odmiennych
kultur (por. Styrcz-Przebinda 2014: 95-106). Odpowiadajac krytykom swojego
$Swiadomie bezrymowego przektadu na angielski Eugeniusza Oniegina, nad ktérym,
podobnie jak nad ttumaczeniem Stowa o wyprawie Igora, spedzit wiele lat - przy-
wotuje miedzy innymi puszkinowska fraze: ,Tocka sit06Bu TaTbsaHy roHuT”, ktéra
u niego brzmi: ,the ache of Love chases Tatiana” (por. Nabokov 2016: 276). Trudno
o bardziej kompetentna opinie, gdy chodzi o nieprzystawalnos¢ jezykowych obra-
zow $wiata w jezyku rosyjskim i angielskim, niz ta ponizsza, sformutowana po an-
gielsku przez Nabokowa w komentarzach do jego ttumaczenia Eugeniusza Oniegina,
w odniesieniu do omawianego tutaj konceptu mocka:

/ the ache / toska: No single word in English renders all the shades of toska. At its deepest
and most painful, it is a sensation of great spiritual anguish, often without any specific
cause. At less morbid levels it is a dull ache of the soul, a longing with nothing to long for,
a sick pining, a vague restlessness, mental throes, yearning. In particular cases it may
be the desire for somebody of something specific, nostalgia, lovesickness. At the lowest
level it grades into ennui, boredom, skuka. (Nabokov, ttum. Eugeniusza Oniegina: 141)

Toska is the generic term of a feeling of physical or metaphysical dissatisfaction, a sense
of longing, a dull anguish, a preying misery, a gnawing mental ache. (Nabokov, ttum.
Eugeniusza Oniegina: 337)

Gdybysmy jeszcze dalej prébowali doszukiwac sie istoty rosyjskiej mocku
(a moze ja odczuwac zwlaszcza predestynowany do tego typ psychiczny cztowie-
ka?), to trzeba tez wspomnie¢ o pokrewienstwie portugalskiego pojecia zawieraja-
cego w sobie smutek, nostalgie, tesknote - saudade. Tym wtasnie uczuciem owtad-
niety jest bohater Ksiegi niepokoju Fernando Pessoi. Prowadzi on rodzaj pamietnika,
gdzie niemal na kazdej stronie, czasem nawet po kilka razy, uzywa stowa ,dusza”, co
takze musi nasuwac skojarzenia z mentalnoscig rosyjska!’. Znamienna jest przy tym
wypowiedZ Richarda Zenitha, badacza rekopiséw Pessoi, amerykanskiego bibliofila,
dzieki ktéremu udato sie zrekonstruowac to pozostawione w rozsypce dzieto:

01.06.2017). Poza tym Tesknica to imie stowianskiego demona, nazywanego tez Tesknota
lub Osmetnica. Ta blada posta¢ stanowi uosobienie zadumania, utesknienia, rozmarzenia,
melancholii.

9 U Andrieja Ptatonowa koncept TOCKA ma podstawy filozoficzno-egzystencjalne, co
wida¢ na przyktad w opowiadaniu I¢pupnuwiii mpakm: ,Ilonos o6paTuicsa Kk HeMy: - [...] Cka-
»KH-Ka MHe, KTO Thl TaKOH, eCTh ¥ TebGsl HEBECTa, L|e/Ib )KU3HHH, TOCKA, YTO-HUOY/Ib TaKoe?
Wu Te1 ToNIbKO aHTponou?” ([lnatoHos 1978: 133).

10 Na geograficzne podtoze portugalskiego ducha narodowego wskazywatl Ireneusz
Kania, ktdéry przettumaczyt Luzytan, portugalska epopeje. Nazwat on ten kraj balkonem Euro-
py, bo Portugalczycy niejako odwracajg sie od niej tytem, wpatrzeni w bezkres oceanu, stad
ich nostalgia (por. Butat Silva 2005: 118).
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Nigdy zaden pisarz nie zdotat w sposéb réwnie bezposredni i wyrazisty przenie$¢ swo-
jej duszy na zapisana kartke papieru [...]. To, co mamy przed soba, nie jest ksigzka, lecz
jej odwrotno$cia i zaprzeczeniem; jest ksigzka potencjalna, ksigzka, w catkowitej ruinie,
ksigzka-marzeniem, ksigzka-rozpacza...!.

Mozliwe wiec, ze to Portugalczycy, cho¢ nie sg Stowianami i mieszkajg na dru-
gim krancu Europy, bliZsi sg czasem Rosjanom niz Polacy w konceptualizacji w jezy-
ku niektoérych waznych poje¢, takich jak dywa, mocka.

Przedstawiony artykut stanowi prébe poréwnania, z punktu widzenia ttuma-
cza (czasami takze z perspektywy historycznej), srodkdw leksykalnych, jakimi po-
stuguja sie rozne jezyki, przede wszystkim polski i rosyjski, by wyrazi¢ rézne odcie-
nie smutku. Thumacz szybko moze sie bowiem tutaj natkna¢ na fakt niejednakowych
mozliwosci formalnych. W toku takich rozwazan daje o sobie zna¢ potrzeba spojrze-
nia pod tym katem takze na inne jezyki, nie tylko angielski, niemiecki, francuski, ale
takze na przyktad portugalski, szczegdlnie w zakresie tak waznego konceptu lingwo-
kulturowego, jak mocka. Na materiale wybranych fragmentéw waznych dziet litera-
tury rosyjskiej réznych epok (poczawszy od Stowa o wyprawie Igora) pokazano, jak
bardzo koncept ten jest ugruntowany w mentalnosci i jezyku Rosjan, a takze, w jaki
spos6b radzg sobie z nim ttumacze wobec braku petnego odpowiednika (nie tylko
w polszczyznie).
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TOCKA, or how to talk about sadness in Russian and Polish (on some literary examples)

Abstract

The article focuses on ways of expressing sadness in Russian and Polish, particularly on the
features of the linguo-cultural concept of TOCKA, which is difficult to express in translation.
Selected translation decisions are analysed of quotations from literary classics from various



TOCKA, czyli jak sie méwi o smutku po rosyjsku i po polsku... [277]

epochs, such as Maria Dabrowska, Jarostaw Iwaszkiewicz or Aleksander Wat - as translators
of Chekhov. Some examples from Old Russian and Romantic epochs are discussed too in
Julian Tuwim’s translation into Polish and Wilhelm Lewik’s into Russian. It is confirmed that
for some concepts, such as TOCKA, JYIIA, CYJbBA, no corresponding ones exist in other
languages and other linguo-cultural equivalents need to be proposed.
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Prawie cate stownictwo przyrodnicze, a wiec takze i zoologiczne, ktére znalazto sie
w podstawowym materiale Stownika staropolskiego (dalej Sstp), pochodzi z dwo6ch
toméw Sredniowiecznej historii naturalnej w Polsce, wydanych w roku 1900 przez
profesora botaniki Uniwersytetu Jagiellonskiego Jézefa Rostafinskiego. W czeSci
pierwszej autor umiescit wybrane z kilkudziesieciu $redniowiecznych rekopisow
facinskie oraz polskie gatunkowe nazwy botaniczne i zoologiczne utozone wedtug
systematycznych nazw gatunkowych, to jest dwuwyrazowych. Ksiega zawiera kilka
indeksow; najobszerniejszy to indeks nazw polskich. Cze$¢ druga zawiera nazwy
tacinskie i polskie podane w oryginalnej pisowni $redniowiecznej, utozone wedtug
paginacji kart poszczegdlnych rekopiséw. To dzieto od poczatku pracy nad Sstp byto
jego zrédiem. Mata cze$¢ stownictwa z tego zakresu semantycznego pochodzita ze
zrodet, ktore zostaly opublikowane juz w trakcie wydawania Sstp.

Nazwa, ktéra chce przedstawi¢, zostata zapisana przez Jana Stanke w roku 1472
w jego rekopisie Antibolomenum Benedicti Parthi. Stanko, dyplomowany lekarz po
medycynie skonczonej na ktéryms$ z wtoskich uniwersytetéw, zostawit w swo-
im kodeksie obszerny zbiér éwczesnego stownictwa przyrodniczego tacinskiego
i staropolskiego!. Kopiujac Antibolomenum, dopisywat bowiem do licznych syno-
niméw pochodzacych ,z arabszczyzny, greckiego, taciny i barbaryzmoéw tacinskich”
(Rostafinski 1900, cz. I: 34) ich polskie odpowiedniki. Ale naszej nazwy nie znaj-
dujemy w podstawowym materiale Sstp (jedenascie tomoéw) ani w indeksie nazw
polskich u Rostafinskiego. Wytuskatam jg w czasie kolacjonowania i przegladania
zawartosci catych rekopisoéw, z ktérych Rostafinski wydat polskie sredniowieczne

! Doktadniejszy opis kodeksu i jego zawartosci znajdujemy u Rostafinskiego (1900,
cz.I: 33-50). O zastugach i kompetencji Stanki jako uczonego europejskiego formatu 6wczes-
nych czaséw pisat B. Hryniewiecki (1951: 57).
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stownictwo przyrodnicze?. Wynikiem tej pracy byta korekta transliteracji i tran-
skrypcji wielu nazw staropolskich oraz pozyskanie dwudziestu o§miu nowych wy-
razow, niedostrzezonych przez wydawce. Czesto s to jedyne dotychczasowe po-
Swiadczenia w Sstp, czyli verba absentia, ktére zostalty wydane w roku 2014 jako
pierwsza cze$¢ Suplementu do Sstp. W tym zeszycie znalazt sie tez omawiany wyraz.

Interesujacy nas zapis znajduje sie we wspomnianym rekopisie na k. 241v
(wedtug wspotczesnej paginacji otdwkiem na gérnym marginesie). Grupa dwuna-
stu synonimoéw tacinskich, zapisanych w kolumnie lewej, utozona jest w porzadku
alfabetycznym i zaczyna sie od wyrazu Asmirlin. Wyraz ten ma inicjat namalowany
rubryka; to znak, ze ta grupa wyrazéw odnosi sie do innego desygnatu niz wyrazy
poprzednie, zaczynajace sie takze nazwa z czerwonym inicjatem. Obok tego pierw-
szego wyrazu rubryka napisany jest takze jego odpowiednik niemiecki falke. Przy
drugim w kolumnie wyrazie - blofus - dopisane sg w rzedzie wyrazy: capus i erodius.
Pod nim jest zapis falco podkreslony rubryka. W ten sposdb kopista kodeksu zazna-
czat, ze dana nazwa w catym tym zbiorze (niecatkowitych) synoniméw jest najbar-
dziej znana i uzywana; na ogoét przy niej dodawat polska glose; przy falco dopisat
rubryka nazwe sokol. Ale oprdcz polskich synoniméw, wpisywanych przez Stanke
przy kopiowaniu ksiegi czytelna, staranng tekstura, w kodeksie znajduja sie jeszcze
liczne synonimy tacinskie, a takze ich polskie odpowiedniki, ,p6Zniej dopisywane,
zapewne w miare jak wtasciciel ksiegi spotykat sie z nimi w nowych Zrédtach, w kté-
rych sie rozczytywat” (Rostafinski 1900: 35). Sg one pisane wylacznie czarnym in-
kaustem, drobng kursywa. Na zatgczonym zdjeciu jest interesujacy nas fragment
kolumny a z k. 241v.

2 Zdecydowatam sie na te prace, kiedy sprawdzajac w rekopisie B] nr 774 jeden zapis,
zobaczytam, ze wydawca w swoim dziele opuscit na tej karcie kilkadziesiagt nazw tacinskich
i polskich, znajdujacych sie w rekopisie.
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Zwracam uwage na te dwa rodzaje glos, réznigce sie krojem pisma i czasem
ich wpisywania dlatego, Ze odczytana przeze mnie nazwa jest wiasnie dopisana
po6zniej. Mianowicie przy ostatnim cztonie wspomnianego juz szeregu blofus, ca-
pus, erodius kopista narysowat dwie rozchodzace sie proste. Na koncu tej skiero-
wanej do dotu znajduje sie nazwa polska rarog, umieszczona w materiatach reko-
piSmiennych u Rostafinskiego (w cze$cill) pod numerem 1324. Natomiast na koricu
tej skierowanej do géry czytamy wyraz sagan. Jest on takze napisany po raz dru-
gi nad glosa niemiecka falke. Taki graficzny sposéb podkreslenia przez kopiste, ze
$redniowieczna tacinska nazwa (w tym wypadku erodius) oznacza dwa rézne sta-
ropolskie desygnaty ornitologiczne, nie jest wyjatkowy w rekopisie Stanki. Np. na
k. 143v w kolumnie b znajdujemy takie rozwigzanie przy dwo6ch nazwach tacinskich:
frigellus 1 merugo. Réznica jest tylko jedna: na k. 143v sa dopisane nazwy tacinskie.
Zupekie wyjatkowe jest w naszym zapisie powtdrzenie tego samego polskiego wy-
razu. Wydaje mi sie, ze w catym kodeksie nie ma drugiego takiego wypadku.

Pomimo Ze glosy te pisane sg drobnym pismem, jest ono wyrazne i nie ma zad-
nych watpliwosci, jak odczytac te zapisy. Mimo to nie znajdujemy ich w materiale
wydanym przez Rostafinskiego. Powstaje pytanie: dlaczego? Sadze, ze odpowiedz
jest prosta: wybitny krakowski botanik w ogoéle nie zrozumiat tych zapiséw, nie
wiedzial, co one znaczg, chociaz jako Slazak z pochodzenia musiat byé¢ obeznany
z jezykiem czeskim. Swiadcza o tym wecale niewyjatkowe bohemizmy w materiale
tego kodeksu, np. dietel, dubrawnik, itrocel, tunak i in. W wypadku sagana jednak
nie domyslit sie prawdy. Wyraz ten zapewne skojarzyt mu sie z funkcjonujacym
w polszczyznie od poczatku XVI wieku (pierwsze poswiadczenie Stachowski 2007:
343 przytacza z 1524 roku) do dzisiaj saganem, oznaczajacym ,duze naczynie ku-
chenne, zelazne lub miedziane, do gotowania; rodzaj garnka kuchennego lub kotta”.
Znaczenie to zupelnie nie pasowato do nazwy ptaka, dlatego Rostafinski pominat
te dwa zapisy. Ale tu popelnit btad. Sagan w znaczeniu ‘duzy garnek’ jako pozycz-
ka z tureckiego sagan < z arabskiego sahn jest w stosunku do pietnastowiecznego
sagana, ktorym sie zajmujemy, homonimem. Ma on inne pochodzenie i inne znacze-
nie. Sagan zapisany przez Stanke jako nazwa ornitologiczna tez jest pozyczka, ale
z jezyka staroczeskiego. W jezyku staroczeskim jest on wielokrotnie poswiadczony
w materiatach Zrédtowych (prawie) od potowy XIV wieku.

Najstarsze poswiadczenie, jakie znalaztam w dostepnych mi Zrédtach, to glosa
u Klareta w jego dziele Ortulus phisiologie. Cytuje je za Stownikiem taciny srednio-
wiecznej w Czechach? s.v. frondius: Frondius (gl.: sahan) in volucres se tractat ubique
volantes ClarPhys 307. Autorzy tego stownika chronologie zapisu okreslajg jako:
ante 1360. Pod tym hastem znajduje sie jeszcze sze$¢ cytatéw z takim samym cze-
skim odpowiednikiem. Kolejny ma date circa 1365, a ostatni 1511. Ten materiat
pokazuje starodawnos$¢ leksemu sahan w jezyku czeskim. Ale przytoczone zapisy
odnosza sie do innego ptaka niz nasza staropolska glosa. Cytowany stownik poda-
je znaczenie: Falco peregrinus Tunst. - sokol stéhovavy, ktérego polska nazwa we-
dtug Brehma to sokét wedrowny*. Takie samo znaczenie podaje tez Simek w swoim

® W bibliografii wszystkie tytuty literatury czeskiej podaje w jezyku oryginatow.
* W Sstp od poczatku jego redagowania polskie nazwy gatunkowe zwierzat podawane
byty za dzietem A. Brehma Zycie zwierzqt. Stosuje sie to do dzisiaj. U Brehma lacifiska nazwa
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Stowniku (1947) s.v. sahan: orn. ‘sokol stéhovavy’, bez systematycznej nazwy ta-
cinskiej; dodaje on jeszcze znaczenie ogdélne ‘lupic’. Za nim identycznie postepuja
autorzy Matego stovnika staroczeskiego (Bélic 1978). Ale z zapisu Stanki wida¢, ze
glosator nie miat na mysli sokota, skoro wyraz sokot, jak juz wspomniatam, dopisat
w kodeksie jeden rzad nizej, obok tacinskiej nazwy falco. Polski odpowiednik glo-
sator dopisatl przy wyrazie erodius. Najpierw wiec trzeba sprawdzi¢ znaczenie tej
nazwy tacinskiej w jezyku staroczeskim.

Pracujac nad identyfikacja pojedynczej nazwy ornitologicznej, nie miatam ta-
kich trudnosci, o jakich pisat J. Strutynski w pracy Polskie nazwy ptakéw krajowych:

Najwiecej trudnosci nastreczato ustalenie, do ktérego gatunku odnosi sie kazda z nazw,
oraz sprowadzenie wszystkich nazw staropolskich, ludowych i przyrodniczych - zaréw-
no polskich, jaki tacinskich - do jednego, wspétczesnie uzywanego mianownika. Byta to
jedna z najbardziej pracochtonnych czynnos$ci wstepnych (Strutynski, 1972: 9).

Drugie utatwienie to spora dokumentacja nazwy staroczeskiej w historycznych
zrodtach czeskich, przede wszystkim w réznego rodzaju stowniczkach. Identyfikacja
semantyczna $redniowiecznego stownictwa ornitologicznego, jak tez w ogéle przy-
rodniczego, opiera sie najczes$ciej na dwdch elementach: mianowicie na nazwach ta-
cinskich i nazwach w jezykach narodowych. Czasem w rekopisach pietnastowiecz-
nych zdarzajg sie cytaty zawierajace krotki opis wygladu desygnatu. Badajac czeskie
zrédta, trzeba pamietac o tym, ze w Czechach, tak jak i w Polsce w tym okresie, tacin-
skie nazwy przyrodnicze cechowata niejednokrotnie wieloznacznos$¢ oraz chwiej-
nos$¢ semantyczna. U réznych autoréw te same nazwy tacinskie znaczyty co innego
(por. Smilauer 1940: 384). Ich odpowiedniki w jezyku narodowym byty bowiem
w wiekszosci nazwami ludowymi, ktdre sg bardzo réznorodne i nieprecyzyjne, roz-
ne na réznych terenach kraju.

Wspomniany wyzej Stownik Sredniowiecznej taciny na ziemiach czeskich pod
hastem herodio, -onis i herodius, -i notuje tez miedzy innymi postac erodius. Pierwsze
dwa znaczenia ornitologiczne nas nie interesujg, bo dotycza innych ptakow®, ale
przy trzecim znaczeniu trzeba sie zatrzymac. Najpierw jest uwaga: 3. cum fron-
dius (quod vide) confunditur. PéZniej podano znaczenie tacinskie i czeskie: Falco
peregrinus Tunst. - sokol stéhovavy i w nawiasie odestanie do artykutu Smilauera.
Na koncu jest jeden cytat: ,heredius est animal fortissimum sahan Codex Capituli
Strigoniensis®, k. 6vb”. Pochodzi on z drugiej potowy XV wieku. Cytat krétko, ale jed-
noznacznie opisuje ptaka, ktédrego nazwano tu sahanem. Jest to mianowicie animal

tego gatunku to Rhynchodon peregrinus. Brehm, niestety, nie podaje skrétéw nazwisk auto-
row systematycznych nazw gatunkowych, co nie utatwia klasyfikacji semantycznej dawnych
nazw przyrodniczych w jezykach narodowych. Wiemy, ze czesto badacze, odnajdujac nowe
cechy anatomiczne w wielogatunkowych rodzajach, wyodrebniali poszczegélne gatunki jako
inne rodzaje i nadawali im odrebne nazwy tacinskie. Dodam jeszcze, ze Rostafinski notuje
gatunek Falco peregrinus, ale jako nazwe Linneusza, a nie Tunstalla. Polskim odpowiedni-
kiem tej nazwy wedtug systematyki jest sokét wedrowny. W Sstp kilka razy poswiadczona jest
nazwa sokot w tym znaczeniu.

* Jedno znaczenie to Ardea - czapla, a drugie Falco columbarius Tunst. - drzemlik.

6 Strigonium - zlatynizowana nazwa nadana przez Stowian po zajeciu rzymskiego mia-
sta Salvio Mansio, weg. Esztergom, pol. Ostrzyhom.
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fortissimum. Przymiotnik fortis w tym samym stowniku jest okreslony miedzy inny-
mi przez tacinskie adiectivum magnus. Czy sokét wedrowny jest ptakiem najwiek-
szym i najsilniejszym? Odpowiedz na to pytanie jest jednoczes$nie odpowiedzig, czy
wtasciwie dokonano tutaj klasyfikacji semantycznej. Trzymajac sie konkretow, wy-
pada powotac sie na opisy ornitologdw, ktérzy w opisach poszczegolnych gatunkow
podaja ich cechy rozpoznawcze i wymiary. Korzystatam z Sokotowskiego (1958: 79)
i Radziszewskiego (2011: 45), bo Brehm nie zawsze podaje wymiary ptakéw i nie
ma ich np. przy opisie sokota wedrownego. Najpierw popatrzmy na wymiary soko-
ta, odnoszace sie do samicy, bo one sa wieksze: dtugo$¢ ciata 48-52 cm, rozpietos¢
skrzydet 108-120 cm, waga okoto 1200 g.

A teraz poréwnajmy je z wymiarami innego ptaka, ktérego systematyczng na-
zwe tacinska i czeska notuje s.v. sahan ]. Jungmann w Stowniku czesko-niemieckim
(1834-1839)". Pierwsze znaczenie tego wyrazu okresSla cztowieka bardzo wyso-
kiego, wyro$nietego, dryblasa, a takze wysoka kobiete. Ale pod literka b) czytamy:
,sahan,-a, ptdk, kostilomec, Falco halietus, Linn., Aquila ossifraga, Klein., Meeradler,
D. [...], frondius Aqu”® Mamy tu dwie taciniskie nazwy gatunkowe tego samego pta-
ka, pochodzace od dwdch réznych autoréw. Dzisiejsza taciniska systematyczna na-
zwa gatunkowa to Haliaeetus albicilla L., a polska wspdtczesna bielik’. Jego rozmia-
ry sa nastepujace: dtugos¢ ciata 85-95 cm, rozpietos¢ skrzydet 220-250 cm, waga
samicy 5000 g'°. Czy mogt pietnastowieczny glosator okresli¢ o potowe mniejszego
niz bielik sokota wedrownego przymiotnikiem uzytym w superlatiwie animal fortis-
simum? Wydaje mi sie, Ze nie.

Bielik to najwiekszy ptak drapiezny w Polsce. Wszystkie opracowania ornitolo-
giczne od tego stwierdzenia zaczynajq opis gatunku. Najpierw, dla $cistosci, sprecy-
zujmy miejsce bielika w uktadzie systematycznym $wiata zwierzecego i roslinnego.
Otoz bielik Haliaeetus albicilla L. nalezy do rodzaju tomignatéw albo ortéw morskich
- Haliaeetus (Sav.) i jest jedynym gatunkiem z tego rodzaju wystepujacym w Polsce.
Rodzaj nalezy do licznej (31 rodzajéw) rodziny Sokotéw-Falconidae. Wyzsz3 jed-
nostka jest rzad: Drapiezce Accipitres i wreszcie gromada Ptaki Aves. Brehm, ktory
wyréznia jeszcze w obrebie rodziny jednostke posrednia podrodzina Orty Aquilinae,
tak pisze o ich wystepowaniu: ,Podrodzina ortéw zamieszkuje caty Stary Swiat. [...]
Rodzajem szeroko rozmieszczonym, a jednoczes$nie wyraznie zréznicowanym sg fo-
mignaty, zwane tez ortami morskimi” (1935-1936: 77).

Nazwa orzet morski, umieszczona wsroéd synoniméw przez Sokotowskiego,
wystepuje tez w jezyku czeskim. W stowniku Jungmanna s.v. kostilomec znajduje-
my trzy synonimiczne (staro)czeskie nazwy: morsky orel, kostilomka, sahan oraz

7 Korzystatam z reprintu wydanego przez J. Petra w latach 1989-1991.

8 Cytat ze zrodta Aquensis (stownik tacinsko-czeski).

 Sokotowski (1958: 53) podaje polskie nazwy historyczne, synonimiczne: orzet bielik,
birkut, o. morski, o. tomignat, o. biatogtéw, o. biatogtowy. A Doroszewski w Stowniku notuje
jeszcze jedna: biatogon; nie ma natomiast orta morskiego.

10 Te wymiary podaje za Sokotowskim (1958: 53). Wedtug Radziszewskiego (2011: 38)
samice moga wazy¢ nawet do 7 kg.
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starszg rodzajowg nazwe tacinskg Falco haliaetus L.'* Nie ma wiec watpliwosci, do
jakiego ptaka odnosza sie te wszystkie nazwy.

Pracujac nad identyfikacja semantyczng Stankowego sagana, mozemy postu-
7y¢ sie nie tylko zapisami ze staroczeskich stownikow, ale tez siegna¢ do materiatu
ze Sredniowiecznych czeskich Biblii. Ot6z tacinski wyraz haliaeetus wystepuje dwa
razy w Starym Testamencie: raz v Lev 11, 13: ,Haec sunt quae de avibus comede-
re non debetis, et vitanda sunt vobis: aquilam et gryphem et haliaeetum” i drugi
raz w Deut 14, 12: ,immundas ne comedatis: aquilam scilicet et gryphem, et ha-
liaeetum”. Sg to fragmenty kontekstéw niemal identycznych, zawierajacych ,naj-
pelniejszy wykaz starotestamentowych zwierzat z charakterystycznym dla prawa
Mojzeszowego podziatem na zwierzeta czyste i nieczyste, ktérych nie mozna byto
jes¢” (Kwilecka 2003: 107)'2. Dokumentacja z przektaddéw biblijnych bardziej stuzy
do pokazania dawnosci i powszechnosci leksemu w jezyku staroczeskim niz jako
materiat do identyfikacji znaczeniowej nazw realiéw starotestamentowych. Przed

tym ostatnim przestrzegaja badacze $sredniowiecznych przektadow:

Realia biblijne, w tym zwtaszcza nazwy zwierzat i ro$lin, przedstawiaja powazny pro-
blem juz dla pierwszych ttumaczy Biblii, [...] tzw. Septuaginty, ktérzy nie zawsze znaj-
dowali w jezyku greckim wtasciwe odpowiedniki dla wymienionych w Biblii nazw he-
brajskich. Wptynat na to duzy dystans czasowy, jaki dzielit ten przektad od powstania
oryginatu, oraz fakt, Ze niektore z wystep. tam realiéw, w tym wypadku zwierzeta czy
rosliny, byly Grekom zupetnie nieznane a w zwigzku z tym ich nazwy nie miaty w jezyku
greckim swoich odpowiednikéw. Uciekano sie wtedy do zwyktej transkrypcji, do pery-
fraz, lub tez nazwy nieznanych zwierzat i roslin zastepowano nazwami z rodzimej fauny
i flory. W takiej sytuacji nie trudno o dowolnosci, r6znego rodzaju pomytki i brak konse-
kwencji, tym bardziej wéwczas, kiedy - jak to miato miejsce z przektadem LXX - mamy
do czynienia z przektadem zbiorowym. (Kwilecka 2003: 98)*.

1 Wszystkie te trzy nazwy znajduja sie tez w czesko-niemieckim stowniku F. Kotta,
przy czym sahan poéwiadczony jest trzema lokalizacjami. Najstarsza z nich to Zaltdr* klemen-
tinsky (Ps 103, 17), jak podaje autor z pierwszej ¢wierci XIV w., ale nie jest to datowanie
doktadne. Kolejna lokalizacja to Dobrovsky, zapewne Deutsch-b6hmisches Wérterbuch z 1821
roku. Derywat sahanovy jest tez w Zaltdri kapitulym, z drugiej potowy XIV wieku (por. Rippl
1928:100).

12 W swoim opracowaniu pomijam catg ztozong problematyke wiazaca sie z przekta-
dem na jezyki narodowe biblijnych nazw zwierzat, szczegdtowo opisang przez autorke. Zaj-
muje sie tylko jedng omawiana nazwa ornitologiczng, ktdorej szesnastowieczne przektady
biblijne analizuje Kwilecka na s. 114 cytowanego artykutu.

13 Przektad biblijnych realiéw to trudny problem takze dla wspétczesnych ttumaczy.
W tzw. Biblii poznariskiej (1973) w odpowiednich miejscach obu ksiag, Lev i Deut, pojawiaja
sie wyrazy: orta, kondora i sepa (aquilam et gryphem et haliaeetum). Oba znane dzisiaj kondo-
ry, ptaki nalezace do podrzedu (w nowszych opracowaniach jest to jednostka nizsza, rodzina)
sepy Nowego Swiata, 7yja jedynie w Ameryce Potudniowej: kondor olbrzymi w Peru w Andach
a kondor krélewski na obszarach podzwrotnikowego pasa Meksyku i Brazylii (Brehm 1935-
1936: 68). Lapsus ten niewiele fagodzi uwaga w komentarzu: ,Nazwy niektérych ptakéw wy-
stepuja jedynie w tym miejscu, stad ich odpowiedniki polskie nie mogg uchodzi¢ za naukowo
pewne” (s. 180). Biblia Tysigclecia (Poznan 1965) podtrzymuje praktyke szesnastowiecznych
ttumaczy zostawiajac nazwe orzet morski.
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W Septuagincie w obu ksiegach, Lev i Deut, w tym miejscu jest wyraz dAlaietov.
Stownik grecko-polski pod red. Abramowiczéwny s.v. dAidetog podaje znaczenie
‘orzet morski’''*.

W o$miu rekopismiennych Bibliach staroczeskich z pierwszej potowy XV wie-
ku, ktérych leksykalne warianty podaje V. Kyas w wydanej przez siebie Biblii ofomu-
nieckiej z 1417 roku (Kyas 1988: 177. 289) w obu ksiegach mamy w odpowiednich
miejscach nazwe sahan. Jest ona tez w pierwszych drukowanych przektadach Biblii
z drugiej potowy XV wieku (Biblia kutnahorskd z 1489 roku) oraz z poczatku wieku
XVI (Biblia czeska wydana w Pradze w 1529 roku, zob. Kwilecka 2011: 111). Z prze-
ktadow biblijnych sahan zaczat znika¢ w drugiej potowie XVI wieku. Mianowicie
w Biblii kralickiej (tom pierwszy z 1579 roku) w obu ksiegach sahana zastapita or-
lice morskd.

Mozemy tez skorzysta¢ z badan K. Volekovej, ktéra w swojej monografii po-
Swieconej pietnastowiecznej czeskiej leksykografii zamieszcza tabelke ze wszyst-
kimi nazwami ptakéw, wymienionymi w Lev 11, 13, i sprawdzonymi przez nig
w siedmiu Zrédtach odpowiednikami staroczeskimi (wszystkie z XV wieku). Jako
odpowiednik haliaeetus zawsze pojawia sie sahan (Volekova 2015: 258).

Polska pietnastowieczna nazwa naszego ptaka przechowata sie tylko w dwéch
mamotrektach: kaliskim i lubifiskim w obja$nieniu nazwy z Lev 11, 13*>. W obu ma-
motrektach jest nazwa sokot, taka tez jest w czeskim mamotrekcie mikutowskim
(Zurowska-Gérecka 1977: 33). Sstp drukuje ten zapis s.v. sokét po przerywniku
z podkresleniem, ze to cytat z Biblii i ze znaczeniem ogdlnym, bez nazw systema-
tycznych: ‘orzet morski, aquila maritima’.

Orzet morski to nazwa, ktéra pojawia sie w wiekszo$ci szesnastowiecznych pol-
skich drukowanych przektadéw biblijnych, cytowanych przez I. Kwilecka (oba wy-
dania Biblii Leopolity, 1561 i 1575, Biblia brzeska 1563, Biblia Budnego 1572 i Biblia
Wujka 1599) oraz w rekopismiennym brulionie przektadu trzech pierwszych ksiag
Starego Testamentu Tomasza ze Zbrudzewa 1549. Oba wydania BL i BW maja orta
morskiego, a BB morskiego orta. Bbrz ma orlica morskiego. Kwilecka uwaza, ze taka
interpretacje wybrali ttumacze za Biblig Stefanusa z roku 1557, gdzie autor objasnia
haliaeetum przez aquila marina. Tomasz ze Zbrudzewa w swoim brulionie pozosta-
wit, wedtug 1. Kwileckiej, $wiadectwo ktopotéw przy przektadzie nazwy halietum.
Widzi je ona w tym, ze ttumacz postuzyt sie Biblig czeska, ,na ktérg powotuje sie
tylko w wyjatkowo trudnych sytuacjach. Na s. 455 pisze: halietum, bohemice saha-
na” (Kwilecka 2003: 114)'. Na tym koncze dokumentacje materiatowa dotyczaca
czeskiego sahana.

* Pomijam tu drugg nazwe: rybotéw, bo oznacza ona ptaka drapieznego, ale nalezacego
do innej rodziny - rybotowdéw, ktérego nazwa tacinska to Pandion haliaétus L. (zob. Brehm
1935-1936: 92; Sokotowski 1958: 57). Stownik taciny sredniowiecznej w Polsce s.v. [Haliae-
tus] s. Haliatus, ilustrowanym jednym cytatem z Archiwum Komisji Prawniczej z 1566 roku,
podaje znaczenie krogulec, Nisus communis Cuv.

5 Nie zachowaty sie odpowiednie fragmenty w Biblii Zofii.

16 Cigg dalszy komentarza w tekscie oraz notatek marginesowych pokazuje, ze istotnie
autor ,mocowat sie” z ta nazwa: pojawia sie tu najpierw polski wieloryb, z ktérego sie jednak
autor wycofuje, ale na marginesie dopisuje drosd, a po dtuzszym tacinskim komentarzu wsta-
wia zapis krogvliec. Nie rozumiem tu nazwy drozd, bo nie oznacza ona ptaka drapieznego,
ale nazywa matego ptaka $piewajacego. I. Kwilecka nie komentuje tej nazwy. Autorka juz we
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Stowniki etymologiczne jezyka czeskiego nie przytaczaja nazwy sahan. Ale
wydaje sie, ze jest ona przejrzysta etymologicznie i w sposéb naturalny kojarzy
sie z czasownikiem sahati. Sahan jest deverbativum od staroczeskiego czasownika
-sieci < -sici; praes. -sahu, -séZes. Prastowianska postac *segati, *segnoti pochodzi
od pierwotnego *segti. Podstawowe znaczenie to ‘siegac, ale tez ‘brac, chwytac'.
Jungmann w swoim stowniku s.v. sdhnu zamieszcza sporg dokumentacje materia-
towa z podstawowym znaczeniem ‘wyciggnq¢ reke, Zeby dostac lub dosiegngc’. Ale
wyodrebnia tez duzg grupe cytatow z komentarzem ,ze znaczeniem mocy, bezpra-
wia, gwattu”. Mysle, ze ten odcien znaczeniowy czasownika sahati stat sie podstawg
staroczeskiej ornitologicznej nazwy. Najwiekszy ptak drapiezny Europy zdobywat
pozywienie w spos6b naturalny uzywajac sity i przemocy. Brehm (1935-1936: 78)
pisze, ze tomignaty ,poluja na wszelkie zwierzeta, ktérym moga dac¢ rady. [...] Mtode
foki [fomignat] porywa w bezposrednim sasiedztwie matek, tapie ryby w wodzie”.
Radziszewski (2011: 38) dodaje: ,Jego majestatyczny wyglad wzbudza podziw ludzi
i postrach wsrdd ptakéw. [...] Chwyta zdobycz nogami opatrzonymi w silne szpony.
[...] Mniejsza zdobycz bielik chwyta jedng noga i potrafi zje$¢ ja w locie”.

Nazwa utworzona jest za pomoca przyrostka -an, ktéry juz w prastowiansz-
czyznie (-ans) ,zaswiadczony jest dobrze zaréwno w formacjach denominatyw-
nych, jak i dewerbalnych” (Stawski 1974: 130). Kategoria, do ktdrej nalezy zaliczy¢
omawiany wyraz, to nazwy dziatacza, chociaz w tym wypadku nie odnosi sie ona do
osoby, a do zwierzecia.

Wréémy do zapisu Jana Stanki. Wprowadzit on do $redniowiecznej polszczy-
zny ten bohemizm leksykalny w postaci na wpét spolonizowanej. Zastapit bowiem
rdzenng czeska spotgtoske h polska g. Natomiast bez zmiany pozostawit czeska re-
alizacje prastowianskiej nosowki.

W Sstp s.v. siega¢ pole znaczeniowe ‘chwytaé, capere’ bylo poswiadczone
jednym tylko cytatem z Rozmyslania przemyskiego: ,ludasch nye odpovyedzyal
ny-yednego slova, by (pro bo) vydzyal, yze yescze yego nykt nye szyagal albo yal
Rozm 619”. Te stowa to komentarz do zachowania Judasza chwile przed pojmaniem
Jezusa w ogrodzie Oliwnym. Po ,0dzyskaniu” ukrytego dotad w rekopisie z 1472
roku leksemu sagan mamy drugie poswiadczenie z tego pola znaczeniowego. Warto
jeszcze odnotowad, ze wiérdd Sredniowiecznych synonimoéw tacinskich zapisanych
przez Stanke, tych pierwotnych i tych p6zniejszych glos, dopisanych drobnymi li-
terami, znajdujemy dwa razy nazwy nalezace do tego samego pola znaczeniowego:
capus i capo (zob. zdjecie). MySle, zZe na tej podstawie mozna, w pewnym zakresie,
wysuwac wnioski o analogii tej sfery pojeciowej w systemie leksykalnym jezyka pol-
skiego i tacinskiego.

Na koncu pragne doda¢ komentarz do tytutu. Nie prowadzitam zadnych drobia-
zgowych badan heraldycznych. Nie mam do tego Zadnego przygotowania; opieram
sie na stwierdzeniach ornitologéw. W ,ornitologicznej” Encyklopedii ilustrowanej
Michat Radziszewski (2011: 38) pisze: ,Bielik to najwiekszy ptak szponiasty gniaz-
dujacy w Polsce. Zwyczajowo jest nazywany ortem bielikiem i utozsamiany z pier-
wowzorem polskiego godta panstwowego”.

wczesniejszej pracy opisywata te fakty (Kwilecka 1967: 81, 98), nie podajac jednak wszyst-
kich notatek autora do tego miejsca.
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Wykaz skrotow

Lev - Liber Levitici, Ksiega Kaptanska.
Deut - Liber Deuteronomii, Ksiega Powtdérzonego Prawa.
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Rekopisy

Antibolomenum Benedicti Parthi. Archiwum i Biblioteka Krakowskiej Kapituty Katedral-
nej. Ms 225.

The fifteenth century name of the royal bird, the coat of arms of Poland

Abstract

The authoress presents the fifteenth century gloss, found in the codex Antibolomenum
Benedicti Parthi by Jan Stanko. The word sagan mentioned there, is a loan-word taken from
the old-Czech language and means: white-tailed eagle ‘Haliaeetusalbicilla L.
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Mapa jezykowa Europy (i $wiata) nieustannie sie zmieniata i wcigz jeszcze sie zmie-
nia. Jedne jezyki powstaja (w wyniku procesu dyferencjacji jezykowej) i sie rozpo-
wszechniajg, inne wychodza z uzycia (wymieraja). Tak byto zawsze. Wymarty jezyki
tak wielkich i Swietnych cywilizacji, jak sumerska, akadyjska czy hetycka. W Europie
w nowszych czasach dysponujemy w tym wzgledzie nawet szczegétowymi dany-
mi, o ktorych bedzie jeszcze mowa nizej. Dzi$ jednak proces wymierania jezykow
gwattownie przybiera na sile. Wedtug wiarygodnych prognoz, w ciggu najblizszych
dwudziestu lat z powierzchni ziemi zniknie ponad potowa jezykoéw jeszcze dzi$ be-
dacych w uzyciu (ich liczbe mozna oszacowac na 6500-7000"). Wprawdzie niekto-
rzy specjalisci kwestionujga prognozowane tempo tego procesu (przesuwajac feral-
ng date wymarcia ponad potowy jezykéw w gtab biezacego wieku), jednak co do
rozmiarow strat panuje peina zgoda.

Zmienno$¢ jezykowej mapy Europy dobrze ilustruja trzy mapki zamieszczone
w ksigzce Leszka Moszynskiego Wstep do filologii stowianskiej (Moszynski 1984:
60-62). Na s. 60 zamieszczono tam mapke Jezyki Europy i Azji Przedniej ok. r. 600
p.n.e, na s. 61 mapke Jezyki Europy i Azji Przedniej ok. r. 500 n.e., wreszcie na s. 62
- mapke Jezyki Europy i Azji Przedniej ok. r. 1000 n.e. (taki sam objety wszystkimi
mapkami obszar pozwala na dobrg orientacje w zakresie zmian, jakie zaszty w in-
terwatach tysiagclecia lub jego potowy). W niniejszym szkicu, nie wchodzac w szcze-
g6ty, chcieliby$my tylko zwrdéci¢ uwage na szerzenie sie i zanik jezykéw wybranych
rodzin jezykowych.

1 6500-7000 to najbardziej prawdopodobna liczba jezykéw $wiata, ustalona przez Al-
freda Franciszka Majewicza, najlepszego polskiego znawce tej problematyki, na podstawie
wzglednie najnowszych wielkich syntez jezykoznawstwa poréwnawczego (Asher et al. 1999;
Moseley, Asher 1994).
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Najbardziej - méwigc modnie - spektakularnym przyktadem ekspansywnej ro-
dziny jezykowej jest kariera taciny i jezykéw romanskich. Jak wiadomo, pierwotnie
tacina byta jednym z jezykoéw italskich, uzywanym na obszarze malenkiego kraiku
- zaledwie kilkanascie kilometrow kwadratowych, ale z miastem Rzym - zwane-
go Lacjum (Latium - lingua Latina), otoczonym przez o wiele wieksze (gdy chodzi
o liczbe uzytkownikéw i zasieg terytorialny) jezyki italskie: oskijski i umbryjski
oraz nieindoeuropejski jezyk etruski. W wyniku politycznej ekspansji Rzymu ta-
cina nieustannie rozszerzata swoj stan posiadania - juz od V wieku p.n.e. zaczeta
usuwac (ostatecznie wyeliminowata je dopiero w czasach cesarstwa) dialekty oskij-
skie i umbryjskie oraz jezyk etruski. Z czasem opanowata caty Pétwysep Apeninski,
eliminujac na pétnocy dialekty galijskie i wenetyjskie, a na potudniu ograniczajac
greke kolonii greckich (jak Neapol czy Tarent). W wyniku pierwszej wojny punic-
kiej (III w. p.n.e.) zaczeta sie ekspansja taciny poza obszar Pétwyspu - na Sycylie
i Potwysep Iberyjski. Jak zasadnie i zwiezle stwierdzit Jan Safarewicz:

[...] podboje rzymskie sprawity, ze jezyk tacinski rozpowszechnit sie najpierw na catym
obszarze Potwyspu Apeninskiego, a p6zniej w catej zachodniej czesci Cesarstwa Rzym-
skiego, tj. na terenach dzisiejszej Francji, Hiszpanii, Portugalii, w p6inocnej czesci Afryki
(Maroko, Tunezja, Algieria, Libia), na wschodzie za§ w Rumunii. W koncowym okresie
istnienia cesarstwa caly ten obszar dookota zachodniej cze$ci Morza Srédziemnego za-
jety byl przez ludno$¢ moéwiaca jezykiem tacinskim (Safarewicz 1986a: 517).

Dalej Jan Safarewicz uscislit:

Juz za Augusta panstwo rzymskie objeto prawie caty obszar srédziemnomorski; jego na-
stepcy rozszerzyli zabory jeszcze na Wielka Brytanie (zdobyta za Klaudiusza) i na Dacje
(tj. dzisiejsza Rumunie, zajeta przez Trajana). Caty ten obszar stat sie terenem ekspansji
jezyka tacinskiego, ale wyniki procesu latynizacji nie byty wszedzie jednakowe: tacina
zdobywata przewage tylko tam, gdzie sie poprzednio nie rozpowszechnit jezyk grecki.
A wiec ani Grecja, Azja Mniejsza, Syria, zhellenizowany Egipt, ani tez dalej na wschéd
potozone kraje Azji nie ulegly wptywowi jezyka tacinskiego. Cata natomiast zachodnia
cze$¢ pobrzeza Srédziemnomorskiego przejeta stopniowo jezyk tacinski. Réwniez i Da-
cja, do ktorej kultura hellenska poprzednio nie dotarta, ulegta romanizacji, przyjmujac
wielka liczbe kolonistéw z catego obszaru cesarstwa (Safarewicz 1986a: 563).

Miedzy V a X wiekiem naszej ery z taciny rozwinety sie jezyki romanskie: por-
tugalski z dialektem galisyjskim?, hiszpanski, katalonski, prowansalski, francuski,
retycki, wtoski, sardynski i rumunski (na obszarze dawnej Dacji)®. Nie utrzymat sie

2 Galisyjski ma status sporny: dialekt jezyka portugalskiego, dialekt jezyka hiszpanskie-
go lub samodzielny jezyk. O takich wypadkach, w kontekscie niemozliwego ze stanowiska
lingwistycznego wyznaczenia granicy miedzy jezykiem a dialektem, zob. Weinsberg 1983:
63-65; Majewicz 1999; Walczak 2006b; Walczak 2007. Alfred Franciszek Majewicz proponu-
je uniwersalny termin etnolekt, obejmujacy i dialekt, i jezyk, pozwalajacy unikna¢ rozstrzy-
gnie¢ w kwestii ,jezyk czy dialekt?” (Majewicz 1999: 95).

3 Rumunski bywa nieraz nazywany dakorumunskim, dla odréznienia od etnolektow
(moze dialektéw, moze jezyk6éw) resztek zromanizowanych mieszkancéw Batkanu (arumun-
skiego, macedonskiego, meglenorumunskiego i istrorumunskiego). Natomiast nie istnieje
etnolekt motdawski (jest to po prostu dakorumunski zapisywany cyrylica).
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zywiot romanski na wschodnim wybrzezu Adriatyku (gdzie w XIX wieku wymart
jezyk dalmatynski, ktdrego ostatnim uzytkownikiem byt zmarty w 1893 roku Tuone
Udaina) i w Afryce (gdzie afroromanski zostat zmieciony z powierzchni ziemi w wy-
niku inwazji arabskiej juz w VII wieku).

W rezultacie wielkich odkry¢ geograficznych i postepujacej w $lad za nimi
ekspans;ji kolonialnej dwa jezyki romanskie: hiszpanski i portugalski zaczety juz
od poczatku XVI wieku opanowywaé Ameryke Srodkowa i Potudniowa, doprowa-
dzajac do powstania, jak ja nazywamy, Ameryki Lacinskiej (jezyki romanskie s3 tez
zasadnie nazywane neotacinskimi), z portugalskojezyczna Brazylig i hiszpanskoje-
zyczna reszta - od Kalifornii i Florydy po Chile i Argentyne oraz dzi$ juz coraz mniej
licznymi (gdy chodzi o uzytkownikéw), po cze$ci wymartymi, wymierajacymi lub
tracgcymi uzytkownikéw autochtonicznymi jezykami indianskimi, z ktérych tylko
kilka, jak guarani w Paragwaju, keczua i ajmara w Andach czy aztek w Meksyku,
trzyma sie jeszcze catkiem niezle. Francuski zdobyt sobie nowe obszary w Kanadzie
(Quebec), na Antylach (Haiti) i w Afryce péinocnej oraz rownikowej (nie utrzymat
sie w Luizjanie z Nowym Orleanem). Wedtug wiarygodnych danych*, trzema naj-
wiekszymi jezykami romanskimi (sg to: hiszpanski z liczba co najmniej 365 mln
uzytkownikdéw, portugalski z liczbg 177 mln® i francuski z liczbg 123 mln) méwi
dzi$ tacznie co najmniej 665 mln ludzi na catym $wiecie. MozZna tez tu przypomnie¢,
ze francuski byt w XVIII wieku jezykiem wyzszych sfer europejskich, a do drugiej
wojny Swiatowej - gtéwnym jezykiem dyplomacji®.

Drugim przyktadem ekspansywnej rodziny jezykowej jest rodzina germanska.
Wprawdzie zagadnienie praojczyzny germanskiej - jak zwykle paralelne zagad-
nienia ,praojczyzn” - jest sporne, ale przewaza opinia, ze sytuowata sie ona w po-
tudniowej Szwecji, na Pétwyspie Jutlandzkim i w pétnocnych Niemczech, miedzy
ujsciem Odry na wschodzie a ujSciem Wezery na zachodzie. Jest to niewatpliwie ob-
szar wielokrotnie wiekszy od Lacjum, prakolebki jezykow romanskich, jednak i tak
stosunkowo niewielki z punktu widzenia dzisiejszego rozprzestrzenienia jezykow
germanskich.

Juz w praojczyZnie wyodrebnity sie zalgzki trzech grup plemion i jezykéw
germanskich: grupy péinocnej, wschodniej i zachodniej. Plemiona i jezyki grupy
potnocnej opanowaty obszar dzisiejszej Szwecji, Norwegii, Danii, Wysp Owczych
i Islandii. Rozwinety sie tam jezyki nordyckie (skandynawskie): szwedzki, norweski
(z dwoma standardami: riksmal (bokmal) i landsmal (nynorsk)), dunski, farerski
i islandzki. Méwi nimi 18 mln uzytkownikéw. W czasach historycznych narody nor-
dyckie na potnocy Pétwyspu Skandynawskiego wypieraty i ograniczaty uralskich
Laponczykéw (Samoéw). Poza kolonizacja Wysp Owczych i Islandii tylko $lady oni-
miczne (Normandia, ,wareskie” imiona staroruskie w rodzaju Ruryka, Askolda, Dira,
Igora, Olega, Gleba czy Olgi) pozostalty po wyprawach wikingéw (800-1050).

* Za wiarygodne uwazam opracowanie Maciejewskiego (1999).

5 Powyzsze dane dotyczg tylko tzw. native speakeréw. Nie uwzgledniam wiec na przy-
ktad faktu, ze portugalski jest jezykiem urzedowym Makau, Angoli czy Mozambiku.

¢ 0 ekspans;ji jezyk6éw romanskich zob. Milewski 1976: 181-182 i 185; Moszynski 1984;
Manczak 1986; Maciejewski 1999: 16, 13, 139; Walczak 20064, 2010.
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Plemiona grupy wschodniej (Goci - Ostrogoci i Wizygoci, Gepidzi, Wandalowie,
Burgundowie) wedrowaty po catej Europie, przenikajac nawet (Wandalowie) do
potnocnej Afryki, ostatecznie jednak - cho¢ okresowo stworzyly potezne organi-
zmy panstwowe - wszedzie sie zasymilowaty (chyba ostatnimi byli Wizygoci na
Poétwyspie Iberyjskim, ktérych panstwo upadto dopiero w 711 roku w wyniku in-
wazji arabskiej).

Jedyna skuteczng (w tym sensie, Ze w jej rezultacie powstaty trwate etnosy
germanskie) okazata sie w tej sytuacji zachodnia migracja grupy zachodniogerman-
skiej. W jej wyniku powstaly jezyki: angielski, fryzyjski, niderlandzki (holenderski
i flamandzki) oraz najszerzej rozumiany niemiecki (wraz z luksemburskim, schwy-
zertiitch, czyli niemieckim szwajcarskim i jidysz). Zromanizowata sie jedynie for-
poczta tej migracji w postaci plemienia Frankow.

0 nowszej, kolonialnej ekspansji jezykow germanskich (po ekspansji hiszpan-
skiego, portugalskiego i francuskiego) tak pisze Tadeusz Milewski:

PézZniejsza, ale jeszcze potezniejsza byta ekspansja jezykow germanskich. Jezyk holen-
derski dat poczatek jezykowi afrykanskiemu (afrikaans) uzywanemu obecnie w Unii
Potudniowoafrykanskiej’. Ekspansja angielska rozpoczeta w pierwszych latach XVII w.
zajeta prawie cala Ameryke Pétnocna, Australie, Nowa Zelandie i krance potudniowe
Afryki, nie liczagc mnéstwa mniejszych obszaréw rozrzuconych po catym swiecie (Mi-
lewski 1976: 185-186).

Dwa najwieksze jezyki germanskie (angielski - ponad 460 mln uzytkownikéw
i niemiecki - okoto 100 mln) maja tacznie niewiele mniej uzytkownikéw (ponad 560
mln) niz trzy najwieksze jezyki romanskie®.

Nie tak liczebna, ale bardzo ekspansywna terytorialnie jest rodzina stowianska.
Obszar zajmowany dzi$ przez narody i jezyki stowianskie Franciszek Stawski cha-
rakteryzuje w nastepujacy sposob:

Mamy dzi$ ponad 240 milionéw Stowian. Zamieszkujg oni rozlegte obszary Europy
Srodkowej az po rzeke Odre i Las Czeski na zachodzie (wraz z enklawa Luzyczan mie-
dzy Odra i Laba), prawie cata Europe Wschodnig miedzy Morzem Biatym i Battyckim
a Morzem Kaspijskim i Czarnym (oraz obszary pétnocnej i Srodkowej Azji az po Ocean
Spokojny), wreszcie na potudniu od Dunaju $srodkowg czes$¢ Pétwyspu Batkanskiego az
po Grecje i Albanie (Stawski 1986: 909).

Kwestig sporng jest lokalizacja praojczyzny stowianskiej. Nie ulega natomiast
watpliwosci, Ze od VI wieku n.e. rozpoczety sie wielkie migracje Stowian na zachéd
(az za Labe i we wschodnie Alpy), na potudnie (az po kranice Peloponezu i wy-
spy Morza Egejskiego) i na wschéd (w dorzecze Oki i gérnej Wotgi). Na zachodzie
Stowianie juz w czasach historycznych cofali sie pod naporem germanskim (az do,
z grubsza biorac, zachodniej granicy Rzeczypospolitej Obojga Narodéw), na potu-
dniu - zasymilowali sie w Grecji (czeSciowo samorzutnie, czeSciowo na skutek ak-
cji rehellenizacyjnych, przeprowadzonych przez cesarzy bizantyjskich). Jedynie na

7 Dzi$ oficjalna nazwa tego panstwa brzmi Republika Potudniowej Afryki.

8 0 ekspansji jezykow germanskich zob. Milewski 1976: 183-186; Moszynski 1984:
60-66; Szulc 1986; Maciejewski 1999:16, 139-147; Walczak 2006a, 2010.
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wschodzie utrzymali swoj stan posiadania i po kilku wiekach, juz w czasach nowo-
zytnych, jako Rosjanie, przedsiewzieli nowg ekspansje droga ladowa na wchod. Tak
o tym pisze Tadeusz Milewski: ,Posuwat sie on [jezyk rosyjski - B.W.] ku wschodowi
drogami ladowymi i dzi$ uzywany jest w catej pdtnocnej czesci Azji wschodzacej
w sktad Zwigzku Radzieckiego” (Milewski 1976: 186). Oczywiscie rosyjski, ktory
do Oceanu Spokojnego dotart juz w XVII wieku, wystepuje na tym wielkim obszarze
wyspowo, gdyz nawarstwiat sie na bedace tam w uzyciu jezyki attajskie, uralskie
i (reliktowo) paleoazjatyckie, ktérych uzytkownicy dzisiaj wracaja do swoich jezy-
kéw jako ojczystych (rosyjski w tej sytuacji staje sie jezykiem komunikacji pona-
detnicznej, co moze najtrafniej ujagt Witold Maciejewski, okreslajgc go jako ,[...] lin-
gua franca catej pétnocnej Azji i znacznej cze$ci Europy, [jezyk - B.W.] szeroko znany
we wszystkich czesciach bytego imperium i jego krajach satelickich”, Maciejewski
1999: 154). Trudno wiec $cisle oszacowac liczbe jego uzytkownikdéw - native spe-
akeréw. W réznych opracowaniach pojawia sie liczba 150, a nawet 170 mln (co
jednak mato prawdopodobne). Niewatpliwie jednak jest to jedyny jezyk stowian-
ski, ktory miesci sie wsrod jedenastu najwiekszych jezykéw Swiata o ponadstumi-
lionowych populacjach uzytkownikéw (Maciejewski 1999: 16). Polski, z liczba od
42 (minimum) do 48 (maximum) mln postugujacych sie nim jako pierwszym jezy-
kiem - w Polsce i za granica - sytuuje sie na konicu drugiej lub (co bardziej prawdopo-
dobne) na poczatku trzeciej dziesigtki (Maciejewski 1999: 173) (przypomnijmy, ze
jako najbardziej prawdopodobnag liczbe jezykéw Swiata przyjeliSmy 6500-7000)°.
Dodajmy, Ze drugim co do liczebno$ci narodem stowianskim sg Ukraincy, jednak
ze wzgledu na znaczng wcigz jeszcze liczbe Ukraincoéw rosyjskojezycznych drugim
jezykiem stowianskim jest polszczyzna.

Wsréd piecdziesieciu (po czotowej jedenastce) jezykéw, ktérych populacje
uzytkownikéw mieszcza sie w przedziale od 99 do 10 mln, oprécz polszczyzny
sytuujg sie jezyki: ukrainski z liczbg prawie 39 mln uzytkownikéw, czeski z liczba
12 mln uzytkownikéw i serbochorwacki (tak wcigz jeszcze w wielu kompendiach
jezykoznawczych) z liczbga od 18 do 20 mln. Jesli jednak uwzglednimy realng

9 Warto tu przypomnie¢, ze na tle innych rodzin jezykowych stowianska odznacza sie do
dzi$ znacznym stopniem wzajemnej zrozumiatosci. W przesztosci jeszcze silniej podkres$lano
to, co taczy jezyki stowianskie. Na przyktad najpopularniejszym toposem polskiej renesan-
sowej refleksji nad jezykiem byta zbitka ,jezyk polski albo stowianski”. Powszechna podéw-
czas identyfikacja jezyka polskiego (a takze oczywiScie czeskiego, potudniowostowianskich
itp.) ze stowianskim wynikata z zywego poczucia stowianskiej wspdlnoty, a na ptaszczyznie
jezykowej - z podkreslania i uwypuklania tego, co taczy, a nie tego, co dzieli. Za jezyk uwaza-
no stowianski, wszystkie zas jego narodowe realizacje (polski, czeski, ruski, chorwacki itp.)
traktowano jako dialekty. Pozwalato to wszystkim Stowianom uczestniczy¢ w zaszczytnej
tradycji, zaréwno mitycznej (popularne podéwczas mity o Aleksandrze Macedonskim, kto-
ry byt ,jezyka naszego”, o ,polskim” Owidiuszu - poecie Pontu, pisujacym w jezyku polskim
recte stowianskim, o §w. Hieronimie jako Stowianinie i autorze pierwszego przektadu Biblii
na jezyk stowianski), jak i stricte juz historycznej (dorobek cyrylometodyjskiego pismien-
nictwa wielkomorawskiego, starobutgarskiego i staromacedonskiego), a takze dzieli¢ dume
z szerokiego rozprzestrzenienia plemion stowianskich, ktére wedtug jednych zrédet szesna-
stowiecznych zajmowaly ,czwarta cze$¢ Europy”, a wedtug innych - nawet ,potowe swiata”
(zob. Otwinowska 1974: 160-164).



Ekspansywne i recesywne rodziny jezykowe w Europie (i $wiecie) od starozytnosci [293]

sytuacje jezykowa na obszarze bytej Jugostawii i podzielimy go na serbski, chorwac-
ki, bo$niacki i czarnogorski, wypadnie on z grupy piec¢dziesieciu jezykdw o populacji
0d 99 do 10 mln.

Pozostate jezyki stowianskie sytuujg sie w grupie szesciuset jezykow (mniej
niz 10% jezykéw $wiata), ktérych liczba uzytkownikéw przekracza 100 tysiecy:
butgarski - 9 mln, serbski - 8,6 mln, biatoruski - 6-7 mln (liczba stanowczo za-
wyzona), chorwacki - 6,8 mln, stowacki - 6 mln, stoweniski - 2 mln, macedonski -
2 mln, bos$niacki - 2 mln i czarnogérski - 700 tysiecy. Jedynie wymierajace jezyki tu-
zyckie nie mieszczg sie w tej grupie: gérnotuzycki z liczba 55 tysiecy uzytkownikow
i dolnotuzycki z liczba 12 tysiecy uzytkownikéw (zdaniem sorabistéw obie liczby sa
znacznie zawyzone). Spos$rdd tzw. mikrojezykow stowianskich (termin Aleksandra
Dulic¢enki!®) wspomnimy tutaj o kaszubskim (okoto 100 tysiecy uzytkownikéw)
i temkowskim (rusinskim). By¢ moze wiec Stowian jest nie 240 mln, jak to szacowat
w 1988 roku Franciszek Stawski, lecz ponad 300 miIn'?,

Najbardziej - by znowu uzy¢ modnego stowa - spektakularnego przykta-
du recesywnej rodziny jezykowej dostarcza rodzina celtycka. Przed powstaniem
Imperium Romanum Celtowie byli najwazniejszym etnosem europejskim. Oto co
pisze wybitny celtolog Leszek Bednarczuk: ,W przesztosci [...] celtycki obszar jezy-
kowy obejmowat prawie cata Europe Zachodnia, przejéciowo tez Europe Srodkowa
(w tym moze potudniowo-zachodnig Polske), Batkany i Azje Mniejsza” (Bednarczuk
1986: 647). 1 w innym miejscu:

W drugiej potowie I tysigclecia p.n.e. ekspansja celtycka objeta ogromne obszary
Europy, siegajac na zachodzie po Irlandie i Portugalie, na wschodzie po Morze Czarne
i w gtab Azji Mniejszej, na pétnocy po $rodkowe Niemcy, Slask (?), Matopolske, a na po-
tudniu docierajac przejsciowo do Delf i Rzymu. Wiekszo$¢ materiatu onomastycznego
pochodzi z Europy Zachodniej. Pozwala on wyodrebni¢ dwa zespoty jezykowe: celto-
iberyjski w p6inocno-wschodniej Hiszpanii oraz galijski we Francji i péinocnej Italii.
Do tego ostatniego sprowadzi¢ mozna wszystkie celtyckie dialekty Europy Srodkowej,
Batkanow i Azji Mniejszej, gdzie (w poblizu dzisiejszej Ankary) osiedlili sie ok. 277 r.
Galatowie [...]. Zachowali oni swa odrebno$¢ do V w. n.e., co potwierdza sw. Hieronim
[...] (Bednarczuk 1986: 708).

Podobnie rzecz ujmuje Witold Maciejewski:

W starozytnosci ludy celtyckie zamieszkiwaty ogromny obszar - w III w. p.n.e. od Ana-
tolii po Galie i Pétwysep Iberyjski. Na stolice wybrali sobie, na terenie dzisiejszej Turcji,
Ancyre, obecng Ankare (Celtowie w Azji Mniejszej byli adresatami Listu do Galatéw).
Zyli takze na Balkanach, w péinocnej Italii, srodkowej Europie, potudniowej Polsce”
(Maciejewski 1999: 129).

Jednym stowem - byla to bardzo rozlegta terytorialnie rodzina jezykowa.
Zmierzch Celtdw rozpoczat sie wraz z poczatkiem ery chrzescijanskiej. W I wieku
wyszedt z uzycia jezyk celtoiberyjski, w V - jezyk galijski. A dzis?

10 Zob. Duli¢enko 1981.

10 jezykach stowianskich zob. Milewski 1976: 184-186; Moszynski 1984; Stawski
1986; Maciejewski 1999: 16, 151-160; Walczak 2006a, 2006¢, 2010, 2011.
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sJezykami celtyckimi mowi dzi§ na co dzien niespeina milion oséb w czterech
(irlandzki, szkocki, walijski, bretonski) [...] jezykach na péinocno-zachodniej pery-
ferii Europy” (Bednarczuk 1986: 647). W 1777 roku w wieku 102 lat zmarta Dolly
Pentreath, ostatnia uzytkowniczka jezyka kornickiego (celtycki jezyk z grupy bry-
tanskiej, uzywany w Kornwalii). W 1948 roku dokonano nagran na ptycie gramo-
fonowej tekstow jezyka manx (inaczej manski - jezyk celtycki z grupy goidelskiej,
uzywany na wyspie Man potozonej na Morzu Irlandzkim); informatorem byt stulet-
ni podéwczas John Joseph Kneen, jeden z ostatnich uzytkownikéw tego jezyka (ich
liczbe szacowano w 1950 roku na 10 oséb).

Wszystkie dzi$ jeszcze uzywane jezyki celtyckie uwazane s3 za zagrozone:
irlandzki z liczbg uzytkownikéw od 20 000 do 40 000-50 000 (mimo statusu, co
absolutnie wyjatkowe w wypadku jezykéw celtyckich, jezyka panstwowego - lecz
obok angielskiego! - w Republice Irlandii), szkocki (w Szkocji, m.in. w Edynburgu
i Glasgow, oraz na Hebrydach) z liczba uzytkownikéw przekraczajaca 90 000, walij-
ski z liczbg uzytkownikéw szacowang wedtug jednych zrédet na 400 000, a wedtug
innych nawet na 500 000-800 000 (tak czy owak, walijski to najzywotniejszy dzi$
jezyk celtycki) i bretonski (uzywany we francuskiej Bretanii, dokad Celtowie przy-
byli z Kornwalii i Dewonu w wiekach od V do VII), o ktérym najmniej wiadomo na
skutek centralistycznej polityki jezykowej Francji (prawdopodobnie liczy on okoto
10 000 uzytkownikéw). W poréwnaniu z rozpowszechnieniem jezykoéw celtyckich
w starozytnosci recesja jest wiec bezprzyktadna'.

Nie tak spektakularny, ale jednak tez dowodzacy recesji, jest przyktad jezyka
greckiego. Jak wiadomo, grecki w wielkiej rodzinie indoeuropejskiej funkcjonuje (jak
albanski czy ormianski) jako odrebna gataz, a wiec na prawach rodziny jezykowej
nizszego szczebla !* (nie jest bezposrednio spokrewniony z zadnym innym jezykiem
indoeuropejskim, lecz jedynie z catymi rodzinami, jak na przyktad luwi-hetycka).

W II'i w I tysiacleciu p.n.e. jezyk grecki uzywany byt jako macierzysty na znacznych ob-
szarach, obejmujacych Pétwysep Batkanski, wyspy Morza Egejskiego z Kretg i Cyprem,
a siegat takze do Italii, na Sycylie, na wybrzeza Afryki, na pétnoc za$ po Krym. Nie byt to
jezyk jednolity: juz sami Grecy dostrzegali jego zréznicowanie na dialekty i wigzali pew-
ne gatunki literackie z poszczegélnymi dialektami (Safarewicz 1986b: 443).

Nie wiemy, kiedy przybyli Grecy na Pétwysep Batkanski. Przypuszczalnie wkroczyli
tam z péinocy, z pewnoscia nie wszyscy rownoczes$nie. Najstarsza dzi§ znana warstwe
stanowili ci najezdZcy greccy na Peloponezie i na Krecie, ktérzy reprezentowali tzw.
kulture mykenska. Zajeli oni te kraje najpdzniej w potowie II tysiaclecia p.n.e. Potem
jednak nadchodzity kolejne inne plemiona greckie, zniszczyly one istniejace juz osrodki
kultury mykenskiej i wytworzyty nowe organizacje panstwowe. Tym sie ttumaczy wiel-
kie geograficzne pomieszanie réznych dialektow greckich, jakie stwierdzamy w epoce
historycznej. Odrézniamy mianowicie cztery grupy dialektow greckich: 1) Dialekty
jonsko-attyckie, rozpowszechnione w Attyce, na wyspach $srodkowej czesci Morza Egej-
skiego i w odpowiednim odcinku wybrzeza Azji Mniejszej, od Smyrny po Halikarnas.

2.0 jezykach celtyckich i Celtach jako etnosie recesywnym zob. Milewski 1976: 182-
193; Bednarczuk 1986; Maciejewski 1999: 98, 129-132; Walczak 2006a.

13 Terminologia nie jest w tym wzgledzie ustalona, na co zwraca uwage Maciejewski
(1999: 19-20).
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2) Dialekty eolskie na wyspie Lesbos i na wybrzezach odno$nej czesci Azji Mniejszej,
takze w Beocji i Tesalii. 3) Dialekty doryckie na Peloponezie, na Krecie, na wyspie Rodos.
4) Dialekty arkadzko-cypryjskie w Arkadii na Peloponezie i na Cyprze. Tzw. klasyczny
jezyk grecki to dialekt attycki z V i IV w. p.n.e., znany z dziet wielkich pisarzy tej epoki
(Safarewicz 1986b: 399).

Grecy jako przedsiebiorczy i kompetentni zeglarze rozpoczeli w VIII w. p.n.e.
kolonizacje wybrzezy Morza Srédziemnego, Czarnego i Azowskiego (poszczegdl-
ne panstwa-miasta greckie zdobywaty kolonie dla swoich metropolii): zaczeto sie
od wybrzezy Azji Mniejszej, za ktérymi wnet poszty wybrzeza (prawie cate) Morza
Czarnego i Azowskiego na wschodzie, a na zachodzie, o czym juz wiemy z powyz-
szych cytatow, potudniowa Italia, Sycylia, wybrzeze liguryjskie od Marsylii na za-
chod, fragmenty wybrzeza hiszpanskiego, w Afryce wybrzeza dzisiejszej Tunezji.
Tymczasem w wyniku bitwy pod Cheroneg (438 rok p.n.e.) Grecja zostata politycz-
nie podporzadkowana pokrewnej jezykowo Macedonii Filipa 1. Za czaséw jego syna
Aleksandra rozpoczeta sie epoka hellenistyczna, w ktorej grecki (juz jako ujednoli-
cona koiné) zyskat silne wptywy daleko na Wschodzie.

W 146 r. p.n.e. Grecja dostata sie pod panowanie rzymskie i odtad dzielita losy
Imperium Romanum. Podporzadkowanie polityczne nie przetozyto sie na regres je-
zyka greckiego, wrecz przeciwnie: jak to juz wynika z wcze$niejszych przytoczen
ilustrujacych role jezyka tacinskiego, o ile w zachodniej cze$ci Imperium Romanum
zapanowata facina, o tyle we wschodniej jego czesci (cho¢ nie byta oficjalnym jezy-
kiem panstwowym - casus Palestyny czas6w Chrystusa) zapanowata greka. Jezyk
grecki opanowat takze wnetrze (nie tylko wybrzeza) Azji Mniejszej, gdzie badz
sie nawarstwitl, badZ - z czasem - usuwat z uzycia miejscowe jezyki anatolijskie
(p6étocne: resztki hetyckiego, lidyjski i karyjski oraz potudniowe: luwijski, likijski
i milyjski), a takze przeniesione do Azji Mniejszej indoeuropejskie jezyki batkanskie,
jak na przyktad frygijski.

Jak wiadomo, cesarz Konstantyn Wielki przenidst w 330 roku n.e. stolice
Imperium z Rzymu do Bizancjum, ktére na jego cze$¢ zostato nazwane Konstan-
tynopolem.

Z jezyka greckiego p6znej epoki starozytnej rozwinat sie w sredniowieczu tzw. §rednio-
grecki (albo greka bizantynska) ze swoim centrum politycznym i kulturowym w Kon-
stantynopolu. Jezyk ten w zasadzie kontynuowat péznohellenistyczng koiné. W dtugiej
historii greki bizantyjskiej obserwuje sie nieustanne nawroty klasycystyczne, co spra-
wia, Ze poza wymow3 system gramatyczny greki w tym okresie nie odbiega od systemu
koiné. Jednakze podczas gdy stare dziedzictwo byto w Konstantynopolu zachowywane,
greka tracita na znaczeniu na terenach wschodnich, z takimi o$rodkami jak Antiochia
w Syrii czy Aleksandria w Egipcie, zdobytymi przez Arabéw. Réwniez zmniejszyto sie
terytorium jezyka greckiego w Azji Mniejszej i na Zachodzie. Nawet w samej Grecji osie-
dlaja sie obce ludy (Stowianie od VII w., a od XIII w. Albanczycy). Upadek Konstantyno-
pola w 1453 roku ktadzie kres nie tylko Cesarstwu Bizantynskiemu, ale takze roli jezyka
greckiego jako panstwowego i cywilizacyjnego (Reczek 1986: 451).

Regres greki jako samodzielnej gatezi wielkiej rodziny indoeuropejskiej zaczat
sie jednak juz wczesniej. Jego waznym objawem byto wyparcie greki z Azji Mniejszej
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przez Turkéw seldzuckich, ktorych z kolei wyparli Turcy osmanscy, ktérzy na ob-
szarze Azji Mniejszej zalozyli swoje panstwo, potem rozrosniete do rozmiarow
wielkiego Imperium Ottomanskiego (rozrastajgc sie wchtoneto naprzéd Cesarstwo
Bizantynskie). Nalezy jednak pamieta¢, na co zwraca uwage Witold Maciejewski,
o roli greki jako jezyka kultury prawostawnej:

Po epoce hellenskiej nastapit okres cesarstwa bizantynskiego, od V w. n.e. do upadku
Konstantynopola. Greka stata sie jezykiem Kosciota wschodniego, a Bizancjum centrum
misyjnym, konkurujacym z Rzymem. Kulture bizantyriska uznaje sie wspoétczesnie za
osnowe cywilizacji prawostawnej [...] (Maciejewski 1999: 148)'“

Mozna by tutaj oczywiscie przedstawi¢ ekspansje (a zwtaszcza recesje) niejed-
nego jezyka, zamiarem naszym jednak byto opozycyjne ukazanie ekspansji i recesji
nie poszczegdlnych jezykow, ale catych rodzin jezykowych.
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Expansive and Recessive Language Families in Europe (and the World)
since the Prehistoric Times

Abstract

The aim or the article is to show the selected tendencies in the development of the linguistic
map of the world, undergoing constant change, the result of which is some languages
spreading further, while others are not being used anymore (are dying out). In a broader
perspective, two opposing processes can be seen in this change - spreading and diminishing
(expansion and recession) of the entire language families.
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Praca w zespole etymologicznym, opracowujacym pochodzenie wyrazéw w elek-
tronicznym Wielkim stowniku jezyka polskiego Polskiej Akademii Nauk (WS]P), ob-
fituje w interesujace problemy dotyczace proweniencji wspoétcze$nie uzywanej lek-
syki?. Gdy nalezy ustali¢ etymologie w kolejnych hastach, czesto okazuje sie, ze dany
wyraz nie zostat omoéwiony w polskich stownikach etymologicznych, nie figuruje
w stownikach wyrazéw obcych, a w dodatku jest izolowany, czyli nie ma wyrazéow
pokrewnych w polszczyznie. Taka sytuacja dotyczy zwykle stownictwa dawniejsze-
go, stownictwa pochodzenia gwarowego, stownictwa specjalistycznego oraz stow-
nictwa najnowszego. Zwraca sie na to uwage w publikacjach na temat mozliwosci
i perspektyw wspétczesnej etymologii, por. np.:

Po pierwsze, chodzi o opracowanie pochodzenia stownictwa dawnego, odchodzacego,
wspotcze$nie mato uzywanego lub nieuzywanego. Mowa tu takze o dawniejszym nieco
stownictwie potocznym, ktére nie ma obja$nien w istniejacych polskich stownikach ety-
mologicznych. W leksyce tej sporo materiatu, ktory siega do prastowianszczyzny, sporo
dawnych pozyczek z réznych jezykdow, sporo fascynujacych zagadek do rozwigzania.

Po drugie, korzystajac z ogromnej obecnie podstawy materiatlowej i utatwionego do niej
dostepu, nalezy opracowac pochodzenie polskiego stownictwa gwarowego. [...]

Trzecim waznym zadaniem jest opracowanie pod katem pochodzenia stownictwa spe-
cjalistycznego. Chodzi o ujecie diachroniczne leksyki specjalistycznej, analize etymo-
logiczna nie tylko stownictwa wspoétczesnego w tym zakresie, ale takze opracowanie

1 Tekst ten powstatl przy wydatnej pomocy (zwtaszcza w zakresie gromadzenia tekstow
zrodtowych) mego mtodszego kolegi, magistra Rafata Szeptynskiego, ktdremu w tym miejscu
pragne serdecznie za to podziekowac. Jestem wdzieczna takze za inspirujace dyskusje.

2 Szerzej na temat zasad opracowywania pochodzenia wyrazéw hastowych w WSJP por.
np. Debowiak, Ostrowski, Waniakowa 2018 (w druku).
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leksyki dawniejszej, ktérej pochodzenie czestokro¢ jest obecnie niejasne dla uzytkow-
nikéw, a wyjasnien etymologicznych nie mozna znalez¢ w opublikowanych do tej pory
stownikach (Waniakowa 2018, w druku).

Jednym z wyrazoéw, ktéry sprawia duze problemy pod wzgledem etymologicz-
nym, jest pacynka. W tym miejscu nalezy wspomnie¢ pokrotce o zasadach hasto-
wania w WSJP. Ot6z wedtug nich ksztatt graficzny oraz interpretacja gramatyczna
jednostki sg kryteriami tworzenia form hastowych. Nie stosuje sie wobec tego roz-
dzielania artykutéw hastowych na zasadzie etymologicznej. Taka sytuacja wytycza
spos6b postepowania przy opracowywaniu informacji o pochodzeniu wyrazéw,
gdyz musi by¢ ona podawana odrebnie dla kazdego znaczenia-podhasta. Oczywiscie
w wielu hastach pochodzenie jest wspdlne dla wszystkich podhasel®. Dos¢ liczne
sg jednak hasta, gdzie pochodzenie poszczegélnych podhaset jest rozne*. Do tego
ostatniego typu haset w WSJP nalezy wtasnie pacynka. Wyraz ten ma 4 znaczenia-
-podhasta (por. WSJP s.v. pacynka):

1) ‘nakltadana na dton lalka, ktéra porusza sie dzieki ruchom palcow’;

2) ksigzk. ‘osoba pozbawiona wtasnej woli i sterowana przez innych’;

3) ksigzk. ‘grudka (ziemi)’;

4) kosmet. ‘narzedzie do makijazu sktadajgce sie z ggbki umocowanej na trzonku,
stuzace do naktadania i rozcierania cieni na powiekach’.

Poniewaz znaczenie numer dwa ‘osoba’ wynika ze znaczenia pierwszego ‘lalka’,
trzeba w gruncie rzeczy ustali¢ pochodzenie wyrazu pacynka w trzech znaczeniach:
‘naktadana na dton lalka’ (inaczej: ‘teatralna lalka rekawiczkowa’), ‘grudka ziemi’
i ‘narzedzie do makijazu’.

Zacznijmy od znaczenia ‘grudka ziemi’. Pacynka stanowi tu deminutivum od
pacyna. Jak wiadomo, aby wtasciwie okresli¢ pochodzenie wyrazu, nalezy zbadac
jego wystepowanie w historii jezyka. Wedtug WSJP, wyraz pacynka notowany jest
po raz pierwszy w SW w roku 1904. WSJP jednak z zasady nie notuje, w jakim zna-
czeniu pojawia sie dany wyraz, w zwiazku z tym, aby powzig¢ informacje o seman-
tyce leksemu, nalezy sprawdzi¢ jego znaczenie w SW. Stownik ten odsyta pacynke
do hasta pecyna. W hasle tym wystepuje kilka wariantywnych form, mianowicie:
pecyna, pacyna oraz peca i paca. Wszystkie znaczenia, ktorych jest az pie¢, spro-
wadzaja sie wiasciwie do ogdlnego ‘grudka (ziemi)’. Wymienimy je dla porzadku:
1) ‘material budowlany z gliny i stomy, lepianka’; 2) ‘rumowisko z gliny piecowej,
kamienia, wapna itd.; zlepek gliny, gruz z muru’; 3) ‘kawat cegly; gruda, bryta zie-
mi, gliny, wapna, $niegu, btota’; 4) ‘sadza rozmiekczona parg, zlana w jedng mase’;
5) ‘ttumok’. Stad wniosek, ze w roku 1904 poswiadczona jest po raz pierwszy pacyn-
ka w trzecim znaczeniu z WS]P, mianowicie ‘grudka (ziemi)’. W polu pochodzenie
w tym znaczeniu jest odsytacz do hasta pacyna, ktorego jeszcze w WSJP nie ma, za-
tem etymologii pacynki ‘grudki (ziemi)’ musimy poszuka¢ sami. Pierwszym chro-
nologicznie stownikiem etymologicznym, ktéry zajmuje sie pacyng, jest Briickner
SEJP (s.v.). Pierwsze pojawienie sie tego leksemu datuje na XIII wiek, a $cislej na

3 Por. http://wsjp.pl/pobieranie/Zasady_opracowania_WS]JP.pdf (dostep: 26.09.2017),
s. 9.

* Bardziej szczeg6towo o tym: Debowiak, Ostrowski, Waniakowa 2018 (w druku).
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lata 1242 ,duze porcje soli zwane pecyny” i 1254 ,czrzan cum pecina”®. Znaczenia
we wszystkich poswiadczeniach mozna sprowadzi¢ do ‘grudka (zeschnietej ziemi
lub gliny)’. Autor stownika nie wypowiada sie jasno o pochodzeniu wyrazu, sugeru-
jac mozliwa pozyczke z niemieckiego badz czeskiego. Bannkowski ESJP notuje dwa
hasta: pacyna i pecyna. Wedtug niego, pacyna jest notowana po raz pierwszy przez
Siennika w roku 1564 w znaczeniu ‘okruchéw polepy glinianej z wnetrza pieca uzy-
wanych jako lek’. Jako comparandum podaje stczes. pecina w tym samym znaczeniu,
sugerujac, ze jest to nawiazanie do pec ‘piec’. Zrédtem obu wyrazéw, polskiego i cze-
skiego, jest - wedlug niego - jaki$, blizej nieznany, wyraz niemiecki (por. Bannkowski
ESJP s.v. pacyna). Pecyna za$ to ‘odtamek wypalonej gliny z polepy wewnetrznej
pieca, zwlaszcza hutniczego’. W takim znaczeniu po raz pierwszy notowany jest ten
wyraz u Trotza w roku 1764°. Pecyna wystepuje w gwarach jako ‘twarda grudka
czego$, bryta wyschnietego btota, wegla itd.’. Bankowski ESJP suponuje, ze moze
by¢ to ,bohemizm hutniczy”’. Warto zatem sprawdzi¢ wystepowanie odpowiednich
wyrazéw w stownikach czeskich. Nie wystepuje tam wyraz *pacina, a jedynie peci-
na. SSJC i PSJC podaja zgodnie, ze pecina to ‘stara glina z pieca (tez kuchennego)’ lub
‘murek przy piecu’. Ponadto w czeskich gwarach funkcjonuje znaczenie ‘wneka nad
otworem do pieca zamykana drzwiczkami’ (SSJC s.v.). Notuje sie tez zdrobnienie
pecinka (tez w formach pecinka i pecénka) ‘murek przy piecu (takze kuchennym)’
oraz ‘wneka nad otworem do pieca zamykana drzwiczkami’®. Podstawa stowotwar-
czg tych derywatow jest czes. pec ‘piec’. W zwigzku z przejrzystoscig morfologiczna
wyrazu pecyna nie wystepuje on w czeskich stownikach etymologicznych.

Gdy rozpatrujemy pochodzenie pecyny i pacyny, mozemy zauwazy¢, ze naj-
pierw zostala poswiadczona pecyna w znaczeniu ‘soli warzonej lub jej grud’.
Znaczenie to mozna powigzac z piecem, gdzie warzy sie so6l (podobnie jak czes. pe-
cina). Stosunkowo wczesne poswiadczenia wyrazu w jezyku polskim, jak rowniez
jego forma fonetyczna - potgczenie twardego p z przednig e - mogg wskazywac,
ze zrodtem moze by¢ wtasnie wyraz staroczeski. Stopniowo, juz w jezyku polskim,
mogto doj$¢ do rozszerzenia znaczenia na ‘grudke btota, ziemi itd..

Nieco $wiatta na pacyne i pecyne rzucaja poswiadczenia obu wyrazéw i ewen-
tualnych lekseméw pokrewnych z gwar polskich®. Forma pacyna zostata poswiad-
czona w nastepujacych znaczeniach: ‘grudka gliny ze $ciany’: mys$len?, jedrz, deb,
zam, tom-lub, boch, lubacz, kolb; ‘niepalona cegta z gliny’: ztotow; ‘warstwa wapna

5 Nalezy jednak zauwazy¢, ze w Sstp nie ma hasta pacyna, a jedynie pecyna w znaczeniu
‘gatunek soli wazonej, moze gruda tej soli’ (Sstp s.v. pecyna).

6 Znamienne, ze Bankowski ESJP nie przytacza poswiadczen pecyny ze Sstp.

7 Bankowski ESJP podaje tez mozliwo$¢ pochodzenia pecyny z gwarowej zmazurzonej
formy pecyna (zamiast peczyna ‘bryta wyschtego btota, wegla itp.’). Owa pecyna, a wiasciwie
peczyna, wywodzitaby sie zatem od pst. *pociti ‘nadymac¢, wzdymacé, czyni¢ pekatym, wypu-
ktym’ (por. Bory$ SEJP s.v. pekac). Wiazanie pecyny i peczyny wydaje sie jednak dos¢ karko-
tomne przede wszystkim ze wzgledu na nieuzasadniony zanik nosowosci.

8 SSJC podaje tez forme pecinki w znaczeniu ‘schodki wiodace na piec’.

9 Caty material gwarowy pochodzi z kartoteki Stownika gwar polskich (kart. SGP) opra-
cowywanego przez Pracownie Gwar Polskich w Instytucie Jezyka Polskiego PAN w Krakowie.

10" Skroty nazw dawnych powiatéw za SGP.
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odpadajaca ze $ciany’: lim, kolb, bil, rzesz; ‘chatupa z gliny’: tczew; ‘cegietka torfu’:
wiel; ‘duza gruda ziemi’: ztotow, miedzych, ‘grudka (zeschnietej lub wilgotnej) zie-
mi’: gorl, tar-gér, lubl, opol, czes, zaw, kiel, miel, jas, kro$, tarn, lim, radomsz, opocz,
gostyn, graj, ok. Mogilna, kal; ‘grudka btota’: niz. Posta¢ pecyna ma w gwarach pol-
skich znaczenia zblizone: ‘gruda ziemi, gliny lub wapna’: ciesz, kras, kras, putaw,
wtod, bit, opocz, rad, konec, tow, chtm, sier, gar, wlosz, n-miej, ostrot, olsz; ‘osad
w kominie, gruz’: chojn. Niewatpliwie leksemem pokrewnym jest pecka, notowana
w gwarach w kilku znaczeniach: ‘podmuréwka z ptaskich kamieni’: zyw, boch; ‘ka-
mien wegielny’: deb, zyw, gorl, konec, miech, kro$, krak, myslen, Ciesz [Cz], Orawa,
Orawa [St], rzesz; ‘kamien’: n-tar; ‘(wielka) skata’: ciesz, lim, n-tar; ‘zakopany pien
drzewa, na ktérym stoi dom’: deb, boch; ‘bryta ziemi’: opocz; ‘bochen chleba’: opol;
‘rumowisko z gliny piecowej’: przem; ‘drobne kamyczki w ziarnie’: itz; bardziej na
poinocy mamy nieco inne znaczenie, ale taczy sie one ogélnie z hiperonimem ‘gruda,
grudka’, mianowicie ‘gruda sera’: czarn, pil, ob!t. Wydaje sie, ze na gruncie polskim
mogto dojs¢ do kontaminacji dwoéch wyrazéw: czeskiego zapozyczenia pecyna i ro-
dzimego pacyna, poniewaz ich znaczenia byty zbiezne.

Wyraz pacyna jest niewatpliwie zwigzany z podstawg paca, ktéra w gwarach
polskich ma szereg zbliZonych znaczen, jak ‘niewypalona cegta, ulepiona z gliny’:
siem, tor, ryp, chelmin, chojn; ‘masa gliny urobionej ze stomg’: gtub; ‘btoto’: olsz;
‘gesta zupa’: tuch. Wydaje sie, ze podstawowym znaczeniem mogta by¢ to ‘gesta
papka’, stad potem ‘glina’ i dalsze znaczenia'®. Znaczenia te wiaza sie z pewnoscig
z czasownikiem pochodzenia dZwiekonasladowczego paca¢ w nastepujgcych zna-
czeniach: ‘lepi¢, obrzuca¢ Sciane gling”: gti; ‘brudzi¢ btotem, grzeba¢ w wodzie,
chlapa¢’: rawic, gtn, krot'®. Stad pacynka jako ‘grudka (ziemi)’ i derywat od pacy-
na wiaze sie etymologicznie z paca i dzwiekonasladowczym pacaé. Tu takze zalicza
sie paca¢ ‘spadac’: miel, kolb, dgb-tar, konin; ‘rzuca¢, uderzac’: gtub; oraz ‘uderzac,
bi¢’: hrub. Z tych ostatnich znaczen mozna wywies¢ paca ‘tapa’: ryb; oraz packa zart.
‘reka’: ciesz; ‘tapa, reka’: ryb*. W cieszynskim i na Zaolziu wystepuje tez dzwieczny
wariant backa (w tym samym znaczeniu), co jest zrozumiate ze wzgledu na dzwie-
konasladowczy charakter wyrazu'>. We wszystkich tych znaczeniach chodzi oczy-
wiscie o koniczyne uderzajaca. Jednak paca i packa w tychze znaczeniach to zapozy-
czenia z gwar czeskich, stowniki czeskie bowiem podajg packa 1) ‘tapka, zwierzeca

1 Oproécz tych poswiadczen notuje sie tez forme pacyna, ktéra jest homonimem w sto-
sunku do leksemu rozpatrywanego wyzej, mianowicie wystepuje w znaczeniach zwigzanych
z wioSlarstwem, jak: ‘wiosto dulkowe boczne’ gniezn; ‘drag stuzacy do kierowania tratwa’: ok.
Sanu. W podobnych znaczeniach wystepuje takze pecyna: ‘wiosto’: n-miej; ‘ster na tratwie’:
konin.

12 Pokrewng forma jest pétnocnopolskie pacia ‘btoto w katuzy; papka’: mrag, konin,
olsz, resz, pis, szczyc.

13 Wariantem morfologicznym do pacaé¢ w tych znaczeniach jest forma paciaé¢ ‘mazac
btotem; chlapa¢ sie rekami lub nogami w wodzie’: konin. Warto tez odnotowa¢ paca ‘deska
z raczka uzywana przez murarzy do wygtadzania tynku’: kolb (por. ogdlnopolskie packa
‘przyrzad murarski do rozprowadzania tynku’).

4 Packa w powiecie limanowskim to ‘uderzenie piescia’. W zwiazku z uderzaniem jest
takze ogdlnopolska packa na muchy.

5 Por. tez pacia ‘noga zwierzecia; reka’: prud.
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nézka’; 2) ekspr. ‘ludzka reka lub noga (zwtaszcza dziecieca)’ (SSJC s.v., PSJC s.v.).
Deminutiva od tego wyrazu to pacicka i pacinka. Zwtaszcza ta ostatnia forma jest dla
nas interesujaca, poniewaz mogtaby stuzy¢ jako wzorzec stowotwoérczy dla polskiej
pacynki ‘lalki rekawiczkowej’ (por. nizej).

Rozpatrzmy z kolei pochodzenie pacynki w znaczeniu kosmetycznym. Jest to
znaczenie najp6Zniejsze. Cytaty w WSJP pochodza wytacznie z portali interneto-
wych. W polu pochodzenie tego podhasta figuruja uwagi ,moze niem. patzen ‘ba-
zgra¢’, moze pol. paca¢ ‘lepi¢, chlapa¢ (gling)””, ktére wskazuje, ze etymologia ta nie
jest pewna. Jednak nic innego nie moze wchodzi¢ w rachube, poniewaz pacynka ko-
smetyczna stuzy do naktadania na twarz cieni, pudru itp. W zwigzku z tym mozna
przyjaé, ze faczy ja cos z polskim gwarowym pacaé (por. wyzej).

PrzejdZzmy wreszcie do pacynki ‘naktadanej na dton lalki, ktéra porusza sie dzie-
ki ruchom palcow’. Wszystkie cytaty w WSJP dotyczace pacynki ‘lalki’ sg p6ézne, po-
chodza z poczatku XXI wieku (2003-2006), podobnie datowane s3 cytaty na temat
pacynki ‘osoby’ (2005-2006). W uwagach dotyczacych pochodzenia pacynki ‘1alki’
w WSJP mozemy przeczytac: ,moze: niem. Patsche ‘reka, tapka’, moze: pol. *palcyn-
ka ‘lalka poruszana ruchem palcéw’; etymologia niejasna; wyraz propagowat Jan
Sztaudynger, znawca teatréw lalkowych, ktéry zapozyczyt go - wedle wtasnych
stow - od dziadka”. Niem. Patsche jest wyrazem dZwiekonasladowczym i po pierw-
sze odnosi sie do odgtosu uderzenia, a dopiero w dalszej kolejnosci do ‘(uderzaja-
cej) reki’, jednak rzeczywiscie znaczenie ‘reka’ sie odnotowuje i mogtby ten wyraz
by¢ uwazany za ewentualng podstawe pacynki ze wzgledu na technike poruszania
lalka. Istniejg jednak pewne trudnosci, ktére mozna nazwac geograficzno-fonetycz-
nymi, o czym nizej. Podobnie mato realna jest pierwotna forma *palcynka, ktéra
doskonale pasowataby znaczeniowo jako odniesienie do palcow, ale nie thumaczy
sie odpowiednio fonetycznie (por. nizej). Interesujaca jest natomiast wzmianka
o Janie Sztaudyngerze (1904-1970), poecie, satyryku i ttumaczu, a przy tym teore-
tyku lalkarstwa. Oto, co konkretnie wiadomo o pacynce ‘naktadanej na dton lalce’ od
Sztaudyngera, ktéry byt znawcg teatréw lalkowych. Zachowaty sie dwie jego wypo-
wiedzi na ten temat. Zacytujmy je w catoSci:

Nazwa ,pacynka” zachowata sie w tradycji ustnej mej rodziny jako nazwa dla lalek poru-
szanych za pomoca palcéw. Pacyna oznacza w Poznaniu gtowe wymodelowana z gliny,
a w Krakowskim ,paca¢” to malowac $ciany. Oba te znaczenia mogty wptynac¢ na stowo
»pacynka”. Co do mnie, to nazwe lalki rekawiczkowej kojarze sobie po prostu z dzwie-
kiem ,pac, pac”, ktéry oznacza réwnie dobrze chlustanie farby na $ciany, jak i odgtosy
walki. Poniewaz pacynke ustawicznie sie bije, przeto kojarzenie jej nazwy z walka i to
walka wrecz specjalnego typu wydaje mi sie rzecza zupelnie prawdopodobng (Sztau-
dynger 1938: 22).

Druga wypowiedz Sztaudyngera nawigzuje do pierwszej:
Skad sie wzieta pacynka
T: Mam, Aniu, pretensje do Stownika jezyka polskiego.

A: Czy moze nie ma w nim stowa , pacynka”?
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T: I owszem. Ale podany jest jakis$ cytat pierwszy lepszy. A ja w swojej ksigzce o teatrze
lalek Marionetki (s. 22) napisatem, Ze stowo to zawdzieczam mojej matce, a ona styszata,
ze tak nazywat ten rodzaj lalek typu bi-ba-bo, lalek ubieranych na palce jak rekawiczki,
moj dziadek, Karol Emeryk Kokowski, ck radca dworu.

A: Sadze, ze w nastepnym wydaniu Sfownika bedzie o tym wzmianka (Sztaudynger,
Sztaudynger-Kaliszewiczowa 2000: 200).

PacynkKi, jako typ lalek teatralnych, sg znane od konica XVIII wieku'®. Przyktadem
moze by¢ tu posta¢ Kacperka z wiedenskiego Kasperltheater. B. Frankowska (2003
s.v. pacynka) podkresla, ze nazwa lalki rekawiczkowej jest Scisle polska ,,cho¢ co do
jej pochodzenia nie ma zgody pomiedzy lalkarzami i jezykoznawcami”. Jak wiado-
mo, Sztaudynger wywodzi pacynke od dzwiekonasladowczego pac, pac (por. wyzej),
a Briickner (SEJP 390), jak sugeruje Frankowska, od pacyna (pecyna). W rzeczywisto-
$cijednak Briickner, piszac o pacynie - grudzie, nie wspomina wcale o pacynce - lalce.

Faktycznie nazwa pacynka, odnoszaca sie do teatralnej laki rekawiczkowej,
jest tylko polska. Poszukiwania w innych jezykach w celu znalezienia ewentualne-
go Zrédia zapozyczenia nie daty oczekiwanych rezultatéw. Niemiecka pacynka to
Handpuppe, odpowiednik angielski to hand puppet, we francuskim jest marionnette
a gaine, we wtoskim burattino di mano, po czesku jest maridsek i loutka (por. stpol.
tgtka). Pacynka jest zbyt daleka fonetycznie od wtoskiego Pulcinelli, gtbwnego bo-
hatera komedii dell’arte, by mogt by¢ on Zrédtem zapozyczenia. Pewne jest takze,
ze pacynka nie pochodzi z rosyjskiego, poniewaz ros. nepuamounas Kykaa'’, ktorej
typowym ,przedstawicielem” jest popularny [leTrpymka, wzorowany na wioskim
Pulcinelli, nie ma nic wspolnego z polskg lalka naktadana na reke poza ta sama tech-
nika lalkarska.

Duza pomocg w badaniach na temat pochodzenia wyrazu pacynka ‘lalka re-
kawiczkowa’ jest kronika teatru lalek w Polsce Marka Waszkiela (por. Waszkiel
1987). Dowiadujemy sie z niej, ze juz w Il potowie XVII wieku na Slasku pojawia-
ja sie lalkarze wiedenscy, wsrdd nich Peter Hilverding, ojciec stynnego lalkarza
Johanna, ktéry sie wyspecjalizowat w repertuarze Pulcinelli, najpopularniejszej po-
staci lalkowej komedii dell’arte (Waszkiel 1987: 12). Takze w II potowie XVII wieku
w Gdansku wtoski lalkarz na targu $w. Dominika przedstawia ,aus Italien eingefiihr-
tes Policinellospiel” (I.c.). Niestety nie mamy zadnych informacji, jak nazywano lalki
w tych przedstawieniach. Wedtug cytowanej przez autora prywatnej koresponden-
cji, w ktérej mowa o teatrach lalkowych, najwcze$niej poSwiadczone jest okreslenie
marionety (1700), potem marionetki (1761), a nastepnie przymiotnik marionetko-
wy (1765). Oczywiscie lalke jako takg nazywano wczeéniej (juz w staropolszczyz-
nie), jak wiadomo, #gtkq. Znacznie pdzniej jest poswiadczona kukietka, bo od roku

16 Innym typem lalek teatralnych sa marionetki, ktore sg poruszane od goéry za pomoca
nitek lub drucikdw zawieszonych na skrzyzowanych listewkach. Nastepny typ stanowia ku-
kiefki, ktére sa umieszczone na kiju i poruszane przez aktoréw. Kolejnym typem sa bardziej
skomplikowane jawajki, ktérych gtowa i korpusem porusza reka aktora, a koficzyny urucha-
miane s3 za pomocg przyczepionych drucikow.

17 Por. ros. nepuamka ‘rekawiczka’.

18 Warto zaznaczy¢, ze pol. marionetka Bankowski ES]JP (s.v) datuje dopiero na I potowe
XIX wieku.
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1861 (por. Bankowski ESJP s.v. kukietka 2), cho¢ stosowanie tego rodzaju lalek te-
atralnych notuje sie na przyktad juz w roku 1780, przy czym nie wiadomo, jakiej
wdweczas uzywano nazwy. Pewne jest natomiast, ze poczatkowo wszystkie rodzaje
lalek teatralnych nazywano marionetkami. Wedtug informacji zawartych w ksigz-
ce Waszkiela, w dziatajacym w latach 1900-1904 teatrze lalkowym Marii Weryho!®
w Warszawie, od drugiego sezonu przedstawieniowego, czyli od roku 1901, wy-
stepowaly pacynki (Waszkiel 1987: 43), jednak nie wiadomo, jak zwano wdéwczas
w stolicy ten rodzaj lalek. Mozna nawet przypuszcza¢, Ze nie uzywano wyrazu pa-
cynka, gdyz w wydanej w Warszawie publikacji Marii Kownackiej?® z roku 1935,
poswieconej teatrowi lalkowemu (w tym szczegdlnie technice wykonywania lalek
teatralnych poszczeg6lnych typow), wystepuje konsekwentnie i jedynie okreslenie
bi-ba-bo, bedace odpowiednikiem nazwy pacynka (por. Kownacka 1935). Waszkiel
(1987: 44) notuje nastepnie, ze w roku 1903 urzadzono teatr pacynek w Krakowie
(w Parku Krakowskim). Teatr ten byt wzorowany na Kasperltheater na wiedenskim
Praterze, jednak znéw nie mamy informacji, jak nazywano lalki. W latach 1905-
1907 zorganizowano w Warszawie uliczny teatr pacynek (takze pod wptywem
wiedenskiego Kasperltheater), ale rowniez nie wiadomo nic o tym, jak okreslano
lalki. Pierwszym pos$wiadczeniem nazwy pacynka w odniesieniu do teatralnej lal-
ki rekawiczkowej jest reprodukowane w ksigzce Waszkiela zdjecie wozu z teatrem
lalkowym, na ktérym widnieje napis ,TEATR PACYNEK”. Jest to w6z znanego lalka-
rza Juliana Séjki (1904-1984), ktéry juz jako jedenastoletni chtopiec praktykowat
w roku 1915 w teatrze pacynek u swego wuja Antoniego Pausa w Bremie. S6jka
swoja dziatalno$¢ teatralng rozpoczat w Poznaniu w roku 1919, a od roku 1928 ze
swymi lalkami i wozem odwiedzat wiele miejscowos$ci Pomorza. Z tego wynika, ze
zdjecie moglo powstac¢ najwczesniej w roku 1928 i bytaby to w ten sposéb udoku-
mentowana data pierwszego poswiadczenia nazwy pacynka. Nie przyczynia sie to
jednak zbytnio do rozstrzygniecia, skad pochodzi sam wyraz. Jesli tropy miatyby
prowadzi¢ do Poznania, to z tekstu Sztaudyngera (por. wyzej) wiemy, ze tam pa-
cyna to ‘glowa wymodelowana z gliny’. Poza tym sam Sztaudynger, gorliwy propa-
gator nazwy pacynka®', od roku 1930 mieszkat w Poznaniu. Idgc tym §ladem, war-
to pamietaé, ze Kownacka (1935 passim) podkres$la, Ze najlepszym materiatem do
»Sstworzenia” gtowy lalki teatralnej byta glina... Przy takich przestankach pacynka
wywodzitaby sie od pacyna ‘gruda gliny’ (por. wyzej). Z drugiej strony, nasuwa sie
kilka watpliwosci co do takiego rozwigzania. Otéz glina byta najlepszym materia-
tem na gltowy lalek teatralnych, jednak nie tylko pacynek, a wszystkich rodzajow
lalek, takze kukietek i marionetek. Dlaczego wiec od pacyny ‘grudy gliny’ miatby
wziag¢ nazwe tylko jeden rodzaj lalek, mianowicie lalki rekawiczkowe? A jesli tropy

19 Maria Weryho-Radziwiltowiczowa (1858-1944) urodzita sie w Pskowie, zmarta
w Krakowie. Byta pedagogiem i pisarkg, jedna z prekursorek wychowania przedszkolnego,
prowadzita kursy dla wychowawczyn ochronek wiejskich.

20 Maria Kownacka (1894-1982) urodzita sie w Stupie w powiecie gostyninskim, zmar-
ta w Warszawie.

21 Przed druga wojna $wiatowa nazwa lalki rekawiczkowej pacynka nie byta zbyt sze-
roko znana, skoro w roku 1938 Tadeusz Boy-Zeleniski w recenzji ksigzki Sztaudyngera Mario-
netki uzyt btednego okreslenia patynka.
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pacynki prowadza do Poznania, gdzie byly silne wptywy niemieckie, to moze pa-
cynka ma jednak zrédto w niem. Patsche? Bytoby to dobre rozwigzanie, gdyby na
przeszkodzie nie staly wzgledy geograficzno-fonetyczne. Hipotetyczng forma, po-
wstatg na podstawie Patsche, bytaby *paczynka. Aby doszto do przejscia w postac
pacynka, musiatoby zaistnie¢ mazurzenie (przejscie ¢ > ¢), a jest to wykluczone, po-
niewaz w tej czeSci Polski mazurzenie nie wystepuje. Jan Sztaudynger (por. wyzej)
twierdzi, Ze stowo to zawdziecza swojej matce, ,a ona styszata, ze tak nazywat ten
rodzaj lalek typu bi-ba-bo, lalek ubieranych na palce jak rekawiczki, méj dziadek,
Karol Emeryk Kokowski, ck radca dworu”. Karol Emeryk Kokowski (1833-1916)
byt urodzony w Rudkach (prawdopodobnie w powiecie kieleckim), mieszkat potem
w Krakowie, gdyz jego cérka, Anna Kokowska, matka Jana Sztaudyngera, byta uro-
dzona w roku 1884 w Krakowie. Nie wiemy, czy Karol Emeryk Kokowski miat jakies$
zwigzki z Poznaniem, nie wiemy, dokad jezdzit, gdzie dtuzej przebywat. Ogromnie
zatem trudno wywnioskowac, skad w jego zasobie leksykalnym znalazt sie wyraz
pacynka. Jesli bra¢ pod uwage jedynie Kieleckie i Krakdw, to tropy pacynki prowa-
dzityby raczej do Matopolski, gdzie pacyna to najczesciej ‘grudka gliny’... Rozwdj
znaczeniowy od ‘grudki gliny’ do ‘teatralnej lalki rekawiczkowej’ wydaje sie jednak
niestety mato realny.

Niezwykle kuszace jest powiazanie pacynki z pacq i packq ‘reka’ ze wzgledu
na technike poruszania sie lalki, jednak napotykamy tu na istotne przeszkody. Ot6z
wystepowanie packi ‘reki’ ogranicza sie w polskich gwarach do cieszynskiego i ryb-
nickiego, bowiem wyraz stanowi zapozyczenie z czeskiego (por. wyzej). Ze wzgle-
dow geograficznych zatem dos¢ ryzykowne byloby taczenie pacynki z packq ‘reka’,
chyba ze zatozy sie powstanie wyrazu pacynka ‘lalka rekawiczkowa’ na Slasku (por.
wyzej informacje o wedrownych wiedenskich lalkarzach tamze juz w II potowie
XVII wieku). Zwazywszy na duze wptywy czeskie na tym obszarze, dobrym argu-
mentem bytaby tu czeska forma pacinka ‘raczka’, ktéra mogta zosta¢ zapozyczona
przy jednoczesnym rozszerzeniu znaczenia na ‘lalke naktadana na reke’?. Sa to jed-
nak czyste spekulacje, poniewaz nie dysponujemy zadnymi konkretnymi danymi
materialowymi.

Proponowane przez WSJP alternatywne pochodzenie pacynki od hipotetyczne-
go *palcynka (podane z uwagi na sposdb poruszania lalkg, por. wyzej)? tez nie jest
najlepsze, bo ewentualne uproszczenie palc- > pac- nie ma wyraznej przyczyny i nie
znajduje paraleli fonetycznych.

Podsumowujac niniejsze rozwazania, nalezy jedynie stwierdzi¢, ze istnieje kilka
réznych propozycji rozstrzygniecia pochodzenia pacynki w znaczeniu ‘lalki teatral-
nej naktadanej na reke’. Propozycje te zostaty tu zaprezentowane po zmudnych po-
szukiwaniach historycznojezykowych, dialektalnych i oczywiscie pozajezykowych.
Wzieto pod uwage duzo mozliwosci, rozpatrzono wiele przestanek. Przedstawione
analizy wskazuja jednak, ze zadne z rozwigzan niestety nie jest zadowalajace. Kazde
ma powazne wady. Bardzo watpliwe réwniez, zeby szybko znalazta sie wtasciwa,

22 Wyraz pacynka nie jest niestety odnotowany w kart. SGP, zatem nie mozemy nic po-
wiedzie¢ o jego ewentualnym wystepowaniu w gwarach i jego zasiegu geograficznym.

3 Za wzor semantyczny tej formy mozna by tu poczyta¢ niem. Fingerpuppe ‘lalka
teatralna naktadana na palec’.
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czyli odpowiednio udokumentowana i wiarygodna, etymologia pacynki, poniewaz
wczesnych jej poswiadczen jest mato i nic nie zapowiada, aby miaty znalez¢ sie
w bliskiej przysztosci jakie$§ wazne zrodta dokumentujace wyraz.

Warto przy tym podkresli¢, ze pacynka jest jednym z licznych wyrazéw w jezy-
ku polskim, ktore nie maja zadowalajacej etymologii. Praca nad ustaleniem pocho-
dzenia takich wyrazéw stanowi wyzwanie dla etymologéw, jest rzeczywiscie twor-
cza i stanowi dobry przyktad na to, Ze w etymologii ciagle jest wiele do odkrycia.
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Where does pacynka come from?

Abstract

The article offers an insight into the etymology of the Polish word pacynka with various
meanings. There are several proposals for determining the origin of pacynka with the
meaning ‘hand puppet. These proposals are presented here after tedious historical-
languistic, dialectal and non-linguistic research. Many possibilities were considered, many
premises were examined. Unfortunately, the presented analyses show, however, that none of
the solutions is satisfactory. Every one of them has serious flaws. It is also very doubtful that
the rightful, well-documented, and credible etymology of pacynka will be found soon.
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Kongresy, konferencje naukowe, spotkania dyskusyjne w gronie badaczy zajmuja-
cych sie okreslong dziedzing nauki stuza miedzy innymi prezentowaniu wynikow
najnowszych prac jeszcze zanim te zostang wydrukowane, wymianie doswiadczen,
a takze swobodnemu formutowaniu mysli, uwag, watpliwosci, ktére nurtuja na-
ukowcéw pracujacych w réznych osrodkach badawczych. Wartosci bezposrednich
kontaktoéw negowac nie sposob.

Niniejszy artykul jest odniesieniem sie do krytycznej wzmianki na temat
Stownika staropolskiego wygtoszonej w trakcie dyskusji na zesztorocznym (2016)
spotkaniu historykéow jezyka w Katowicach. Cztonek zespotu redagujgcego Sstp ta-
kiej wypowiedzi nie moze poming¢ milczeniem, zwtaszcza Ze byta ona bardzo ogél-
nikowa i niepoparta argumentami merytorycznymi. Zatem mdj gtos niech bedzie
przedituzeniem dysputy, ktéra toczyta sie w gronie oséb zZywo zainteresowanych
staropolszczyzna.

Mysle, Zze dyskusje o Sstp dobrze bytoby zacza¢ od podzielenia sie doswiad-
czeniami pracy badawczej nad najstarsza warstwa pisanej polszczyzny. Chodzi mi
o pokazanie warsztatu autora haset stownikowych, catej ztozonosci procesu docho-
dzenia do naukowo uzasadnionych decyzji redakcyjnych.

Jesli historyk jezyka ma dystans do pozycji, ktére podaja gotowe rozwiazania,
a taka jest konwencja stownikéw, to nie tylko ma prawo, ale nawet obowiazek kry-
tycznego stosunku do informacji tam zawartych. Natomiast jesli kwestionuje sie
warto$¢ naukowa Stownika staropolskiego, to zgodzi¢ sie z tym nie podobna i znak,
ze trzeba podjac¢ rzucong rekawice, zastanawiajac sie nad przyczynami tego stanu
rzeczy. By¢ moze problem tkwi w samej naturze leksykonow, gdzie przedstawia sie
rezultat badan, a nie argumentacje, uzasadnienie czy objasnienia majgce na celu
uprzedzenie mozliwych zarzutéw. Pewnym remedium na taki stan rzeczy moga by¢
artykuty w czasopismach jezykoznawczych czy nawet pozycje ksigzkowe autorstwa
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cztonkow zespotu redakcyjnego i takie istniejg, ale niemozliwg jest rzecza, by te pu-
blikacje odpowiedziaty na wszystkie watpliwosci oséb korzystajacych z owocodw
naszej pracy. W bibliografii na koncu tego artykutu podaje kilka przyktadow tego
typu prac powstatych w nieodlegtym czasie.

Zgtaszam wiec dezyderat, by badacze, ktdrzy majq zastrzezenia do opublikowa-
nych w Sstp rozwiagzan, pisali artykuty polemiczne. Jestem najgtebiej przekonana, ze
nic tak nie stuzy rozwojowi nauki jak dyskusje, Scieranie sie pogladéw i uczciwe
dazenie polemizujacych ze sobg stron do ustalenia prawdy.

Inicjatorzy powstania Stownika staropolskiego, jego pierwsi twdrcy, wybitni
polscy jezykoznawcy z szacunku dla przysztych czytelnikéw, ich wiedzy i samo-
dzielno$ci naukowej ustalili, ze zZrédta staropolskie beda cytowane w translitera-
cji. Co to oznacza? Ano to, zZe odbiorcy nie zostanie narzucona lekcja danego tekstu
i tym samym nie odbierze sie badaczowi mozliwos$ci zaproponowania autorskiej,
odmiennej jego interpretacji. Prosze zauwazy¢, jak rzetelnie redakcja sygnalizuje
swoje watpliwosci poprzez wykrzykniki, pytajniki i wyraznie zaznaczone rektyfika-
cje, zachecajac tym samym czytelnika zajmujacego sie staropolszczyzna do zapropo-
nowania swoich rozwigzan.

Praca leksykografa zajmujacego sie opracowywaniem najstarszej warstwy
jezyka niewatpliwie rézni sie zasadniczo od prac nad innymi stownikami, takze
historycznymi. Wynika to przede wszystkim z faktu, Ze polem badan sg pierwsze
préby zapisu polskiego dtuzszego tekstu czy glos, a nieustalona grafia i czesta niepo-
radnos¢ skryby w oczywisty sposéb stwarza trudnosci przy proébie ich odczytania.
Nalezy pamieta¢, ze w owym czasie edukacja od elementarnego poziomu odbywata
sie wytacznie w jezyku tacinskim i niewatpliwie powaznym wyzwaniem dla pisarza
byta konieczno$c¢ zapisu wyrazu czy tekstu w jezyku polskim.

Innym waznym problemem jest sprawa kompetencji jezykowych wspét-
czesnego Polaka. Nikt odpowiedzialnie nie moze twierdzi¢, ze kompetencje te sa
wystarczajgce, by rozumie¢ staropolszczyzne. Co gorsza, sg one nadspodziewanie
czesto przeszkoda w jej rozumieniu. Niezwykle trudno wyzwoli¢ sie od zakodowa-
nych w naszej Swiadomosci skojarzen jezykowych. Przyktady mozna by tu mnozy¢,
ale przypomne tylko niekoniczace sie dyskusje uczonych o znaczeniu spusci nam
w Bogurodzicy i teologicznych przeszkodach w przyjeciu, ze Matka Boska spuszcza,
czyli posyta Jezusa na ziemie (Lo$ 1922; Mazurkiewicz, Wanicowa, 2005: 33-41).
A wystarczyto zauwazy¢, ze w staropolszczyznie przedrostek s- oprocz znaczenia
‘razem, cum’ i ‘ruchu w doét, de’ nadawat czesto podstawowemu czasownikowi zna-
czenie ruchu ‘na zewnatrz, ex’ (Deptuchowa 2009) i wéwczas objasnienie ‘oddac,
przekazac’ dla czasownika spusci¢ w Bogurodzicy rozwigzuje problem rozumienia
tego fragmentu piesni (Wanicowa 2009: 66-68). Podobnie rzecz sie ma z utoz-
samianiem pokuszenia w Ojcze nasz z pokusq, co prowadzi do wypaczenia sensu
Modlitwy Paniskiej (Wanicowa 2017: 98-99).

Trzecim problemem leksykografa diachronisty jest sam tekst, ktory, czestokro¢
kopiowany, bywa skazony btedami. Kopista czy nawet pierwszy pisarz moze sie po-
myli¢, ale leksykograf ma obowiazek wyjasni¢, czy mamy do czynienia z btedem, czy
tez zapis mozna obroni¢ w $§wietle faktéw jezykowych witasciwych epoce. Zadanie
to jest bardzo trudne i czasem, niestety, obcigzone niewtasciwa decyzjag wydawcy
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zabytku. Tu przestrzegam przed pochopna rektyfikacja sredniowiecznych zapiséw,
co nie jest opinig odosobniong (Mika 2012: 62-63).

Przedstawiajac najbardziej podstawowe trudnosci, z ktérymi musi sie zmie-
rzy¢ redaktor hasta stownikowego, nie mozna zapomnie¢ o uwarunkowaniach kul-
turowych polskiego sSredniowiecza. Bez choéby podstawowej wiedzy, np. z zakresu
prawa tamtej epoki, nie uda sie autorowi hasta poprawnie go objasnic.

Koniecznie trzeba takze zwréci¢ uwage na fakt bardziej natury psychologicz-
nej niz naukowej, a dotyczacy praktycznie wszystkich dziedzin nauki, mianowicie
problemy trudne, ciemne, zagadkowe wydajq sie wszystkim bardzo proste i oczy-
wiste, pod jednym wszakze warunkiem, Ze... zostaty juz rozwiktane. Prof. Stanistaw
Urbanczyk, znakomity redaktor Stownika staropolskiego, zwykt mawiag, ze caty pro-
blem w tym, by na to oczywiste rozwigzanie wpasc.

Nie koniec na tym - konieczna jest takze znajomos$¢ niszowych, niekiedy bar-
dzo szczegbétowych zjawisk jezykowych. Ponizej pokazuje na kilku przyktadach
ilustracje probleméw, ktérymi w praktyce redakcyjnej nalezy sie zajac. Oczywiscie
prezentacja ta bedzie wycinkowa, z natury rzeczy pokaze zaledwie niewielka czes¢
problemoéw, z ktorymi zmierzy¢ sie musi leksykograf staropolski. Wybratam exem-
pla, ktérych wyjasnienie mozna krétko przedstawi¢ w niewielkim artykule. Osoby
bardziej nasza praca zainteresowane odsytam do artykutéw w czasopismach jezy-
kowych czy do wiekszych publikacji.

Na poczatek proponuje analize hasta 'Wdomelni, ktére stanowito dla redakcji
na tyle powazny problem, Ze nie zaproponowata zadnej interpretacji mozliwej do
zaakceptowania. Wykrzyknik przed hastem informuje, Ze wyraz nie zostat zidenty-
fikowany, a jedynie przetransliterowany. Znaczenie nie budzi watpliwosci, kontekst
tacinski daje oczywista wskazdwke, jak rozumie¢ polski wyraz. Cytat podaje, nie-
znacznie skracajac, za Sstp:

'Wdomelni ‘dorosty, dojrzaty, adultus, maturus’: Hodierna dominica... in multis libris
Latinis dicitur alba..., quia in primitiva ecclesia quicumque baptizatus fuit in vigilia
Pasche... tunc ille in alba ueste sicud hodie ambulauit, et hoc quia adulti wdomelni bap-
tizabantur in certis temporibus XV in. GIKazB 11 92. (ttum.: dzisiejsza niedziela...w licz-
nych facinskich ksiegach nazywana jest biatg, poniewaz w pierwotnym kosciele kazdy,
kto byt ochrzczony w wigilie Zmartwychwstania, ten wtedy chodzit w biatej szacie tak
jak dzi$ i to dlatego, ze dorosli, wdomelni, byli chrzczeni w okreslonych terminach).

Pod hastem znalazt sie tylko jeden przyktad. Zapis w rekopisie jest bardzo wy-
razny, niebudzacy watpliwos$ci. Glosa wciaggnieta w tekst, czyli mamy do czynienia
z kopia, co w tym wypadku bardzo wazne, bo wyraz mogt by¢ btednie przepisany.
Aleksander Briickner, omawiajgc stownictwo Macieja z Grochowa, autora tego tek-
stu, zwraca uwage na silne wptywy czeskie, piszac, ze niektére wyrazy ,zywcem
wziete z czeskiego” (cytat za Belcarzowa 1983: 70). Wydawca, Elzbieta Belcarzowa,
zalicza ten wyraz jako jeden z dwu do zapiséw nieodczytanych (1983: 129).

Glose proponuje rektyfikowac na udomnieli. W sredniowiecznych tekstach li-
terg ,w” czesto oddawano gtoske ,u”, np. pod hastem Udole mamy zapis na tem
wdolyv, ktéry czytamy na tem udolu, pod Uczynek od wczynkow czytamy od uczyn-
kow, pod Ugadza¢ wgadzadz czytamy ugadzac itp.
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Lacze ten zapis z czeska rodzing wyrazéw zwigzanych z procesami mental-
nymi: domnély ‘przypuszczalny’, domnivati se ‘domysla¢ sie’. Wigzanie udomniaty
z czeskim domnély nie jest wykluczone z powodu silnych wptywéw czeskich wi-
docznych w rekopisie. W jezyku staropolskim mamy wprawdzie takze rodzine
wyrazéw zwigzanych z mniemad, np. Domniemac sie: 1. ‘mniemac, domyslac sie’;
2. ‘rozumie¢, uwazac’; 4. ‘poczuwac sie do czego$’, ale kluczowe wydaje sie znacze-
nie staroczeskiego domnieti ‘sadzi¢, mysleé¢, rozwazac’; zdravé domnieti ‘poprawnie,
zdrowo mysle¢’ (BEli¢, Kamis, Kucera, 1978: 49).

Tak wiec hasto !Wdomelni proponuje rektyfikowaé na Udomnialy ze zna-
czeniem ‘dorosty, dojrzaly mentalnie, adultus’. Znaczenie w stosunku do definicji
w Sstp uzupelnitabym o okreslenie ‘mentalnie’, ze wzgledu na uzycie przez glosato-
ra wyrazu zwigzanego z procesami myslowymi’.

Rektyfikacje zawsze s3g mniej lub bardziej ryzykowne, ale na pewno lepiej
przedstawi¢ prawdopodobng propozycje odczytania czy rozumienia, z czym taki
zapis jak np. wdomelni moze by¢ kojarzony, niz zostawic bezradnego czytelnika bez
uzasadnionej sugestii.

Drugi przyktad to ilustracja faktu, Ze bez elementarnej wiedzy z zakresu daw-
nego prawa polskiego nie byloby tatwo w ogéle zauwazyc¢, Ze rota, ktéra chce po-
kazaé¢, jest w Sstp niewtasciwie zinterpretowana. Po konstatacji, ze tekst przysiegi
sadowej podejrzanie odbiega od przyjetego w $redniowieczu uzusu, mozna zakwe-
stionowac zaproponowang przez Sstp definicje znaczeniowa.

Hasto Omoéwi¢ ma trzy znaczenia, ale moje podejrzenia wzbudzit tylko pierw-
szy cytat znaczenia 1., mianowicie:

1. ‘Zle co$ o kim$ powiedzie¢, rzuci¢ oszczerstwo, oczerni¢ kogos’: laco Woczech ne
omouil [ana cu Dupieuiczom ani o tem we 1405 Koscian 266.

Pod znaczeniem 1. zebrano stosunkowo sporo materiatu, ale kwestionuje obja-
$nienie tylko tej jednej roty. Zgodzi¢ sie z nim nie spos6b z dwoch powodow:

Po pierwsze, z powodu kulturowego, bowiem rota sgdowa, podobnie jak wsp6t-
czes$nie, zawiera uszczeg6towienie zarzutow, a w tym wypadku $wiadkowie zezna-
jacy w sprawie Wojciecha i Jana nie precyzuja, co Wojciech obrazliwego miatby po-
wiedzie¢ o Janie, czym mialtby go oczerni¢, tzn. co konkretnie powiedziat oskarzony
0 powodzie, czym go obrazit.

Po drugie, jesli Dupiewice sa nazwa miejscowa, to znaczenie ‘obmoéwi¢, oczer-
ni¢ kogo$’ jest nieprawdopodobne albo przynajmniej bardzo mocno watpliwe
(adresatem obmowy nie bywa miejscowosc).

Okazato sie, ze w Nazwach miejscowych Polski (1997: 409) pod hastem
Dopiewiec ustalono, ze nasze Dupiewice to nie nazwa osobowa, ale nazwa wsi
wielkopolskiej:

Dopiewiec, w$. pozn, gm. Dopiewo, 9 km na pin. od Steszewa: de Dupefcza (1380) XVIII
KW 111 492; de Dupevecz 1391 Lek I nr 1009; de parvo Dupewo 1396 Lek 1 2264; de parvo
Dupefcze 1397 Lek I nr 2418; de minori Dupewo 1399 Lek I nr 3040; ku Dupiewicom
1405 RWIkp Il nr 266 [...] Dzi$§ Dopiewo; tez w 1. mnogiej -ce, -ice.

Zatem ta rota nie powinna ilustrowaé znaczenia ‘oczerni¢, obméwic’. Jednak
fakt, ze nasz przyktad nie miesci sie w tym zbiorze, nie do konica rozwigzuje sprawe,
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bo nadal pozostaje problem ustalenia, co kryje sie pod sformutowaniem omdéwic¢ ko-
gos ku czemus.

Ustalenie znaczenia wyrazu w sytuacji, gdy tekst Zrodtowy nie zawiera zadnych
blizszych informacji, graniczy z niemozliwym. Przypuszczam, Ze jest to jaki$ termin
prawny, ale problem w tym, jak racjonalnie ustali¢, co oznacza. Nie widze szans na to,
zeby specjalista od $redniowiecznego prawa polskiego moégt sprawe rozstrzygnac.
Historycy prawa znaja terminy taciniskie. Ta rota ich nie zawiera. Czasem moga na
podstawie informacji zawartych w analizowanym teks$cie domysli¢ sie, o jaka staro-
polska instytucje prawna chodzi. W naszym tekscie takich mozliwosci takze nie ma.

Filolog natomiast ma narzedzia, by prébowac¢ co$ wydedukowaé. Mozna np.
zbada¢ informacje znaczeniowe zawarte w staropolskim przedrostku o-. Okazuje
sie, ze przedrostek ten jest czesto synonimiczny wobec od-. I tu kilka przyktadéw:
Ocina¢ ‘odcina¢’; Opuscic 7. ‘odpusci¢, darowac’; Ostawic 9. ‘odestaé (z powro-
tem)’; Odciepli¢ ‘ogrzac¢’; 0dméwi¢ 5.'omdwic cos z kim§’.

Skoro przedrostek zapisany jako o- moze by¢ semantycznie tozsamy z od-, to
analiza znaczeniowa czasownika odméwi¢ czy odmawiac jest tu kluczowa. Obydwa
te hasta, czyli 0dmoéwi¢ i Odmawiaé¢ w duzej mierze gromadza materiat zwigzany
z funkcjonowaniem prawa. Nie wchodzac w szczegéty, mozna stwierdzié, Ze w ma-
teriale pod hastem Odmoéwi¢ zwykle chodzi o odrzucenie w sytuacjach proceso-
wych zadan, sprzeciwianie sie. Jednak bardzo istotne podobienistwo do naszej roty
znalaztam pod Odmawiaé. Pod znaczeniem 5. ustalono: zaprzecza¢ prawa posia-
dania, negare alicui esse ius aliquid possidendi’: Veniens Katherina... ad secundum
et tercium terminum interdixit vlg. otmawala, quod Petrus... nihil habet in Potrowo
1406 KsZPozn nr 2592.

I to wydaje sie rozwigzywac nasz problem. Biorgc pod uwage wyzej omowio-
ne uwarunkowania, rozumiem zakwestionowang pod Omoéwic rote w taki sposob,
ze Swiadkowie stwierdzaja, iz Wojciech nie zaprzecza prawa Jana ku posiadtosci
Dupiewice, ani nie posiada wiedzy na ten temat.

Proponuje wyodrebni¢ nowe, osobne znaczenie dla tekstu przysiegi sadowe;j
z czasownikiem omowic z rot koScianskich:

Omowic¢ ‘zaprzeczy¢ prawa posiadania, negare alicui esse ius aliquid possidendi’: Jaco
Woczech ne omouil Jana cu Dupieuiczom ani o tem we 1405 Koscian nr 266.

Zadaniem leksykografa - historyka jest takze ustalenie form gramatycznych
wyrazow wystepujacych w zZrddtach. Nie zawsze jest to proste zadanie. Jestem pew-
na, ze wspotczesny Polak, odmawiajac Wierze, nie zdaje sobie sprawy z tego, ze
umart to imiestéw przeszty czynny zwany Il w odmianie nieztoZonej, a nie czasow-
nik w 3. os. L. poj. czasu przesztego. Cytat za Chrestomatiq (Wydra W., Rzepka W.R.
2004: 25). Interpunkcja w cytacie Swiadczy o tym, Ze podobnie jak Sstp, Autorzy
wydania nie dostrzegli problemu:

Wierze... w Jezu Krysta..., jen... umeczon pod Po[ni]nskim Pitatem, ukrzyzowan, umart
i pogrzebion. <Z>stgpit do piekta, trzeciego dnia z martwych wstat (credo... in lesum
Christum... qui passus sub Pontio Pilato, crucifixus, mortuus et sepultus descendit ad
inferos, tertia die resurexit).
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Lacinska podstawa modlitwy wyraznie wskazuje, ze tekst powinni$§my rozu-
mie¢ nastepujaco: Jezus Chrystus... ukrzyzowany, umarly i pogrzebany zstapit do
piekiet, trzeciego dnia zmartwychwstat.

Tego watku rozwija¢ nie bede, poniewaz sprawa rozpoznawania w zabytkach
Sredniowiecznych imiestowu czynnego przesztego zwanego Il zostata szeroko omo-
wiona w artykule Staropolskie zamyslenia. Czy wtasciwie rozpoznajemy formy gra-
matyczne w tekstach Zrédtowych? (Wanicowa 2012: 92-102).

Mam $wiadomo$¢ tego, Ze obrona Stownika staropolskiego przez wyszukiwanie
uchybien wyglada paradoksalnie, ale w ten spos6b moge pokaza¢ trudnosci, jakie
pietrzyly sie przed autorem hasta, jak czasem trudno nawet zauwazy¢, Ze w opraco-
wywanym zapisie czai sie putapka.

Reasumujac, Stownik staropolski poza zwyktym zadaniem leksykondw, jakim
jest ustalenie definicji znaczeniowych, musiat korygowa¢ btedne odczytania wy-
dawcow i to czesto przy rownoczesnym braku dostepu do rekopisow. Powzietego
zadania nie utatwiaty utomne konteksty, z ktérych niewiele wynika, a rezultaty ba-
dan musza by¢ naukowo uzasadnione. Sstp to zamknieta juz karta historii polskiej
leksykografii. Tworzacy go zespodt redakcyjny byt rzeczywiscie zespotem ludzi, kt6-
rzy pracowali nad tym dzietem i dla tego dzieta, nie dbajac o podkre$lanie swych
zastug. Autorzy nie sygnowali swymi nazwiskami haset, bo byta to par excellence
praca zbiorowa. Merytoryczne dyskusje catego zespotu czasem znaczaco wptywaty
na koncowy ksztatt przygotowywanego hasta.

Nie mozna zapomnie¢ o jeszcze jednej istotnej rzeczy. Stownik staropolski jest
dzietem pionierskim i kiedy sie zaczynata nad nim praca nie byto jeszcze Stownika
taciny sredniowiecznej w Polsce, bez ktorego dzi$ trudno wyobrazi¢ sobie prace nad
staropolszczyzng, czy rdwniez bardzo pomocnego Stownika polszczyzny XVI wieku.
Nie byto tak licznego zbioru fotokopii rekopiséw, nie méwigc o nowych mozliwo-
$ciach technicznych w tym zakresie. Zresztg sam zakonczony juz Sstp dostarcza
mnoéstwo informacji, ktére pomagajg, a czesto nawet umozliwiaja prace nad weryfi-
kacja starszych hasetl. Na zakonczenie wyrazam nadzieje, ze sktonitam Czytelnika do
refleksji na temat ogromu zadan, jakie postawiono autorom Sstp, starajac sie wyka-
zaé, ze ta pozycja, mimo nieuniknionych uchybien jest niezastapiona skarbnica wie-
dzy o staropolszczyZnie, ktéra nie tyle potrzebuje obrony, co uswiadomienia sobie,
z jak trudng materia mamy do czynienia i jakg nieoceniong pomoca jest to dzieto dla
dalszych badan naukowych. [ wréce do ze wszech miar stusznej refleksji Profesora
Stanistawa Urbanczyka, ze odkrywcze rozwigzania, do ktoérych dochodza autorzy
haset stownikowych, sg praktycznie niedostrzegane. Dzieta idealne nie istnieja, ale
to, ze Sstp zostat zakonczony, daje szanse nowym pokoleniom uczonych na dalsze
owocne prace nad jezykiem staropolskim.

Wykaz skrotow

GIKazB 11 - Belcarzowa E., Glosy polskie w tacinskich kazaniach Sredniowiecznych, cz. |,
Wroctaw 1981.

Koscian — Wielkopolskie roty sqdowe, t. I11, oprac. H. Kowalewicz, W. Kuraszkiewicz, Wro-
ctaw 1967.
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KsZPozn - Ksiega ziemska poznariska, wydali K. Kaczmarczyk, K. Rzyski, Poznan 1960.
Sstp - Stownik staropolski, red. St. Urbanczyk, t. [-XI, Wroctaw-Krakéw 1953-2002.

RWikp 111 - Wielkopolskie roty sqdowe, t. 111, oprac. H. Kowalewicz, W. Kuraszkiewicz,
Wroctaw 1967.
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Does Stownik staropolski (The Old Polish Dictionary) need defence?

Abstract

The author presents a scientific methodology of alinguist - historian who works on vocabulary
of the oldest, manuscript era of Polish language. Here are some examples of problems that
need to be addressed by the author of the dictionary headword and attempts to solve them.
The author argues that it is only on the basis of Old Polish dictionary that further research on
0ld Polish language can be based.
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Analiza wtasnosci fleksyjnych jednostek niecigglych nie cieszyta sie do niedawna
wiekszym zainteresowaniem frazeologéw. Mamy co prawda liczne prace S. Baby
(np. Baba 1973, 1982, 1997), ale kompleksow3 analize rozpoczeta dopiero I. Kosek,
ktéra zajeta sie przede wszystkim opisem paradygmatéw wyrazen rzeczowniko-
wych, czego zwienczeniem byta monografia Fleksja i sktadnia nieciggtych imiennych
jednostek leksykalnych (Kosek 2008), a obecnie badaczka kieruje projektem ,Opis
paradygmatyczny polskich frazeologizméw czasownikowych. Stownik elektronicz-
ny” (Czerepowicka, Kosek, Przybyszewski 2014).

Nieche¢ do opracowywania petnego opisu schematéw odmiany jednostek nie-
ciagtych - mimo iz taka konieczno$¢ postulowat juz w 1983 roku Z. Saloni (1983) -
wynikata by¢ moze z przekonania, ze frazeologizmy nie tworza na poziomie mor-
fologicznym odrebnych paradygmatéw, gdyz ich odmiana powiela niejako para-
dygmaty fundujacych je jednostek ciagtych (rzeczownikéw, czasownikéow itd.),
a jedyne réznice sprowadzaja sie do ewentualnej defektywnos$ci paradygmatow
jednostek nieciagtych wobec tychze je fundujacych. Taka obserwacje zanotowali juz
autorzy pracy Z zagadnien frazeologii:

Paradygmat fleksyjny zwigzku frazeologicznego jest oparty na paradygmacie kom-
ponentu lub komponentéw tego zwigzku oraz na paradygmacie grupy syntaktycznej,
ktérej schemat zwigzek realizuje. Nie jest on jednak prostym odbiciem tych para-
dygmatéw, moze by¢ realizowany wybioérczo, defektywnie (Lewicki, Pajdzinska, Reja-
kowa 1987: 20).

Nie jest to twierdzenie bezpodstawne, gdyz - najogdlniej méwiac - do takich
wnioskow sprowadzita sie fleksyjna analiza jednostek imiennych przeprowadzona
przez I. Kosek. Badaczka we wspomnianej wyzej pracy konkluduje, Ze:
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Opis stosunkowo duzej grupy jednostek nasuwa raczej mysl o regularnosci i petnosci
niz wybidrczej realizacji paradygmatéw. Defektywnos$¢ dotyczy przede wszystkim ka-
tegorii liczby [...]. W ptaszczyZnie gramatycznej najwiecej szczegdétowych obserwacji
i wnioskéw co do systemu dostarcza niewatpliwie kategoria rodzaju i zwiazana z nim
kwestia deprecjatywnosci (Kosek 2008: 137).

Niewatpliwie wieksze pole do popisu stwarza analiza fleksyjna jednostek nie-
ciagtych opartych na paradygmacie komponentu czasownikowego. Tu mamy znacz-
nie wiecej kategorii fleksyjnych, zatem defektywnos$¢ takich paradygmatéw zapew-
ne okaze sie szersza i nie ograniczy sie jedynie do - sugerowanego przez autorow
wspomnianej juz pracy Z zagadnien frazeologii - ograniczenia relacji dokonanos$¢ -
niedokonanos¢ (Lewicki, Pajdzinska, Rejakowa 1987: 20).

PrzejdZmy jednak do kwestii zwigzanych z fleksja nieciagtych jednostek przy-
miotnikowych. Przede wszystkim czytelnikowi nalezy sie wyjasnienie, co rozumie-
my przez nieciaggly jednostke przymiotnikowa. W bogatej literaturze poswieconej
problematyce frazeologicznej znajdziemy wiele réznych definicji, a nawet ré6znych
terminéw, ktérymi okresla sie te byty leksykalne, np. zwiazek frazeologiczny, fra-
zeologizm, nieco szerszy - frazem, wezszy - idiom, czy wreszcie tu przywotywana
jednostka nieciagta. Na potrzeby niniejszej obserwacji przyjmijmy, ze ich przedmio-
tem beda takie ciggi wyrazéw ortograficznych, ktére - primo: spetniajag warunki sta-
wiane jednostce leksykalnej, secundo: dystrybucyjnie dadza sie scharakteryzowac
jako przymiotniki. Ogladowi zatem poddamy jednostki bedace ,ciagiem elementow
diakrytycznych majacych znaczenie globalne, niepodzielnym semantycznie na ta-
kie podciagi znaczace, ktore bytyby elementami klas substytucyjnie zamknietych”
(Grochowski 1982: 28), czyli kazdy powtarzalny, tworzacy cato$¢ semantyczna ciag
wyrazowy, w ktérym pewne elementy moga podlega¢ substytucji, ale pod warun-
kiem, Ze naleza one do klasy zamknietej (czyli nie da sie im przypisa¢ charakterysty-
ki og6lnej, ale mozna je wyliczy¢). Zgodnie z tytutem niniejszego artykutu intereso-
wac nas tu beda jednak tylko te jednostki nieciagte, ktore sktadniowo petnia funkcje
przymiotnika, czyli prymarnie funkcje adnominalnego okreslnika (wtérnie - funkcje
orzecznika). Takich bytow w zasobie leksykalnym polszczyzny jest - jak sie wyda-
je - relatywnie niewiele. Szacunkowy przeglad zasobu przyktadowo ISJP czy WSJP
PAN! pokazuje, Ze mozemy tu mowic o zbiorze zaledwie kilkusetelementowym.

Celem prezentowanego artykutu jest przedstawienie kilku obserwacji dotycza-
cych wiasnosci fleksyjnych wybranej klasy frazeologizméw. Swiadomie unikamy
tu pojecia paradygmatu fleksyjnego, aby nie sprawiac¢ falszywego wrazenia, iz ni-
niejszy tekst pretenduje do miana cato$ciowej analizy majacej na celu opracowanie
pelnej siatki paradygmatycznej nieciagtych jednostek przymiotnikowych. Dlatego
postugujemy sie tutaj nieco enigmatycznym okresleniem ,wtasnosci fleksyjne”.

Na obecnym etapie przyjmijmy, ze pod tym pojeciem kryje sie kategoria ,przy-
miotnikowos$ci” i pewne obserwacje dotyczace odmiany frazeologizmdéw przymiot-

! Powotuje sie tu wtasnie na wyzej wymienione stowniki, poniewaz po pierwsze - umoz-
liwiaja wyszukiwanie automatyczne, po wtére - kategoryzujg takze frazeologizmy, przypisu-
jac im kategorie w naszym wypadku ,fraza przymiotnikowa”. Przeszukiwanie pod tym katem
stownikéw tzw. papierowych bytoby pracg tylez benedyktynska, co i bezsensowna z punktu
widzenia niniejszego tekstu, ktéry nie statystyke stawia w centrum uwagi.
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nikowych. Jak juz zostato powiedziane, za wyznacznik ,przymiotnikowosci” w od-
niesieniu do omawianych tu jednostek przyjeliSmy kryterium sktadniowe, $cisle
rzecz biorac - podejscie strukturalne, bowiem obranie za punkt wyjscia kryterium
czysto morfologicznego (czyli odmienno$c¢ przez przypadki, rodzaje i liczby) oka-
zaloby sie... zawodne. Pokaza to dalsze akapity niniejszego tekstu. Z oczywistych
wzgleddw nie zamierzamy w niniejszym artykule odtwarza¢ paradygmatéw kom-
ponentéw fundujacych poszczegélne frazeologizmy. W odniesieniu do poddanych
tu ogladowi jednostek bedziemy raczej nawigzywac¢ do pojecia paradygmatu for-
malnego (Laskowski 1984: 118-119), rozumianego jako zbi6r form tekstowych re-
prezentujacych formy fleksyjne lekseméw przymiotnikowych.

Z tego punktu widzenia najmniej ciekawg grupe w analizowanym materiale
leksykalnym stanowi zbiér najobszerniejszy. Mowa tu mianowicie o takich bytach,
ktére w Klasyfikacjach opartych na kryterium sktadniowym, jak réwniez w tych ba-
zujacych na cechach semantycznych, zostatyby zaszeregowane do klasy przymiot-
nikow, ale juz wedtug klasyfikacji morfologicznych - nie. Cechuje je bowiem nieod-
miennos$¢ (wg tradycyjnej terminologii), czy tez - peten synkretyzm form, a zatem
reprezentuja - zgodnie z terminologia R. Laskowskiego - zerowy paradygmat for-
malny. Do takich jednostek zaliczymy przyktadowo: po wzigciAa ‘taki, ktéry jest
niezonaty lub niezamezny i jest gotowy do zawarcia zwigzku matzenskiego’?, pLA
KUCHAREK ‘ze wzgledu na tematyke i prosty sposéb jej przedstawienia spetniaja-
cy oczekiwania oséb stabo wyksztatconych i sktonnych do silnego przezywania
uczué’, BEZ CZCI I WIARY ‘niemoralny i niehonorowy’, BEZ SERCA ‘nieczuly, nielito-
$ciwy i bezwzgledny’, MALEGO DUCHA ‘taki, ktory nie posiada szczegélnych zalet
duchowych, jest bojazliwy i niewytrwaty’, czySTE] woby ‘taki, ktéry ma wszystkie
cechy przypisywane wzorcowi danej osoby, rzeczy lub zjawiska’, PELNA GEBA ‘ma-
jacy wszystkie przypisywane komus lub czemus$ cechy’, KROPKA W KROPKE ‘iden-
tyczny’, OD MACOCHY ‘gorszy od innych’, PSU NA BUDE ‘bezwarto$ciowy i nieprzy-
datny do niczego’. Analiza niezupetnosci/defektywnosci takich jednostek musiataby
zatem bazowac na kryterium - z punktu widzenia systemu fleksyjnego - bardzo
zawodnym - kryterium uzualnym, bowiem w celu oznaczenia, ktére klatki w pa-
radygmacie rodzajowo-przypadkowo-liczbowym s3g puste, nalezatoby przeanalizo-
wac¢ materiat tekstowy, np. zbiér tekstéw zgromadzony w NKJP. Tymczasem juz bez
tak czasochtonnej analizy mozemy zaryzykowac teze, ze te ,braki” beda wynikaty
z uwarunkowan semantyczno-pragmatycznych. Przyktadowo: brak poswiadczen
na uzycia form meskoosobowych czy meskozywotnych ciggu DLA KUCHAREK wynika
wylgcznie ze znaczenia tej jednostki. Dlatego znajdziemy potaczenia, w ktorych tej
jednostce bedziemy mogli przypisa¢ kategorie: rodzaju meskorzeczowego, np. film,
serial, romans dla kucharek, rodzaju zenskiego, np. literatura, powies¢ dla kucharek,
rodzaju nijakiego, np. pismo dla kucharek, ale juz ten cigg nie pojawi sie jako okre-
$lenie rzeczownika rodzaju meskoosobowego, np. *facet dla kucharek®. Z odwrotng

% Jesli nie podano inaczej, wszystkie definicje pochodza z WSJP PAN.

3 Potaczenie pisarz dla kucharek w $wietle przytoczonej wyzej definicji jednostki pLa
KUCHAREK nalezatoby interpretowac jako konstrukcje eliptyczna: pisarz tworzqcy powiesci/
literature... dla kucharek, ewentualnie trzeba by postulowa¢ wydzielenie drugiego znaczenia
tego ciagu ‘taki, ktéry tworzy teksty ze wzgledu na tematyke i prosty sposéb jej przedstawienia
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sytuacja bedziemy mieli do czynienia w przypadku jednostki MALEGO DUCHA, ktéra
nie wystapi jako przydawka rzeczownika nieosobowego, np. *koncert matego ducha,
a jedynie w takich potaczeniach, w ktorych nalezatoby ja uznac za realizacje formy
rodzaju meskoosobowego (oczywiscie rowniez zenskiego i nijakiego), np. cztowiek,
urzednik matego ducha, kobieta matego ducha, ksiqzgtko matego ducha.

Jednakze analizy fleksyjne na takich obserwacjach nie bazuja. Nie kwestionuje
sie na przyktad zupetnos$ci paradygmatu przymiotnika UMYwWALKOWY, mimo Ze tu
takze raczej nie znajdziemy w zywym jezyku przyktadéw uzy¢ form meskoosobo-
wych lub meskozywotnych. Podobna sytuacje obserwujemy réwniez w przypadku
form czasownikowych 1 lub 2 osoby czasu przesztego rodzaju nijakiego (posztom,
widziatos), ktérych w naturalnych tekstach raczej nie spotykamy*.

Nieco innym przypadkiem jest przyktad CHLOP w CHLOPA®. Tu mozemy zaryzy-
kowac twierdzenie, Ze paradygmat tej jednostki nie zawiera form liczby pojedyncze;j.
Dodatkowo na przyktad ISJP ogranicza jej paradygmat do formy mianownikowe;j.
Rodzi sie pytanie, czy z punktu widzenia systemu jest to ograniczenie uzasadnio-
ne. Innymi stowy, czy zdanie (stylistycznie watpliwe, w praktyce niespotykane)
Widziatam koszykarzy, chtop w chtopa przystojnych... nalezy jednoznacznie uznac
za dewiacyjne gramatycznie? Pozostawiajac to pytanie bez odpowiedzi, zauwazmy
jedynie, Ze z cala pewnos$cia w przypadku paradygmatu omawianej jednostki nie
mamy do czynienia z pelnym paradygmatem formalnym.

Przyjrzyjmy sie zatem takim frazeologizmom, ktérych analiza bedzie tatwiej-
sza - mozemy bowiem zaobserwowa¢ morfologiczne wyktadniki ich odmienno$ci.
Jednakowoz takze w ich przypadku napotkamy przyktady ,tekstowych” ograni-
czen uzy¢ pewnych form fleksyjnych. W tym miejscu chodzi o jednostki nieciggte
,odmienne”, a wiec takie, ktorych jeden (lub wiecej) segment jest réwnoksztatt-
ny z przymiotnikiem o petnym paradygmacie. Przyktadowo: WIECZNIE ZIELONY ze
wzgledu na znaczenie ‘taki, ktory wypuszcza nowe liScie przez caty rok, a stare traci
stopniowo’ nie pojawia sie jako przydawka rzeczownika osobowego, ale z tego nie
wynika wniosek, iz nalezy uznac jego paradygmat za defektywny. Podobng sytuacje
obserwujemy w przypadku jednostek: WPROST PROPORCJONALNY (np. wprost pro-
porcjonalny wzrost cen, wprost proporcjonalna zaleznos¢ miedzy ryzykiem a stopq
wzrostu), TAJNY tAMANY PRZEZ POUFNE (np. tajny tamany przez poufne projekt, taj-
na tamana przez poufne informacja), GRUBYMI NICMI SZYTY (np. grubymi niémi szyty
spisek, grubymi niémi szyta prowokacja), WIATREM PODSZYTY (np. wiatrem podszyty
trencz, wiatrem podszyta kurtka) itp.

spetniajgce oczekiwania oséb stabo wyksztatconych i sktonnych do silnego przezywania
uczud’. Nie jest to jednak istotne z punktu widzenia niniejszych rozwazan, bowiem przyjmu-
jemy, ze - niezaleznie od tego, czy beda to dwa znaczenia, czy jedno - paradygmat fleksyjny
tej jednostki jest zupetny.

* W NKJP znajdziemy tylko jedno poswiadczenie formy widziatos, i to wtasnie jako przy-
ktad formy hipotetycznej, w kontekscie gramatycznym.

5 Abstrahuje w tym miejscu od eksplikacji semantycznej. Stowniki definiujg te jednost-
ke jako ‘silni i wysocy’ [ISJP]; ‘o rostych, postawnych mezczyznach’ [USJP], by¢ moze jednak
chodzi tu o ‘wszyscy - w odniesieniu do grupy mezczyzn’?
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Tak wiec wydaje sie, Ze - analogicznie do przymiotnikéw ciggtych - jednost-
ki przymiotnikowe nieciagte nie wykazuja, z punktu widzenia systemu, ograniczen
paradygmatycznych. Nalezy przyja¢, iz paradygmaty ich sg petne, a fakt, ze niektére
formy (np. meskoosobowe) nie znajdujg poswiadczen w materiale tekstowym, wy-
nika z ich semantyKki, a nie z ograniczen systemowych.

Nawet w przypadku frazeologizmu, ktérego komponent odmienny wykazuje
ograniczenie paradygmatyczne na przykitad w odniesieniu do kategorii liczby, nie
mozemy mowic¢ o paradygmacie zredukowanym. Przyktadem niech tu bedzie jed-
nostka JAKICH WIELE ‘przecietny, taki, ktéry nie wyrdznia sie niczym szczeg6lnym
wsrdd os6b lub rzeczy tego samego typu lub nalezacych do tej samej kategorii’. Fakt,
iz jest ona zbudowana na segmencie rownoksztattnym z tzw. zaimkiem liczebnym/
przymiotnym WIELE, mogtby narzuca¢ interpretacje, ze paradygmat tej jednostki
jest zredukowany do liczby mnogiej. Tymczasem konteksty takie jak: Ustyszatem
historie banalng, jakich wiele... Byt uczniem przecietnym, jakich wielu... dowodza, ze
jednostce tej przystugujg takze wartosci liczby pojedynczej. Natomiast brak realiza-
cji form przypadkowych, ktérych moglibysmy sie spodziewac na zasadzie analogii,
czyli skoro Spotykam sie z wieloma ludZmi, to réwniez: *Spotykam sie ze zwyktymi
ludZmi, jakich wieloma, wynika ze sktadni wewnetrznej tego frazeologizmu. Tym sa-
mym sktadniowo jednostce JAKICH WIELE w zdaniu Spotykam sie ze zwyktymi ludZmi,
jakich wielu nalezy przypisa¢ warto$¢ narzednika Im. Zatem mozemy przyjac, ze tu
mamy do czynienia z synkretyzmem form przypadkowych i liczbowych, a ,fleksyj-
nie” widoczna jest tylko opozycja rodzajowa. Konstatacja powyzsza wydawac sie
moze banalna, lecz nie mozemy poming¢ faktu, iz budowa wewnetrzna jednostek
nieciaglych determinuje ich fleksje. Dla porzadku zauwazmy zatem, ze w przypad-
ku, gdy wsréd komponentéw budujacych frazeologizm znajduje sie wiecej niz jeden
segment homonimiczny z leksemem przymiotnikowym, odmianie podlegajg tylko
te, ktore stanowia ,szereg”, np. JAKI TAKI, TRAFIONY ZATOPIONY, PIERWSZY LEPSZY,
DUMNY I BLADY, JEDEN JEDYNY’. W pozostatych przypadkach wtasnie sktadnia we-
wnetrzna blokuje mozliwo$¢ zmiany formy fleksyjnej komponentu ,,uwiktanego juz
syntaktycznie”, np. GRUBYMI NICMI SZYTY, TAJNY LAMANY PRZEZ POUFNE, ULEPIONY
Z TEJ SAME] GLINY, ZAPISANY ZLOTYMI ZGLOSKAMI - w kazdym z tych przyktadéw nie-
odmienne pozostajg te segmenty, ktére majg juz forme przypadka zaleznego (GRU-
BYMI NICML...; ...PRZEZ POUFNE, ...Z TE] SAME]J...).

Kilka stéw warto jeszcze poswieci¢ grupie nieciagtych jednostek przymiotniko-
wych reprezentujacych poréwnania. Ich status jako frazeologizméw moze wydawac

¢ Jako jednostka ciag ten moze wydawac sie kontrowersyjny, bowiem mozna interpre-
towac go jako eliptyczna konstrukcje jakich jest wiele (z takiego zatozenia wyszli prawdopo-
dobnie autorzy ISJP, ktérzy nie uwzglednili takiego hasta), jednakze przyjmujemy, na przy-
ktad za US]P czy WSJP PAN, Ze jest to frazeologizm, antonimiczny do JAKICH MALO.

7 To przyktad jednostki ciekawej ze wzgledu na budowe wewnetrzna. Semantyka pod-
powiadataby, ze segment JEDEN odwotuje sie do liczebnika, skoro chodzi o nazwanie obiektu
niepowtarzalnego, zatem pojedynczego. Tymczasem fleksyjnie mamy tu do czynienia raczej
z segmentem rownoksztattnym z przymiotnikiem JEDEN (‘pewien’), bowiem znajdziemy uzy-
cia odnoszace sie do niepowtarzalnych zbioréw, np. jedne jedyne [np. Jamniki to jedne jedyne
czworonozne zwierzaki, ktore zauroczyly krakowian na zawsze — NKJP].
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sie kontrowersyjny, gdyz w znakomitej wiekszo$ci zachowujg one znaczenie fun-
dujacego przymiotnika, a pozostale segmenty maja jedynie sygnalizowac inten-
sywnos¢ cechy nazwanej przez komponent gtéwny. Tym niemniej - idgc za rozwig-
zaniami przyjetymi w leksykografii - uznajmy, ze ciagi takie jak GLUCHY JAK PIEN,
GLUPI JAK BUT nalezg do frazeologizméw. W ich przypadku mozemy zaobserwowac
ciekawa nieregularno$¢ w odniesieniu do kategorii liczby. Ciekawa, a jednocze$nie
trudna do wyttumaczenia. Rodzi sie bowiem pytanie, dlaczego cztony poréwnawcze
w jednych przypadkach uzgadniaja wartos$¢ liczby z komponentem gtéwnym, a inne
nie. Przyktadowo: goli jak swieci tureccy, trzezwi jak swinie, ale juz tylko (ludzie)
gtupi jak but (nie *gtupi jak buty), potrzebni jak dziura w moscie (nie *jak dziury
w moscie), (rozwiqzania) proste jak drut (nie *jak druty), gtusi jak pier (tu dopusz-
czalne, cho¢ bardzo stabo poswiadczone w NK]JP gtusi jak pnie). Na to pytanie trudno
znalez¢ odpowiedz. Nie jest to zapewne spowodowane rzadszym uzywaniem form
liczby mnogiej cztondw poréwnawczych, czym datoby sie ttumaczy¢ brak poswiad-
czen formy *starzy jak swiaty, bo na przyktad w przypadku rzeczownika BUT o ta-
kich ograniczeniach nie moze by¢ mowy (wrecz przeciwnie, czesciej spotkamy for-
my liczby mnogiej). Problem zostawiamy wiec otwarty.

Na koniec niniejszych rozwazan przyjrzyjmy sie jeszcze - kontrowersyjnej
z punktu widzenia niektérych metodologii gramatycznych - kategorii stopnia. Nie
wdajac sie zatem w dywagacje metodologiczne i przyjmujac za punkt wyjscia podej-
Scie leksykograficzne, uznajmy, ze formy stopnia wyzszego nalezg do paradygmatu
jednostek, nie stanowia wiec bytow odrebnych. Tu z oczywistych wzgledéw obser-
wacji mozemy poddac tylko te jednostki, ktérych komponenty odmienne sg réwno-
ksztattne ze stopniowalnymi przymiotnikami (co eliminuje te z imiestowami przy-
miotnikowymi, ktére tu zaliczyliSmy do ,syntaktycznych” przymiotnikéw). I tak,
wsrdd analizowanych frazeologizmo6w znajdziemy zaréwno takie, ktérych segment
fundujacy podlega stopniowaniu, np. BLISKI SERCU, MOCNY W GEBIE, UBOGI DUCHEM,
PEWNY SIEBIE, jak i takie, ktorym - mimo Ze ich gtéwny komponent jest rowno-
ksztaltny z przymiotnikiem stopniowalnym syntetycznie - form stopnia wyzszego
nie przypiszemy, np. DUMNY 1 BLADY (*dumniejszy i bledszy), PODOBNY DO LUDZI (*po-
dobniejszy do ludzi), ZDOLNY DO WSZYSTKIEGO (*zdolniejszy do wszystkiego). Z oczy-
wistych wzgledéw z obserwacji wytaczamy takie jednostki, ktérych czton przymiot-
nikowy podlega wylacznie stopniowaniu analitycznemu, typu: BOGU DUCHA WINNY,
CALY W SKOWRONKACH, GOTOWY NA KAZDE SKINIENIE, NASTEPNY DO GOLENIA itp.

Wisrod analizowanych frazeologizmdéw znalazt sie tez przyktad nietypowy:
SZLACHETNIE URODZONY (tez analogiczny: wYSOKO URODZONY), ktéry stopniowaniu
podlega, ale wyktadnikiem comparativu jest tu forma stopnia wyzszego komponen-
tu przystéwkowego (szlachetniej urodzony, wyzej urodzony).

Z powyzszych rozwazan wynika zatem, ze obserwacja cech morfologicznych
nieciagtych jednostek przymiotnikowych nie przynosi zaskakujacych obserwa-
¢cji. Tym niemniej mozna pokusic¢ sie o dwa wnioski. Przede wszystkim wydaje sie,
ze wiekszo$¢ jednostek nieciggtych sktadniowo peinigcych funkcje przydawek
reprezentuje zbiér - z punktu widzenia fleksji - nieciekawy, albowiem o pelnym
synkretyzmie form przypadkowo-rodzajowo-liczbowych. W pozostatych przy-
padkach ewentualna defektywnos$¢ paradygmatu wynika raczej z uwarunkowan
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semantycznych anizeli systemowych, zwtaszcza w odniesieniu do kategorii rodzaju
iliczby. Z kolei brak form przypadkowych spodziewanych ze wzgledu na mozliwos¢
odmiany cztonu fundujgcego wynika¢ moze wytacznie z ograniczen zwigzanych ze
sktadnig wewnetrzng danej jednostki nieciggtej. By¢ moze wtasnie dlatego analiza
cech morfologicznych nieciagtych jednostek przymiotnikowych nie cieszy sie popu-
larnos$cig wsréd badaczy. Niniejszy artykut w Zadnej mierze nie pretenduje jednak
do miana uzupetnienia tej luki, gdyz przedstawione tu obserwacje maja bardziej
charakter luznych uwag anizeli systematycznej analizy.

Wykaz skrotow

IS]JP - Inny stownik jezyka polskiego, red. M. Banko, t. I-1I, Warszawa 2000.

NK]JP - Narodowy Korpus Jezyka Polskiego, www.nkjp.pl.

USJP - Uniwersalny stownik jezyka polskiego, red. S. Dubisz, t. I-IV, Warszawa 2003.
WSJP PAN - Wielki stownik jezyka polskiego PAN, red. P. Zmigrodzki, www.wsjp.pl.
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A few notes on the inflection of adjectival multi-words units

Abstract

The article presents an analysis of inflexive features of adjective idioms. The analysis proves
that majority of adjective idioms are established as indeclinable units (characterized by fully
syncretic forms), e.g. petng gebg, bez serca, od macochy, etc. In other cases, the lack of textual
occurrences of certain inflectional gender forms is a result of their semantic, e.g. wiecznie
zielony, grubymi niémi szyty, and not *wiecznie zieleni, *grubymi nié¢mi szyci.
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,Jestem Matopolaninem, wychodze na pole”, przeczytatam na ulotce z rozktadem
jazdy Kolei Matopolskich. Ten napis u§wiadomit mi, ze jezykowe poczucie tozsamo-
$ci regionalnej ksztattuje sie nie tyle na podstawie réznic w sposobie wymawiania
poszczeg6lnych glosek czy konstrukeji gramatycznych, co w uzyciu swojsko brzmia-
cych wyrazow i zwrotéw. Autorzy cytowanej ulotki prawdopodobnie nie uswia-
damiali sobie, Ze wyrazenie na pole ‘na zewnatrz budynku’ jest uzywane nie tylko
przez Matopolan, ale takze przez Slazakéw. Nie zmienia to jednak faktu, ze przy-
toczone wyrazenie jest powszechnie akceptowane przez mieszkancéw Matopolski
potudniowej jako przeciwstawne do oficjalnego na dwdr.

Zagadnienie tozsamosSci regionalnej od wielu lat jest przedmiotem zaintere-
sowania nie tylko naukowcéw (Skorowski 1998/1999; Bokszanski 2008: 21-63;
Dotowy-Rybinska 2011), lecz takze politykow i publicystow. Poniewaz jezyk jest
podstawowym wyznacznikiem tozsamosci, czesto dyskutowanym problemem jest
status odmiany jezyka uzywanej w danym regionie. W Polsce dyskusja ta dotyczy
gtéwnie Kaszub i Slagska (Zareba 1988; Popowska-Taborska 1988; Furdal 2002;
Manczak 2002; Olbracht-Prondzyriski 2007; Tambor 2008; Skudrzyk, Urban 2010).
Wsréd dziataczy regionalnych pojawia sie tendencja do ,podniesienia” odmiany,
uznawanej dotad za dialekt, do rangi jezyka regionalnego i akcentowania odreb-
nosci tej odmiany w stosunku do jezyka oficjalnego. Ta tendencja doprowadzita
w roku 2005 do oficjalnego uznania kaszubszczyzny za jezyk regionalny z szeroki-
mi uprawnieniami dla tej odmiany, m.in. z prawem do nauczania w tym jezyku, co
zresztg nie w pelni jest akceptowane przez samych Kaszubéw (Dotowy-Rybinska
2011: 448). W ostatnich latach pojawita sie teza, Ze rOwniez mowe mieszkancow
Goérnego Slaska mozna uzna¢ za jezyk regionalny. Przeciwnicy tak pojetej emancy-
pacji jezyka powotuja sie na wyniki badan dialektologicznych dotyczacych Slaska
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i akcentujg integralnos¢ kultury polskiej takze na ptaszczyznie jezykowej. Sadze, ze
dyskusja miedzy separatystami a zwolennikami integralizmu jezykowego (Tambor
2012; Wyderka 2012; Wronicz 2013; Czagstka-Szymon 2014) przyczynita sie do
wzmozonego zainteresowania specyfika jezykowa poszczegélnych regiondéw tak-
ze poza Kaszubami i Slaskiem. Zainteresowanie to skupia sie zwtaszcza na leksyce.
Swiadcza o tym liczne stowniki gwarowe powstate i powstajace w ostatnich latach
(Karas$ 2011; Rembiszewska 2016). Rejestruja one wyrazy odrebne w stosunku do
jezyka ogo6lnopolskiego, a wiec, w przekonaniu autoréw, charakterystyczne dla da-
nego regionu. Wiele z nich jednak wystepuje takze na terenach sgsiednich, a nawet
dalszych, o czym juz wzmiankowane stowniki na ogét nie informuja. Sadze, ze o spe-
cyfice jezyka danego regionu w znacznym stopniu decydujg wyrazy nie spotykane
poza danym obszarem i dlatego warto przyjrzec sie im blizej.

W Instytucie Jezyka Polskiego PAN w Krakowie zostat opracowany Stownik
gwar matopolskich (Wronicz 2016, 2017)%, w ktérym uwzgledniono wyrazy maja-
ce w Matopolsce wzglednie bogata dokumentacje, a poza nig nie wystepujace lub
pojawiajace sie sporadycznie oraz takie, ktore wystepuja takze poza Matopolska.
Pierwsze z nich mozna uznac¢ za leksykalne wyznaczniki tozsamo$ci matopolskiej
i one stanowiag przedmiot mojego zainteresowania. Przytoczone przyktady uzycia
pochodza gtéwnie z potudnia, poniewaz w kartotece Stownika gwar polskich ta czes¢
Matopolski jest najlepiej udokumentowana. Wybratam do analizy rzeczowniki,
przymiotniki i czasowniki odnoszace sie do cztowieka i jego relacji z innymi ludZmi,
pominetam natomiast stownictwo dotyczace pracy na roli, pasterstwa, hodowli itp.

Wsrdéd rzeczownikéw okreslajacych pte¢ na uwage zastuguja charakterystycz-
ne dla Matopolski potudniowej chodak i dziopa, dziopka:

chodak ‘chtopiec’: Miat [...] trzech synéw. Chodaki rosty jak na drozdzach ITwkowa
brzes-mp;?

dziopa, dziopka 1. ‘dziewczyna, niekiedy takze cérka’: U nos trzy dziopy w chotpie Stréz-
na gor.

Nazwy stopni pokrewienstwa sg na ogét wspdélne z innymi regionami; wyjatek stanowig
wyrazy dotyczace wnukow i prawnukow:

wneczek, wnek ‘wnuk’: Starsi zas méwiq: wnek, wneczek i wneczka Dynéw brzoz; Mp pd.

wneczka ‘wnuczka’: Juz mom wielgiy wnynczki Lubatowa kro$; Mp pd.

praskurzeta ‘praprawnuki’: Whucek, prawnucek, praskurzok, praskurzeta sie nazywajo
Swiatniki sand; Mp pn.

Na uwage zastuguja niespotykane w innych regionach okreslenia dotyczace chrze$nia-
kéw i rodzicow chrzestnych:

krzesnomatka 1. ‘matka chrzestna’: Jd ni mdm juz ani krzesno'ojca, ani krzesnomatki,
“oboje pomarly Samocice dab-tar; Mp pd.

1 Stownik zostat opracowany na podstawie kartoteki Stownika gwar polskich Instytutu
Jezyka Polskiego PAN w Krakowie.

2 Wszystkie przyktady podaje za Stownikiem gwar matopolskich. W artykule pomijam
lokalizacje zrédet cytatow.
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krzesnoociec 1. ‘ojciec chrzestny’: Krzesno'ociec i krzesnomatka niesq prezent krzesniko-
wi abo krzesnicy Poreby Majdanskie kolb; Mp pd.

krzes$nik ‘syn chrzestny; chrze$niak’: Piyrsy mdj krzesnik sie zdni ok Nowego Sacza; Mp.

Najwieksza grupe stanowia okreslenia odnoszace sie do charakteru cztowieka, jego sta-
nu zdrowia, wygladu oraz relacji z innymi ludZmi. Sg to rzeczowniki:

baciar ‘o mtodym cztowieku: awanturnik, pijak, wtdczega, lent’: Jd jakem byt chtopdkiem,
tom byt strasny baciar, catemy-m nocamy przetaziut i wszystko, com zarobiut, tom
przepiut Samocice dgb-tar; Mp pd.

bajak ‘cztowiek opowiadajgcy zmyslone, nieprawdopodobne historie’: Idze, idze bajoku,
godosz, az sie kurzy za tobom Bronowice-Krakéw; Mp pd.

bajczarz ‘plotkarz’: Bajcdrz - tu wystuchd i poleci, naplecie Dagbrowa Poduchowna itz; Mp.

bajdak, bejdak pogard ‘cztowiek mato inteligentny, nierozgarniety, gtupi’: Bejdok - cza-
sem ktos jest taki, tak idzie, ani nie umie chodzi¢, ani nie umie méwi¢ Niepotomice
boch Mp pd.

baczek ‘niedlubne dziecko’: 0j, nie ptac, dziewcyno, nie zatamuj rqcek, cho¢ ja cie odjade,
ostanie ci bgcek [p$n] Rybna krak; Mp pd.

bezera ‘przezw: o kims brzydkim, dziwacznym’: Mamo! A wyzen zas te bezere w kosiuli,
bo sie bojem Zab n-tar Mp.

bitnik ‘cztowiek sktonny do béjek’: Z tego Franka to bitnik, jak “6n na zabawie, to bez bitki
sie nie "“obydzie Sekowa gor; Mp.

borciuch ‘o cztowieku, zwtaszcza dziecku, brudnym’: Jakie borciuchy zesta “oba (do ma-
tych chtopcéw) Jankéw brzez; Mp pn-zach.

ceper ‘cztowiek pochodzacy z nizin, zwtaszcza z miasta’: Kochanecko moja, cemu sie mnie
wstydzis, cemu mnie nie kochos, ceprow rada widzis [p$n] Zakopane; Mp pd.

ciarach pej, pogard 1. ‘o cztowieku z innej grupy spotecznej, zwykle o mieszczaninie”:
Te ciarachy to nic nie robid, tylko sie ubierd i chodzd Samocice dab-tar; Mp.

cycon ‘dziecko nadmiernie przywigzane do matki; maminsynek’: Mp.

despetnik ‘mezczyzna ztosliwy, dokuczliwy, takze psotny chtopiec’: On je despetnik, bo
despetuje, wode wyleje na izbe, abo co Poreby Majdanskie kolb; Mp.

graczmaga, gracmaga ‘niedotega’: Zndw sie przewrdciyt ten gracmaga Przedzel niz; Mp.
hander ‘chuligan, tobuz, nicpon’: Hgnder z niego chtopok - zbgjowaty Limanowskie; Mp.

handrus ‘chuligan, tobuz, nicpon’: Handrus taki, drze sie na drodze, handrusowaty taki
Dabrowa Poduchowna itz; Mp.

labieda ‘cztowiek stale narzekajacy’: Lobiyda - skucy wciqz i skucy Limanowskie; Mp pd.

leja ‘plotkarz, gaduta’: “Onymu nic nie worto powiedzieé, to tako leja z niego, “6n wszysko
wypaplo Sekowa gor; Mp pd-wsch.

murga ‘cztowiek matoméwny, mrukliwy, gburowaty’: Stowa z niegé niy wykopiysz, tako
murga Lubatowa kros; Mp pd.

naremnik ‘cztowiek porywczy, gwattowny’: Z niym ni ma co zacynaé, to norymnik, moze
z ctowieka kalike zrobi¢, abo i zabid, jak sie wscieknie Sekowa gor; Mp pd.

niepilak ‘cztowiek nieznajomy, niekrewny, obcy’: Tyn niepilok i jego gorzy lubi jak mnie
Hyzne rzesz; Mp pd.

plucha ‘osoba nieporzadna, niechlujna, brudna’: Takd ta géspodyni plucha! Niedbato, nie-
zaradno! Takie mo w dému paskudztwd! Blizne brzoz; Mp.
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skowera ‘o chudym cztowieku’: Z mojega dziywcociska to tako skowyra Limanowskie;
Mp pd.

sprzeka ‘cztowiek ktétliwy, swarliwy, przekorny’: Sprzeka takd co dokucd Dabrowa
Poduchowna itz; Mp pn.

syc ‘cztowiek nienasycony, skapiec’: To syc! Nawet bidnemu nie dd, a na piniddzach to
wnet bedzie lezdt Samocice dab-tar; Mp pd-wsch.

$ciwiara ‘swawolnik, rozpustnik, totr, gatgan, tez wyzwisko’: Sciwiara mtynarcyk jq pod-
sedt i mo s nim hasnika [chtopca] ok Zywca; Mp pd.

wantuch, wantuch ‘przezwisko cztowieka grubego, tez leniwego’: Jak chto byt obzarty,
a nie chciot robi¢, to go nazywali warituch Gos$cieradéw tarnob; Mp pn.

wereda ‘cztowiek niezyczliwy, ztosliwy’: Wereda nie chtop, spokoju wém nie dd, do kéjca
wichrzy¢ nie przestanie ok Nowego Sacza; Mp pd.

wiarusnica ‘kobieta zyjaca z mezczyzng bez Slubu koScielnego’: Jegomos¢ krzikali, ze lu-
dzie ni majom w zacnosci boskik przikozon, bo ponieftory jes wiarusnik, a juz nobar-
-zéj sie siepot na wiarusnice Zakopane; Mp.

wiarusnik ‘mezczyzna zyjacy z kobieta bez Slubu ko$cielnego’: Wiarusniki - kto bez $lu-
bu zyje Waworkéw opat; Mp.

wypuklak ‘cztowiek lub zwierze chorujgce na przepukline’: Mp.

Ciekawe s3a rowniez okreslenia przymiotnikowe, odnoszace sie do ludzi (czasem tez do
zwierzat):

despetny ‘przekorny, ztosliwy, psotny’: Despetny cowiek nie przedzie, zeby cegdj nie
dogryz Chotel Czerwony pin; Mp.

domolny ‘natarczywy, natretny’: Domolny taki ten Jas Dabrowa Poduchowna itz; Mp.

dychawiczny ‘staby, kaszlacy’: Dychawicne dziecko to jes takie, co Stale kasle, je stabowite
Poreby Majdanskie kolb; Mp.

kurasny ‘rezolutny, zgrabny, ochoczy’: Ten chtopdk, co dzisid u nds byt, to jes taki fajny,
kurasny, wesoty Samocice dab-tar; Mp pd.

ladacy ‘zty, marny, lichy, nie taki, jaki powinien by¢’: Mp pd-wsch.
taczny ‘gtodny, nienasycony’: Mp pd.

logawy ‘ociezaty, niezgrabny, kulawy’: Tako togawo sie zrobita po ty chorobie, ze nic nie
robi ok. Kielc; Mp.

nielusy ‘niezdarny, nieruchawy, ociezaty’: Mp.

niepili ‘obcy’: O niepilik babak myslotek Mucharz wad; Mp pd.

nieprzezbyty ‘nie dajacy sie przekonaé, uparty’: Nawet gé niy probuj przekonaé, taki
niyprzezbyty, zawdy przy swojym zdstaniy Lubatowa kros$; Mp pd.

niespory ‘niewykazujacy ochoty do czego$, powolny’: Nawet nie jes len, ale strasnie do
roboty niespory Samocice dab-tar; Mp.

niezbyty ‘natarczywy, natretny, naprzykrzajacy sie’: Co to za niezbyty ctowiek, bedzie
stdta, Slecata nade mnd, jaz i co dom, to dopiro podzie Samocice dab-tar; Mp.

niezdaly ‘nienadajacy sie do czego$, nieprzydatny, nieodpowiedni’: To dziwczyca nizdata
do szkoty Lopiennik Gérny kras; Mp.

obgrubni, obgrubny ‘gruby, tegi’: “Ona juz takd “obgrubnd do Slubu sta Radkowice
itz; Mp.

obstarni, obstarny ‘dos$¢ stary, starawy’: Mp.
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pasny ‘o cztowieku: gruby, otyty’: Ctowiek gruby, pasny, tyty, bardzo zapasiény. Jak przy-
dzie storice, to umiyro Niegowa zaw; Mp.

pogadany ‘rozmowny’: Jego ludzie to lubieli, taki niehénorowy but, pogodany, do kazdego
sie ozwot Rzepiennik Strzyzewski gor; Mp pd.

popaniaty ‘ubierajacy sie wedtug mody miejskiej, zachowujacy sie jak kto$ nalezacy do
wyzszej sfery’: Ta jyj siostra robi w miescie i juz troche tako popaniato Rzepiennik
Strzyzewski gor; Mp pd.

przeklasny ‘grymasny, wybredny’: On jes bardzo przeklasny, nigdy mu ni mozno dogodzié
Samocice dgb-tar; Mp pd.

setny ‘duzy’: Ale to juz dos setny chtopok Sekowa gor; Mp.

siarowy ‘wielki, silny, mocny’: Siarowd baba Kaszéw krak; Siarowy chtop Targanica wad;
Mp pd-zach.

skarpny, skartny ‘mato jedzacy, wybredny w jedzeniu’: Cosi mi sie dziecko zrobito bar-z
skartne, nic nie kce jes Sekowa gor; Mp pd.

ucieszny ‘uradowany, ucieszony’: Manius taki ucieszny polotot po hali i wszyskim babém
poopowiadot, Ze bedo podwyZzki Blizne brzoz; Mp.

wygwarny ‘elokwentny i elegancki’: To je chtop wygwdrny, to wdm ta selicé naopowiadd
Jabtonka n-tar [Orawa]; Mp pd.

zgarny ‘wybredny, niechetnie jedzacy (o cztowieku i zwierzeciu)’: Mtodszy chtopok je
rzyski, bo zdrowy i podji se, a tan starszy je zgarny, nie bedzie jod bodej co, tak mu nie
smakuje Poreby Majdanskie kolb; Mp.

zmolny ‘uprzykrzony’: Kakie zmolne to dzieccysko Mszana Gérna lim; Mp.

zuchowaty ‘odwazny’: Nieduzo, ale zuchowato Ostrowce bus; Mp.

zukwaly ‘arogancki, niegrzeczny’: Bar-z zukwate to dziecko Hyzne rzesz; Mp.

Duza grupe stanowig czasowniki odnoszace sie do cztowieka:

bajczy¢ ‘opowiadac rzeczy niesprawdzone lub nieprawdziwe; plotkowac’: Stare baby, jak
sie zejdom, to ino bojcom Rzepiennik Strzyzewski gor; Mp pd.

bake szKli¢ (Swieci¢) ‘pochlebstwami starac sie zyska¢ czyjes wzgledy’: Bo sq takie dzie-
ci [...], co ojcom bedq zeswidcaé, skli¢, swiéci¢ bake, na kozdym stqpieniu im sie przy-
chlébia¢ [...], pékil im ojcowie majgtku nie zapisq ok Targowiska boch; Mp pd-zach.

bazy sie (komus) ‘(kto$) ma na cos$ ochote’: Ale mi sie bazy napi¢ mlyka Zaryte-Rabka
n-tar; Moze ci sie marcepanéw bazy? Kaszéw krak; Mp pd.

biedzi¢ ‘narzeka¢, biadoli¢’: Siadta i bidzi, ze juz przykro stucha¢ Samocice dab-tar; Mp.

bozka¢ ‘catowac’: Bozkaty ludzie downo chlyb, jak spod na ziymie Brzozéw; Mp pd.

buchnaé ‘ukra$é’: Onygé sie trza wystrzygad, bo tak lubi co buchndé Samocice dab-tar;
Mp.

chleptac ‘o zwierzetach: pi¢, zwlaszcza gtosno, tapczywie, takze pogard. o ludziach’: Mp.

chwieruta¢ (sie), kwierutac (sie) ‘poruszac (sie) w rézne strony, chwiac sie’: Nie kwie-
rutojze sie tak Mszana Gérna lim; Mp.

ciara¢ (sie) ‘brudzi¢ (sie)’: Przy miocce to sie strasnie ctowiek cidrd Samocice dab-tar;
Mp.

cieka¢ 1. ‘biega¢ tu i tam, pedzi¢, uciekal’: Nie ciekoj tak, bo zachorujes Radgoszcz
dab-tar; Mp.
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ciuka¢ ‘wypominaé¢ komus$ co$ dokuczliwie, wymawia¢’: Do samy Smierci bedzie ndm
to ciuka¢ Samocice dab-tar; Mp.
ciupasowac ‘odstawia¢ kogo$ przymusowo, pod strazg’: Mp pd.

ckliwi¢, cliwi¢ ‘taskotac’: Mozes mnie cklywic ile chces, a jd i tak sie nie “oSmieje Samocice
dab-tar; Mp pd.

cupié, cupiec ‘trwac (czesto bezczynnie) w pozycji kucznej lub skulonej’: Co tak cupicie?
Szlembark n-tar; Mp pd.

czubrzy¢ (sie), czabrzyc¢ (sie) 1. ‘ciagnac za wlosy’: Nie cqgbrzijze go tak, bo mu wszistkie
wtos-i powyruwds Wieciorka myslen; Mp. 2. ‘bi¢, tarmosi¢ sie’: Cémbrzém sie Yo cosi,
to krzycom Sekowa gor; Mp.

da¢, dawa¢ pozior ‘pilnowad, $ledzi¢, dawac baczenie’: Dejta pozidr na gesi, Zeby nie
wysty na sidnie [‘zasiane pole’] Samocice dab-tar; Mp.

despecic¢ ‘psoci¢, dokuczac’: Bedzies my tu despeci¢! Ostrowce bus; Mp.

despetowac ‘dokuczac, psoci¢, dokazywac’: Ten Duda tak despetuje, tak nam na ztos¢ robi
Szlembark n-tar; Mp.

doj$¢ 1.'dogoni¢’: Kto piersy sed i drugi sed pqzni, ale sie poSpiesyt i dosed go Mszana Gor-
na lim; Mp. 2. ‘umrze¢, zdechna¢’: Mp.

dowodzic¢ ‘czesto o dzieciach: zachowywac sie niegrzecznie, rozrabia¢’: Dziecka “okrop-
nie wcora dowodzity Sporysz zyw; Nas bgk “od rana dowodzi ok Gorlic; Mp pd.

dozrec¢ L. ‘dostrzec, ujrze¢, zobaczy¢’: Potym poziyrd sie po kosciele i doZrat tego i chybdj
na kdzatelnice ku niymu Rabcza [Orawa St]; Mp pd.

dudraé (sie) ‘robié¢ coé dtugo, z mozotem, czesto nieumiejetnie, niezdarnie’: “Ona bez
caty dziyn jano dudrd ji dudrd, i nic Przedzel niz; Dudro sie z tym szyciym juz drugi
tydziyn Brzozéw; Mp.

dulda¢ ‘pi¢ chciwie, tapczywie, z gtosnym przetykaniem ptynu’: Nie duldojze ty wody, bo
sie rozchorujes Ksiaznice Wielkie pin; Mp.

durkac ‘thuc, uderza¢, stukac, tragcac’: Idz, “otworz, chtosi durko Kombornia kro$; Mp pd.

dziamdziac¢ ‘jes¢ powoli, bez apetytu, zwykle mlaskajac’: Cegoz tak dziamdzies? Ksigzni-
ce Wielkie pin; Mp.

glyta¢ ‘pi¢, gtosno przetykajac’: Pij jak ctowiek, nie gtytoj! Samocice dab-tar; Musisz tak
gtytac, jak pijesz? Brzozéw; Mp pd.

gromac ‘gtos$no stukac, dobijac sie’: Ktdz to ta gromd do drzwi Przedzel niz; Mp pn-wsch.

hucze¢ ‘méwic gtosno lub dtugo i niepotrzebnie’: Nie huccie my tak wszyscy za usamy!
Samocice dab-tar; Mp.

jojczec ‘stekad, jeczel, biadoli¢’: Jojcata mi przez cotkie rano i wrescie se posta Chotel
Czerwony pin; Mp.

kaweczeé, kaweczy¢ ‘chorowa¢, niedomaga¢, skarzy¢ sie na dolegliwos$ci’: A juz tak
drugi rok kawece, co mnie nie przestaje bole¢ Samocice dab-tar; Mp. 2. ‘Slecze¢ nad
czym$'’: Do pétnocka kaweceta nad ksiqgzkami Sierostawice konec; Mp.

klopoci¢ sie ‘ktocic sie’: Ktopoco sie stale Hyzne rzesz; Mp pd.

nadmoc sie ‘przesili¢ sie, podzwigac sie’: Przy ty “érce tak sie nadmég Domaniewek tecz;
Mp pn.

nadoleé, nadolié¢ ‘podotaé, zdotaé, nadazy¢’: On jesce nie nadoly pobirac za kosiorzem
Radgoszcz dab-tar; Mp pd.
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nawidzi¢ ‘lubi¢’: Chtop jom lubi i tesciowo barz nawidzi - dobrze ji tam, ze jaz Lubatowa
kros; Kogo 6na nawidzita? Samo siebie Mogilany krak; Mp.

nurac 1. ‘gmerac, szukac¢’: Co tam nuros i nuros w ty kémodzie, tam nic twojego ni ma!
Sekowa gor; Mp pd.

obaczyé sie ‘przyjs¢ do siebie, oprzytomnieé, wyzdrowie¢’: “On sie jesce “obocdt, a zda-
wato sie, ze juz z niego nic nie bedzie Sekowa gor; Mp pd.

ober-zie¢ (sie) ‘obejrzeé (sie)’: On “ocy wywalit i jo sie ober-ziot Swiatniki sand; Mp pn.

obezwac¢ sie ‘odezwac sie’: “Oni tam siedzo, géwno robio i do ctowieka sie nawet nie “obez-
wio Podleszany miel; Mp pd.

obrocic ‘odby¢ droge tam i z powrotem’: Wybiyrom sie dzisioj do Rzeszowa, ale nie wiym
czy obrdce przed wieczorym Brzozdéw; Mp.

obstawac ‘trzymac czyjas strone, ujmowac sie za kim§$’: “Obstawot zawdy za niom, bo mu
“obiady gotowata Bébrka kros; Mp.

obzywac sie ‘odzywac sie, méwi¢’: Wraz z nami jidzie, nie 6bzywd sie nic Zawada zam;
Mp.

ocharuzy¢ ‘umy¢, oczysci¢, doprowadzi¢ do porzadku’: Niczym pé mtocce chatupe 6cha-
ruzyta, t6 mi dobre pore dni zyszto Lubatowa kros$; Mp.

ochli¢ (sie) ‘ocierac (sie)’: “Ochlita sie tak, aze se rane zrobieta Chotel Czerwony pin;
Mp pd.

ocudzi¢ sie ‘odzyskac przytomno$¢, ocknac sie’: Chlapato sie wodom, naciyrato “octem
i ocudziut sie Strézna gor; Mp pd.

oddajac ‘oddawac’: Po co bedzies panu “oddajot otéwek, pon mo drugi Poreby Majdanskie
kolb; “Oddajes gotymbie, cy nie? Studzienice rad; Mp pn.

omatuli¢ (sie) ‘owinac (sie) czyms szczelnie (zwlaszcza chustkg), opatuli¢ (sie)’: Niech
sie pani dobrze omatuli, bo dzisiaj dzien zimny! Skata olk; Mp pd.

omier-zna¢ ‘znudzi¢ sie, sprzykrzy¢ sie, zbrzydnac’: “Omier-znét mi miéd Hyzne rzesz;
Mp.

orobi¢ sie ‘wlozy¢ w prace duzo wysitku, napracowac sie’: Cate lato sie “orobiyt, a nic mu
za to nie zaptaciyli Zaryte-Rabka n-tar; Mp pd.

o$miac sie ‘roze$miac sie, usmiechna¢ sie’: Co chto idzie, to sie “osmieje Hyzne rzesz; Mp.

pleka¢ ‘karmi¢ dziecko piersia’: Matka go plekata jaz do siedmi rokéw Czarny Dunajec
n-tar; Mp pd.

pociec, pociekna¢ ‘pobiec’: “0, Jan juz dosli, pociekli predko Swiatniki sand; Mp pn.

podlizowac sie ‘chciec sie komus przypodobad, schlebia¢’: Cheba bedzie cosik chciata “od
nich, bo sie tak podlyzuje Sierostawice konec; Mp.

podole¢ ‘podota¢, potrafi¢’: Matka podoléta gazdowaniu mato ze jak ociec nieboscyk
Zakopane; Mp pd.

podrazi¢ ‘wtozy¢, podtozy¢’: Podrazietam kawotek papieru pod nogi, bo sie kotysot
na wszystkie strony Sierostawice konec; Mp.

podrygowac ‘podskakiwac, podrygiwac (np. w tancu)’: Par sie, jak podryguje ta wyzgie-
licha ok Zywca; Mp.

podwazowa¢é ‘podwazac’: Buk bét korzénisty, to my wziéni folge, podwazowali, no i sie
wykopyrtnon ok Zakopanego; Mp pd-zach.

podyrda¢ ‘péjs¢ szybko; pobiec’: Babka wsadziyta do kosyka kure i podyrdata skoro swit
na jarmak do Gorlic ok Gorlic; Mp pd.
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pod-zwoli¢ ‘pozwoli¢’: Pyta, chto mi pod-zwoliet jecha¢ Wilkéw kiel; Mp.

pod-zy¢ ‘doswiadczy¢ trudnosci zycia, wycierpie¢: Moja cérka to ze swojém chtopém
pod-zyta, stale jom prat Zarnowiec kro$; Mp pd.

pogoscic ‘podjac kogos poczestunkiem; ugosci¢’: Buta u nos ciotka z Cisio, pogosciutam
Jjém, cym tam miata Rzepiennik Strzyzewski gor; Mp pd i wsch.

pokielzna¢ sie ‘poslizgnac sie’: Pokietznon sie, upod na ziém, ale sie pilno pozgrotot
Zakopane; Mp pd-zach.

porai¢ ‘poradzi¢, doradzi¢’: Poraitam mu, zeby se “odmienit jojek pod kure Poreby Maj-
danskie kolb; Mp pd.

potura¢ ‘gnebi¢, lekcewazy¢’: Zapisot jym wszysko pole, to teroz niym poturajéom, takie to
teroz dzieci! Ksigznice Wielkie pin; Mp.

poturac sie ‘poniewiera¢ sie, wtdczyé sie’: Poturdt sié po $wiecie Zarnowiec kro$; Mp pd.

poziera¢ ‘patrzec, spogladac’: Ej, nie poziyrdj na mnie cornymi “ocyma, ej, bo jd nie lo
ciebie wyrosta dziewcyna [p$n] Zaryte-Rabka n-tar; Mp pd.

przebzdziagac sie ‘chodzi¢ ustawicznie po mieszkaniu’: Mp pd.

przefuka¢ ‘roztrwonié, przepusci¢’: Jigo dziadek przefukot caty majqtek, przepit i prze-
hulot Radgoszcz dab-tar; Mp.

przekieltowa¢ ‘wydac pieniadze, zwtaszcza na wédke’: Mp pd.

przekopyrtnac sie ‘przewrdéci¢ sie, przekoziotkowac’: Przekopyrtnét sie jaki diugi
Zarnowiec kro$; Mp pd.

przer-zie¢ (sie) ‘przejrzec (sie), obejrzec¢ (sie)’: Przer-zij sie, jakis brudny Jasionna rad;
Mp pn.

przytarasic ‘przydeptaé, przygnies¢’: Przytarasita mi noge Mszana Gorna lim; Mp pd.

przyziera¢ ‘doglada¢, pilnowac’: Bok musiot [bo musialem] kdnia prziziéraé, céby mi
gdzies nie posed Orawka n-tar [Orawa]; Mp pd.

rad widzie¢ ‘lubi¢’: Rada cie widze Zab n-tar; Staska spod lasa rada widzém, bo jes Spaso-
bliwy i przigwarny ok Zakopanego; Mp pd.

siepa¢ ‘szarpad, targac’: Nie siep krowy, prowddz ja pématu Samocice dab-tar; Mp.

siepa¢ sie 1. ‘szamotac sie, bi¢ sie’: Siepio sie te chtopacyska, az strach Dabrowa Podu-
chowna itz; Mp. 2. ‘reagowac¢ oburzeniem na czyje$ stowa lub zachowanie, odgraza¢
sie’: Nie siep ze sie, bo ani sie ciebie nie boje, ani ci z tego nic nie przydzie Lichwin tarn;
Mp pd. 3. ‘wysilac sie, chcie¢ sie popisa¢ czyms; sadzic sie’: Siepie sie na drogo krowe,
a ni mo groszy Hyzne rzesz; Mp.

skali¢ (sie) ‘zabrudzi¢ (sie), pobrudzi¢ (sie)’: Ales se dziesi skalét portki! Sekowa gor;
Czegos sié tak skaliét jak niéboskié stworzénié! Zarnowiec kro; Mp pd.

skapie¢ zmarnie¢, zbiednie¢; zmarnowac sie’: To juz pewnie przydzie ctowiekowi w ty
biydzie tak skapie¢ Sekowa gor; Mp.

sklamrzy¢ ‘zrzedzi¢, marudzi¢, narzekaé, biada¢: Calymy dniami tylko sklamrzy
i sklamrzy Bobrka kros$; Mp pd.

skucze¢ ‘o cztowieku: ptaka¢, jeczeé, narzekac’: Skucy, ze biyda Mszana Gérna lim; Mp pd.

spiestrac (sie) ‘podota¢, poradzi¢ sobie z czyms$, uporac sie’: Tylo chcecie za to pole, ze
nie spiestrgqm Przewrotne rzesz; Tyles mi tu gorkéw nazdawata do tego mycio, Ze sie
nie spiestrom Brzozow; Mp pd.

spor-zie¢ ‘spojrzel’: Ani zem nie spor-ziata tam Radkowice itz; Mp pn.
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spréogowac ‘sprébowac’: Dej mi sprégowac tego jabka Sekowa gor; Mp pd.

starasi¢ ‘zdeptac, stratowac, zgnies¢’: Tak krowami starasily tyn konic, ze ji siyc nie bedzie
co Sekowa gor; Mp pd.

stryzni¢ ‘zmarnowac, roztrwonic¢’: Tak stryZnity tom catém chudobe Sekowa gor; Mp pd.

szlakowac ‘Sledzi¢, tropic’: Jak popedzi krowe na tocke, to Slakuje zaroz, cy kto tam nie pas
Sierakowice konec; Mp.

traktowa¢, trachtowaé ‘gosScinnie przyjmowacl, czestowacl: Bytem wcora u brata,
trachtowdt mnie kietbasd Samocice dab-tar; Mp.

tryznic ‘traci¢, trwoni¢, marnowac’: Nie tryZnij niepotrzebnie piniedzy Samocice dab-tar;
Mp pd.

tula¢ sie ‘toczy¢ sie, turla¢ sie’: Tulaty my sié z gorki, jaz nom gtowy podskakiwaty Bébrka
kros; Mp.

uciara¢ sie ‘ubrudzic¢ sie”: Dzies sie tak dziotcha uciorata? Bronowice-Krakéw; Mp.

uflagac (sie) ‘ubrudzi¢ (sie)’: - Dziyzescie sie tak uflogali? - A slimy bez krzoki, a dys lot
i btota tam, ze strach Sekowa gor; Mp.

ugrzac sie ‘zgrzac sie, spocic sie’: Ugrzdt sie, wiater go “owidt, zaziebiet sie Dgbrowa Po-
duchowna itz; Mp.

ulabudac¢ ‘uzbiera¢, zaoszczedzi¢’: Jak se utabudém pore grejcaréw, to se musze kupic¢
nowy ptoszcz Brzozow; Mp pd-wsch.

umysle¢ ‘postanowic, zaplanowac’: Ten stary sobie raz umyslat: Nie! Nié bedziész ty mno
kréncic! Labunie zam; Mp.

ur-zie¢ ‘zobaczy¢, ujrzel’: “Ur-ziata we s$nie diabta Brudzewice opocz; Mp pn.

uszperla¢ ‘nagromadzi¢, nazbiera¢, zaoszczedzic¢’: Uspyrlata se pora grosy LimanowsKie;
Usperla¢ pieniedzy Wilkdw kiel; Mp.

uwazowac zwracac uwage, uwazac’: Uwazowac trza na nio Wilkéw Kkiel; Mp.

uzrec ‘zobaczy¢, ujrzec’: Letko mi sie zrobieto na sercu, gdy go “uzratam na drodze Siero-
stawice konec; Mp pd.

wagowac sie ‘uwaza¢, miec sie na bacznos$ci’: Waguj sie, zeby cie kto nie zesed w lejsie, jak
bedzies cion drzewo Radgoszcz dab-tar; Mp.

wartaé ‘mie¢ warto$¢’: Jo juz nic nie wartam, stary dziod Swiatniki sand; Mp.

wola¢ si¢ ‘nazywac si¢’: Pisom go Bahléda, ale u nos sie woto Curus Zakopane; Jako sie
wotocie? ok Zywca; Mp pd.

wsturzac sie ‘wtracac sie’: Do niyk sie nie wsturzej. To jyk sprawy i sami sie musé dogddac
ok Nowego S3acza; Mp pd.

wsturzy¢ ‘wepchnaé, wsunac’: Wsturzyta mu cukierka do kesnie Stomka lim; Wsturzyt
babe w dziure w powale Zakopane; Mp pd.

wydole¢, wydoli¢ ‘wystarczy¢, podotac’: Zebym jo to wydolyta Ostrowce bus; Mp.

wytoic ‘zbil’: Jak weznie débrego bijaka, jak go wytojit Strupien chitm; Mp.

wylyga¢ ‘wytudza¢’: Majo wsystko spisane i jesce ido do chtopa wytygaé¢ Dabrowa Podu-
chowna itz; Mp.

wymyslowac ‘wymyslac’: Co wy znowu wymyslujeta? Dgbrowa Poduchowna itz; Mp.

wypuknac sie ‘dosta¢ przepukliny’: Choc¢by sie wypuk, nie dZzwignie tego kloca ok Nowe-
go Sacza; Mp pd-wsch.

wyr-zie€ ‘popatrze¢, wyjrzec’: Wyr-zij tam na gynsi Studzienice rad; Mp pn.
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wyrzadza¢ ‘dokuczacd’: Strasnie mi wyrzqdzajq Mszana Dolna lim; Mp pd.

wyspinac sie ‘wspig¢ sie, wdrapa¢ sie’: Wyspindt sie na dach Zarnowiec kro$; Mp.

wyspindrac sie ‘wspia¢ sie, wdrapac sie’: Na sdm wiyrzkotek sie wyspindrot Bronowice-
-Krakéw; Mp pd.

wysztuderowac znalez¢ samemu jakiejs wyjscie, rozwigzanie; wykombinowa¢, wymy-
$li¢’: Tak se wystuderowat, Ze pdjdzie do japtekarza, opowie mu o tej chorosci Iwkowa
brzes-mp; Mp pd.

wyspekulowac¢ ‘wymysli¢, doj$¢ do wniosku’: Wyspekulowot, co porobi taki znaki, coby
za nimi kozdy zaset, kany zekce Ztatna zyw; Mp.

wytarasi¢ ‘zdeptad, zniszczy¢': Wytarasity mi tgke, konicz, jeczmiyn ok Rzeszowa; Mp pd.

wytracié ‘straci¢, zmarnowac’: Jak ctowiek spdrobliwy, to md wszystko, bo nie wytraci
Przedzel niz; Mp.

wyznac ‘zaznal, do§wiadczy¢, nacierpie¢ sie’: Alek wyznata biydy Zaryte-Rabka n-tar;
Mp pd.

wyzrec ‘wyjrzel: Wyzreé bez “okno ok Gorlic; Mp pd.

zabaczowac¢ ‘zapominac’: On juz stary, juz wszycko zabacuje Szklary olk; Mp.

zabuli¢ ‘zaptaci¢ (duzo)’: Za takiego konia to trza zabuli¢ Bébrka kros; Mp.

zadudrac sie ‘skupi¢ cata uwage na wykonywanej pracy’: Mozes ta do niego gddac, jak sie
przy cdm zadudrd, "o catdm Bozdm $wiecie zapomni ok Nowego Sacza; Mp pd.

zadziesigta¢ ‘uprosic, zaklgé kogo$’: Nie powi, bo go zadziesidtata, zeby nie powiedzidt
Samocice dab-tar; Mp pd.

zaganiac ‘zabiega¢, starac sie’: Zaganio, zaganio ctowiek kazdy, by jako zy¢ LimanowsKie;
Mp.

zahaltowaé ‘zatrzymac’: Sli my w nocy, zahaltowali nos milicyjanci Zaryte-Rabka n-tar;
Mp pd.

zahanbi¢ sie ‘zawstydzi¢ sie’: Data chtopcu gymby, nie zaharnbiyta sie [p$n] Mutne [Ora-
wa St]; Mp pd.

zasadzi¢ sie zaczai¢ sie’: Zasadziut sie na niego Jodtowa jas; Mp pd.

zazrec ‘zajrzec, zagladnac’: Zazryj czasym do krowy, czy sié nié cieli Bébrka kros; Mp pd.

zdybac 1. ‘znalez¢’: Gmyra w tych kartoflach, jakby chciat slidzia zdybac Korczéw bit; Mp
wsch. 2. ‘spotkac’: Jakbym cie bot przypodkiym nie zdybot, tobym nawed nie wiedziot,
zes$ przyjechat Sekowa gor; Mp.

zdziwia¢ ‘by¢ niezadowolonym z czego$, kaprysi¢, dokazywa¢, zachowywac sie dziwnie,
wydziwiac’: A te dzieci zdziwiajom Sekowa gor; Mp pd.

ziaraé ‘patrze¢ (niezyczliwie)': Stale na mnie zidrd, jakbym mu “ojca zabiét Zarnowiec
kro$; Ale tyz to zioros Mszana Gorna lim; Mp pd.

zwali¢ ‘uderzy¢’: Zwalut go kijem Samocice dab-tar; Mp.

zwidzie¢ sie ‘spodobac sie’: Zwidziot sie jeden drugimu, nie patrzot na nic, ino brot se do
zyniacki Miedzybrodzie Bialskie zyw; Mp pd.

Jak juz zaznaczytam na wstepie, podane wyrazy sa charakterystyczne dla gwar
Matopolski. Analizujac je, mozna podziwia¢ bogactwo i pomystowos$¢ w tworzeniu
okreslen, zwtaszcza dotyczacych czynnos$ci wykonywanych przez cztowieka.
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Przytoczone okreslenia mozna tez rozpatrywac pod wzgledem aksjologicznym;
mozna wnioskowac, ktére cechy cztowieka sa zauwazane, ktore z nich s3g cenione,
a ktdre napietnowane. Latwo zauwazy¢, ze czesciej spotykamy wyrazy o negatyw-
nym niz o pozytywnym zabarwieniu. Nie jest to chyba cecha szczegdlna dialektu
matopolskiego. Mozna przypuszczac, ze ma ona zasieg ogdlniejszy; ogélnogwarowy,
a moze nawet ogélnoludzki.

Wykaz skrétéw nazw powiatow
bit - bitgorajski
boch - bochenski
brzes-mp - brzeski
brzoz - brzozowski
bus - buski

chim - chetmski
dab-tar - dgbrowski
gor - gorlicki

itz - itzycki

jas - jasielski

kiel - kielecki

kolb - kolbuszowski
konec - konecki
krak - krakowski
kras - krasnostawski
kro$ - krosnienski
lim - limanowski
tecz - teczycki

miel - mielecki

niz - nizanski

n-tar - nowotarski
olk - olkuski

opat - opatowski
opocz - opoczynski
pin - pinczowski
rad - radomski
rzesz — rzeszowski
sand - sandomierski
tarn - tarnowski
tarnob - tarnobrzeski
wad - wadowicki
zam - zamojski

zaw - zawiercianski
zZyw - zywiecki
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The determining words of the Lesser Poland identity

Abstract
The article presents the dialect vocabulary referring to the human, characteristic of the
Lesser Poland dialect.
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1. Rozwazania na temat zasygnalizowany w tytule wigzg sie $cisle z sekwencja pew-
nych zdarzen naukowych z niezbyt odlegtej przesztosci, w ktérych razem z prof.
Krystyna Kowalik braliSmy zywy udziat. Przed okoto piec¢dziesieciu laty w mtodym
polskim srodowisku jezykoznawczym zrodzita sie idea - z niebagatelna rolg jej pro-
motorki Zuzanny Topolinskiej i opiekuna naukowego prof. Stanistawa Urbanczyka -
opracowania nowej akademickiej gramatyki wspoétczesnej polszczyzny. Mozliwos¢
jej realizacji znalazta swoje miejsce w planach naukowych Instytutu Jezyka Polskie-
go PAN (wcze$niej Instytutu Badan Literackich PAN). Koncepcja tej gramatyki po-
wstawata w trakcie dyskusji nad wstepnymi opracowaniami na cyklicznych konfe-
rencjach organizowanych przez Instytut (nb. poprzedzonych seminariami z zakresu
logiki matematycznej, wybranych probleméw matematyki i statystyki oraz najnow-
szych teorii jezykoznawczych). Uczestniczyli w nich nieliczni wtedy pracownicy IJP
zajmujacy sie wspotczesng polszczyzng i teorig jezyka oraz zaproszeni do wspdét-
pracy naukowcy z polskich uniwersytetéw - gtéwnie polonisci i slawisci, a takze
goscie zagraniczni. Dyskusje te stanowity dla nas, mtodych lingwistéow, wspaniate
studia podyplomowe na najwyzszym poziomie i eksperymentalne warsztaty nauko-
we, w trakcie ktorych dorobili$my sie doktoratow, habilitacji, a z czasem i profesur.
Z uczestnikow tych konferencji wytonit sie znany zespot autorski, ktéry przygoto-
wat dwa tomy: Sktadnie i Morfologie, wydane w roku 1984 pod tytutem Gramatyka
wspdtczesnego jezyka polskiego, uzupetnione tomem trzecim Fonetyka i fonologia
w roku 1995.

2.Bogatsi o wiedze i do§wiadczenie zdobyte w pracy nad ,z6ttg gramatyka” przy-
stapiliSmy do nowego zadania w kierowanym przeze mnie Zakltadzie Wspétczesnej
Polszczyzny i Teorii Jezyka IJP. Byt nim plan opracowania stownika fleksyjnego



[338] Henryk Wrdbel

jezyka polskiego, ktérego pierwszym pomystodawca byt Roman Laskowski, zain-
spirowany wielkim dzietem A. Zalizniaka (3anusnsik 1977), wydanym w roku 1977.
Szczuptos¢ zespotu i brak narzedzi pomocniczych na przetomie lat osiemdziesigtych
i dziewiectdziesigtych zmusity nas do zaplanowania skromnego projektu opraco-
wywanego tradycyjnymi metodami, ale podajacego mozliwie jak najdoktadniejsze
informacje o polskiej fleksji, dajace sie wykorzysta¢ do dalszych prac. Jego reali-
zacja jest Matly stownik odmiany wyrazéw trudnych, autorstwa Krystyny Kowalik,
Alicji Orzechowskiej, Teresy Rokickiej i nizej podpisanego, wydany w roku 1993.
ZawarliSmy w nim informacje o fleksji ok. 9500 leksemdédw jednosegmentowych,
uznanej za trudng z ré6znych powodéw (p. wstep do stownika).

Projekt byt skromny, ale prace wstepne skomplikowane, ktére musza by¢ do-
brze przemyslane przed opracowaniem jakiegokolwiek stownika gramatycznego.
Chodzi o podjecie decyzji w sprawie kontrowersyjnych kategorii gramatycznych,
w pierwszym rzedzie klasyfikacji lekseméw na cze$ci mowy, opartej na tym sa-
mym typie kryteriow, stosowanych hierarchicznie od ogélnych (o szerokim zakre-
sie) do najbardziej szczeg6towych, dajacych opozycyjne wzgledem siebie klasy.
Do roku 1993 byto juz kilka stosujacych kryteria syntaktyczne, a p6zZniej pojawity
sie nowe, doktadniej opracowane (por. np. Laskowski w Gramatyce, Wrébel 2001,
Wajszczuk 2010). W naszym stowniku zaimki zostaty przydzielone do innych cze$ci
mowy zgodnie z ich statusem gramatycznym (jak w Gramatyce, cho¢ sam termin
R. Laskowski zostawit dla zaimkéw rzeczownych jako podklasy rzeczownikéw).
Ponadto musimy zdecydowag, 1. czy pluralia tantum to osobny rodzaj gramatyczny,
2. ile klatek zawiera paradygmat funkcjonalny danej klasy leksemoéw, a w zwigzku
z tym: a) czy stopniowanie czes$ci przymiotnikow (i przystéwkow) umieszczamy we
fleksji, czy w stowotworstwie; b) czy tzw. liczebniki porzagdkowe, mnozne i podobne
naleza do klasy liczebnikéw, czy przymiotnikow; c) czy kategoria strony jest katego-
rig fleksyjna czasownikéw, czy kategorig sktadniowg; d) czy tworzenie tzw. czystych
par aspektowych nalezy do fleksji czasownikdw, czy do stowotworstwa (przypo-
mnijmy, Ze pod tym wzgledem wyd. Il i Il Morfologii z 1at 1998 i 1999 réznia sie od
wyd. [); e) czy tzw. imiestowy przymiotnikowe sa formami fleksyjnymi czasowni-
kéw, czy przymiotnikami (wspominatem o wszystkich tych sprawach w artykule
z1.2004; dodam, ze decyzja moze zaleze¢ od przyjetej metody opisu fleksji i zakresu
zjawisk, ktore warto umiesci¢ w stowniku).

Rozstrzygniecie spraw ogdlnych pozwala przejs¢ do analizy struktury form
mozliwie najliczniejszych zbioréw lekseméw nalezacych do odmiennych czesci
mowy. Dopiero na podstawie tak drobiazgowych badan da sie precyzyjnie okresli¢
hierarchie kryteriéw determinujacych réznice fleksyjne w obrebie danej klasy i na
tej podstawie ustali¢ niebudzgce watpliwosci wzorcowe paradygmaty, ktore, ozna-
czone symbolami (np. cyfrowo-literowymi), przydzielamy leksemom umieszczo-
nym w stowniku. Wcze$niejsze ustalenia wymagaja weryfikacji, bo im liczniejszy
jest badany materiat, tym wiecej niezauwazonych a istotnych kryteriéw wykrywa-
my. Przekonaliémy sie w trakcie pracy, ze klasyfikacje zawarte w ,z6ttej gramaty-
ce”, zwlaszcza rzeczownikéw i czasownikéw, sa dla naszego celu niewystarczajaco
szczegotowe (nb. rozdziat poswiecony fleksji rzeczownikéw zostat przez autorke
w p6Zniejszych wydaniach powaznie zmieniony). Podobnie oceniamy informacje
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fleksyjne zawarte w stownikach ogélnych. Przypomnijmy, Ze nawet najdoktadniej-
sza klasyfikacja pozostawia na marginesie pewne nieprzewidziane we wzorcach
formy i leksemy, ktérych fleksja jest mniej, bardziej lub zupetnie nieregularna (np.
mie¢, sigsc, ja, by¢) i nalezy je podac in extenso.

3.1. Opracowanie i wydanie Matego stownika... miato znaczace konsekwencje
dla dalszych prac nad wielkim stownikiem fleksyjnym jezyka polskiego. Obok pracy
nad tym pierwszym zaczeta dziataé ta sama grupa z aktywnym udziatem Wiestawa
Lubaszewskiego, zajmujacego sie od lat we wspotpracy z informatykami AGH moz-
liwo$cia zastosowania systemoéw komputerowych do badania gramatyki i leksyki
zawartych w tekstach. Pokazywat w swoich pracach, ze komputery mozna rowniez
wykorzysta¢, poza gromadzeniem materiatu jezykowego, redagowaniem i druko-
waniem tekstéw, do automatycznego uzyskiwania odpowiedzi na pytania o struk-
ture réznych fragmentéw systemu jezykowego oraz wtasnosci gramatycznych, lek-
sykalnych i semantycznych tekstu poddanego analizie. Przygotowanie komputerow
do tych zadan naktada na jezykoznawcdéw zadanie rewizji dotychczasowej wiedzy
o danym jezyku pod katem ujednolicenia zasad opisu oraz kryteriow klasyfikacji
jednostek i struktur jezykowych, pogtebienia i uszczegétowienia regut zbyt ogol-
nych dla uchwycenia nawet drobnych réznic w ich realizacji, zapetnienia ujawnio-
nych luk, ustalenia systemu oraz sekwencji ogélnych i coraz bardziej szczegéto-
wych relacji formalnych i semantycznych zachodzacych miedzy jednostkami jezyka.
Wszystko to winno stanowi¢ podstawe dla sformutowania tak uscislonego i sfor-
malizowanego opisu fragmentow i w efekcie catosci systemu jezyka, ktéry datoby
sie przetozy¢ na program zrozumiaty dla komputera jako jedno z zadan lingwistyki
komputerowej, w ramach ktoérej zostang opracowane odpowiednie programy re-
alizujgce odpowiedzi na zadane pytania. Dotyczy to w pierwszym rzedzie prac nad
maszynowym stownikiem fleksyjnym, ktérego realizacje zaplanowali$my jako opty-
malne rozwigzanie w obecnych czasach. Byto to podyktowane tym oczywistym fak-
tem, Ze automatyczne przetwarzanie przez maszyne jakiegokolwiek wspotczesnego
tekstu polskiego nie bedzie mozliwe, jesli lingwisci i informatycy nie dostarczg jej
narzedzi do pokonania trudno$ci stwarzanych przez wystepujace w tekstach formy
fleksyjne ogromnej liczby lekseméw odmiennych.

3.2. W pierwszym rzedzie ujednolicenia wymagat schemat strukturalny form
czasownikéw, ktérych fleksja jest bardziej skomplikowana ze wzgledu na zrézni-
cowane morfologicznie i fonologicznie (z zerem wtacznie) par tematéw czasu te-
razniejszego i przesztego. Dokonali§my segmentacji form fleksyjnych tysiecy cza-
sownikow, ktéra data doktadniejsza ich klasyfikacje i miata posta¢ nadajaca sie
do przeksztatcenia na program komputerowy. Jej efekty zostaly opublikowane
réwniez w roku 1993 (por. Kowalik i in. 1993). Warto zwroci¢ uwage, ze wsrod
wyodrebnionych pozycji morfologicznych znalazta sie przed pozycja dla sufiksow
tematycznych pozycja dla tzw. sufikséw pretematycznych (o funkcji podobnej do
intermorfow Kowalik i konektywow sufiksalnych Lubaszewskiego w innym typie
analiz, por. Kowalik 1977, Lubaszewski 1982); dzieki niej tradycyjny temat czasu te-
raZzniejszego i temat czasu przesztego zostaly sprowadzone do jednolitej struktury.
Wyodrebnione wzorce odmian zawieraty takze informacje o alternacjach w okre-
$lonych miejscach i $cisle okreslonym konteks$cie morfologicznym. W podobny
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sposob dokonaliSmy analizy form pozostatych odmiennych cze$ci mowy i na tej
podstawie - poprawionej klasyfikacji, opisu i oznaczenia odpowiednimi symbolami
typow paradygmatéw. Jako punkt wyjscia wykorzystano stownictwo i jego cechy
gramatyczne zawarte w Mafym stowniku..., p6Zniej sukcesywnie poszerzane (nb.
poklasyfikowane zostaty rowniez nieodmienne cze$ci mowy dla ewentualnego p6z-
niejszego wykorzystania). W ten sposéb stato sie realne opracowanie stownika flek-
syjnego w postaci elektronicznej, ktéry na monitorze komputera podawatby petna
odmiane danego leksemu wraz z jego cechami fleksyjnymi.

3.3. Udana préba realizacji powyzszego pomystu stat sie Komputerowy stownik
odmiany wyrazéw trudnych, wydany na ptycie przez Centrum Oprogramowania Clico,
z ksigzeczka-instrukcjg o sposobie korzystania z niego (por. Lubaszewskiiin. 1996).
Jego autorami sa jezykoznawcy Wiestaw Lubaszewski, Barbara Moskal i Teresa
Rokicka oraz informatyk Piotr Pisarek. Stownik ten - jak piszg autorzy -, potrafi na
zyczenie odmieni¢ kazdy z umieszczonych w nim wyrazéw”, a jest tych wyrazow
15 tysiecy. Dalsze badania miaty na celu znaczne zwiekszenie zawartosci stownika -
do 120 tysiecy haset. Pociagneto to za sobg potrzebe kolejnej modyfikacji opisu da-
nych jezykowych, jak réwniez ich opracowania informatycznego. Klasyfikacja, na
ktérej oparte byty wzory odmian w Matym stowniku... i w Komputerowym stowni-
ku..., mimo wysokiego stopnia doktadnosci - 87 wzoréw odmian rzeczownikéw, 39
wzoréow czasownikowych (nie liczac nieregularnych), 8 wzoréw przymiotnikowych
i 9 liczebnikowych - okazata sie nadal za mato precyzyjna na potrzeby stownika
elektronicznego.

3.4. 0 tworzeniu form bazowych (tematéw podstawowych i ewentualnych po-
mocniczych) lekseméw ujetych w stowniku w formie hastowej, ich charakterystyce
gramatycznej, zbioru wszystkich wzorcéw odmiany, ich przyporzadkowaniu do ha-
set stownika i typie alternacji w tematach, wreszcie ustalonej sekwencji regut pro-
wadzacych od hasta do konkretnej formy fleksyjnej i odwrotnie informuje ksigzka
Wiestawa Lubaszewskiego Gramatyka leksykalna w maszynowym stowniku jezyka
polskiego (Lubaszewski 1997). Nowoscia dla nas byto to, ze w jej sktad wchodza
tzw. gramatyki lokalne, czyli wzorcowe paradygmaty poszczegélnych czesSci mowy
wyrédznione na podstawie niepowtarzalnych zestawéw koncéwek fleksyjnych (zni-
ka wiec problem odmian nieregularnych) i operowanie na ortograficznym zapisie
wyrazow. Trzeba wiec np. odrézni¢ odmiany z konicowkami zaczynajacymi sie od
-i- od odmian z niemal identycznymi konncéwkami zaczynajacymi sie od -y-, por.
sieni : poreczy. Ponadto w takim zapisie nalezy przedstawi¢ mozliwe alternacje
w tematach fleksyjnych poszczegélnych gramatyk lokalnych. Dokonata tego Teresa
Rokicka, a wybor typowych przeksztatcen przedstawita w pracy wydanej w roku
2002 (Rokicka 2002). Koncowym efektem tych prac (przeniesionych do Katedry
Lingwistyki Komputerowej Uniwersytetu Jagiellonskiego) jest wydany na ptycie CD
Stownik fleksyjny jezyka polskiego - dzieto o§miorga autoréw (por. Lubaszewski i in.
2001), z ktérych trzej: Marek Gajecki, Pawet Pietras i Piotr Pisarek sg informatyka-
mi pracujagcymi w Akademii Gorniczo-Hutnicze;j.

4.1. Wiestaw Lubaszewski w ksigzce zroku 1997 zaznacza, Ze opisana przez nie-
go gramatyka leksykalna bedzie wymagaé rozszerzenia o nazwy wtasne i leksemy
wielosegmentowe, tj. zestawienia i frazeologizmy. Jesli chodzi o nazwy wtasne, ich
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fleksja nie nastrecza ktopotéw pod warunkiem, ze znajda sie w stowniku i zostanie
im przypisana odpowiednia charakterystyka i wzorzec odmiany. W wielu wypad-
kach nie wynikaja one bowiem ze struktury nazwy, por. w Ztoczewie, ale w Zétkwi,
w Czestochowie, ale w Szczakowej, w Gotdapi, a nie w Gotdapie czy Gotdapiu; takze
nazwiska homofoniczne z rzeczownikami pospolitymi maja odmienng fleksje, np.
Dlp. zelazka, ale pana Zelazki.

4.2. Osobny problem stanowia leksemy wielosegmentowe (o pojeciu jednostki
leksykalnej por. Grochowski 1982). Stawia to przed lingwistami i przed informaty-
kami nowe zadania: takiego opisu ich cech gramatycznych, ktéry datoby sie prze-
tozy¢ na program komputerowy pozwalajacy w sposéb automatyczny wytuskiwac
z tekstu segment po segmencie i rozpoznawac je jako jednostki jezyka, nie mylac
ich z podobnymi konstrukcjami sktadniowymi. Wprawdzie juz wiele na temat funk-
cji jezykowych i struktury frazeologizméw wiemy, gtéwnie dzieki pracom Andrzeja
M. Lewickiego (por. np. Lewicki 1986, 1992, 1993), jednak wiedza ta na potrzeby
powyzszego celu wymaga uporzadkowania i uzupetnien. Nie chodzi o takie oczy-
wiste wypadki jak [ktos] Swieci [komus] bake czy [ktos/cos] staje deba, lecz o wy-
razenia identyczne ze strukturami syntaktycznymi, jak [ktos] suszy [komus] gtowe
[o cos], bo to ostatnie miejsce walencyjne w zdaniu w takiej formie nie wystepuje
(mozna ewentualnie doda¢ [czyms]). Ich funkcje jezykowe sq w zasadzie zbiezne
z funkcjami jednosegmentowych cze$ci mowy. A. Lewicki w ostatniej z przytoczo-
nych prac wymienia: frazy - uzywane w funkcji zdania, np. klamka zapadta, zwroty -
uzywane w funkcji czasownika, np. [ktos] zbija bgki, wyrazenia rzeczownikowe,
np. biaty kruk, wyrazenia okres$lajace - czyli ekwiwalenty przymiotnikéw, np. jaki
taki, i przystéwkow, np. na amen, oraz wskazniki frazeologiczne - czyli ekwiwalenty
przyimkoéw, np. w zwigzku z [czyms], spéjnikow, np. zaréwno... jak ..., i partykut, np.
rzecz jasna (Inny stownik..., 2000, stosuje w tym celu terminy: fraza czasownikowa,
fraza czasownikowa niewtasciwa, fraza przymiotnikowa, fraza przystéwkowa i fra-
za rzeczownikowa). Po przeanalizowaniu kilkuset frazeologizméw na ewentualne
potrzeby stownika fleksyjnego stwierdzitem, Ze nie jest to lista wyczerpujaca; zgod-
nie z moja ostatnia klasyfikacja trzeba jeszcze doda¢ ekwiwalenty dopowiedzen,
np. w zadnym wypadku, wykrzyknikéw, np. tadne kwiatki!, wielocztonowe liczeb-
niki, np. tysigc dziewiecset trzydziesci cztery, i przyliczebniki, np. plus minus (por.
Wrébel 2001).

4.3. Z funkcjami powyzszymi skorelowane sg nieodmienno$¢ wzglednie od-
mienno$¢ wszystkich lub niektérych segmentéw, a pod tym wzgledem mamy duza
réznorodno$¢. Nalezy wiec na wstepie oddzieli¢ wyrazenia w petni nieodmienne
od reszty, a wiec funkcjonalne dopowiedzenia, wykrzykniki, przystowki, przyimki,
spoéjniki, partykuty, przyliczebniki i w zasadzie takze frazy. Ale ta reszta, czyli wyra-
zenia rzeczownikowe, przymiotnikowe, liczebnikowe, a zwtaszcza czasownikowe,
sg bardzo zréznicowane. I tak wsrdéd wyrazen rzeczownikowych wystepuja takie,
ktdérych oba segmenty podlegaja fleksji, np. kaczka dziennikarska (czasem z ograni-
czeniem do form liczby mnogiej, np. kocie tby) lub tylko jeden segment, np. rzeZ nie-
winiqtek, a zdarzaja sie i nieodmienne, np. cuda wianki; wsréd przymiotnikowych sa
czesto nieodmienne, np. [cos] nie do pogardzenia, obok typu [ktos] diabta wart, z jed-
nym cztonem odmiennym lub oboma, np. jaki taki. Kazde z powyzszych rodzajow
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wyrazen musi by¢ pod tym katem opisane, co nie stwarza zbytnich trudnosci; do-
dajmy, Ze struktura gramatyczna wyrazen liczebnikowych zostata doktadnie przed-
stawiona przez W. Gruszczynskiego i Z. Saloniego (por. Gruszczynski, Saloni 1978).

4.4. Wnikliwej analizy wymagaja natomiast wyrazenia o funkcji czasownika.
Ich segment gtéwny jest identyczny z forma osobow3 (ew. finitywna) czasownika
i podlega mniej lub bardziej ograniczonej fleksji. Niektére wystepuja w parach
aspektowych, np. [ktos] puszcza / puscit farbe, ale sa tez imperfectiva i perfectiva
tantum, np. [ktos] ma dwie lewe rece : [ktos] zbit [kogos] z pantatyku. Pozostate seg-
menty majg stala forme, z wyjatkiem form biernika, o czym nizej. Kolejna wazna
informacja jest to, jakie miejsca walencyjne dane wyrazenie otwiera i przez jakie
formy wyrazowe mogg by¢ wypetniane. W powyzszych i ponizszych przyktadach
sygnalizujemy je formami zaimkéw ktos, cos w klamrach. W wiekszo$ci wypadkow
otwierane jest miejsce dla podmiotu (jak wyzej, por. tez [co$] nie miesci [komus]
w gtowie), ale s3 i takie wyrazenia, w ktérych to miejsce jest wypelnione nalezacym
do niego segmentem, np. serce sie [komus] kraje [z jakiegos powodu], gtowa [komus]
peka [od czegos], lub takiego miejsca brak, np. [dla kogos] nie ma nic swietego, [cze-
gos] jest jak na lekarstwo.

Szczegblnie doktadnie nalezy opisa¢ sytuacje, czy miejsca walencyjne moga,
czy nie moga rozrywac ciaggto$¢ linearng wyrazenia czasownikowego, a obie sy-
tuacje mozna zauwazy¢ podczas analizy uzycia poszczegélnych wyrazen. Gdy za-
chodzi sytuacja pierwsza, utrudniajgca automatyczne rozpoznawanie leksemow
wielosegmentowych, nalezy wyraznie oznaczy¢ pozycje, miedzy ktérymi segmenta-
mi nienalezace do frazeologizmu wyrazy mogg sie pojawic (ze wskazaniem mozli-
wej zmiennosci pozycji, jesli w danym wyrazeniu wystepuje), por. powyzsze przy-
ktady, a takze: pieciu groszy [ktos] by [za kogos] nie dat - [ktos] nie datby [za kogos]
pieciu groszy.

Wazny jest takze stosunek tych wyrazen do negacji. Mozna tu wyrdznic trzy
sytuacje: a) partykuta przeczaca jest immanentnym sktadnikiem frazeologizmu, np.
[ktos] nie kiwngt palcem (w bucie) [aby...] i przyktad powyzszy; b) negacja danego
wyrazenia w normalnym uzyciu jest wykluczona, np. [ktos] puscit [kogos] w trgbe /
kantem, [ktos] kopngt w kalendarz; c) leksem wielosegmentowy moze by¢ zaprze-
czony i niezaprzeczony, np. [ktos] puscit farbe: [ktos] nie puscit farby, [ktos / cos] ma
dobrq prase; [ktos / cos] nie ma dobrej prasy. Ta ostatnia sytuacja wymaga wyraz-
nego odnotowania, poniewaz zachodzi tu wspomniana zmiana formy biernikowej
segmentu na dopetniaczowsg, co dla rozpoznania przez komputer danego wyrazenia
jest istotne.

4.5. Wszystkie wyliczone wyzej cechy gramatyczne musi uwzgledni¢ informa-
tyk opracowujacy w S$cistej wspotpracy z jezykoznawca program, ktérego celem
ma by¢ automatyczne rozpoznawanie leksemoéw wielosegmentowych. Kazdy taki
leksem winien by¢ opatrzony symbolem spetnianej funkcji jezykowej (ekwiwalentu
czesci mowy), a kazdy segment - symbolem afleksyjnosci/fleksyjnosci z odestaniem
do odpowiedniego typu fleksyjnego, symbolem miejsc walencyjnych otwieranych
przez dany leksem i ich usytuowania w ciggu linearnym jego segmentéw. Nalezy tez
zaznaczy¢ przewidywang zmienno$¢ formy segmentéw lub mozliwe w danym wyra-
zeniu zastgpienie ich segmentami uznanymi w danym kontekscie za synonimiczne;
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por. [ktos] taknie / pragnie / czeka [czegos] jak kania dzdZzu / deszczu, [ktos] odstawit
/ wyciqt / wykrecit [komus] numer. Problem ten ma zresztg szerszy zakres; dotyczy
réwniez potrzeby opracowania metody identyfikacji przez komputer nazw wie-
locztonowych z ich skrétami i skrotowcami od nich derywowanymi, niosacymi te
sama informacje, por. np. katowicki Gdrniczy Klub Sportowy : GKS : Giekaes : Gieksa,
bo wszystkie postaci moga sie pojawi¢ w tym samym tek$cie. Tak opracowane lek-
semy wielosegmentowe moga by¢ zainstalowane w stowniku. Daje to podstawe do
opracowania procedury zbadania kazdego sktadnika tekstu, czy jest, czy tez nie jest
segmentem odpowiedniego leksemu wielosegmentowego.

5. Przed dwoma laty zapoznatem sie doktadnie z kolejnym stownikiem fleksyj-
nym, mianowicie stownikiem jezyka ukrainskiego (por. Kpurcbka i in. 2011), ktéry
dostatem z Kijowa z prosba o recenzje dla ,Rocznika Slawistycznego”. Jest to wielka
ksiega formatu A4, liczaca 758 stron, ktéra budzi ogromne wrazenie rozmachem
pracy. Sktada sie z dwu cze$ci. Cze$¢ pierwsza zawiera blisko 140 000 wyrazow
hastowych: rzeczownikéw, przymiotnikdow, liczebnikéow, czasownikéw, a takze
przystéwkow, z oznaczonym miejscem akcentu, co dla jezyka z ruchomym akcen-
tem jest istotne. Przy kazdym wyrazie hastowym jest ciag skrotow literowych i cyfr,
informujacych o przynaleznos$ci leksemu do odpowiedniej klasy fleksyjnej: przy
imionach rodzaj gramatyczny lub cze$s¢ mowy i koncéwka formy hastowej, przy
czasownikach aspekt i sufiks tematyczny bezokolicznika, a ponadto w obu wypad-
kach numer paradygmatu, symbole typu akcentu i typu alternacji w poszczegdélnych
formach, ktére w catosci sg odsytaczami do czesci drugiej. Cze$¢ druga, skromnie
zatytutowana ,Dodatki”, stanowi istote stownika gramatycznego. W dodatku 1. za-
mieszczone s3 tabele wszelkich mozliwych zestawéw koncowek, mozliwych typow
akcentowania i typéw alternacji w poszczeg6lnych cze$ciach mowy; w dodatku 2.
wszystkie istniejgce wzorce odmiany; w dodatku 3. listy frekwencyjne wzorcow
odmiany uzywanych najczesciej, ktorych jest niewiele w poszczegélnych katego-
riach gramatycznych, do dtugiej listy uzytych tylko jeden raz. Jest to wiec bardzo
wnikliwy obraz stanu faktycznego ukrainskiej fleksji. Moze on stuzy¢ jako podsta-
wa do innych opracowan i doraznych korektur pod warunkiem, ze - wobec setek
wzorcéOw odmian i mnéstwa skrotéw i symboli - bedzie sie korzysta¢ z wydania
elektronicznego.
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On the Works on Inflexive Languages

Abstract

The article presents the process of using the author’s and his associates’ experiences on the
works of the academic Grammar of contemporary Polish language in creating inflexive Polish
language dictionaries from a small book publishing in 1993 to a great dictionary designed
and published in digital form in 2001. It reports the stages of narrowing the classification and
description of the Polish inflexion categories in a way that makes it a basis to shape it into
a computer program by the IT specialists from the AGH University of Science and Technology
cooperating with the linguists; furthermore, it provides a sample of studies on expanding the
dictionary with a multi-segment lexical units, meaning Polish idioms.
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Jan Pawet Il kochat Tatry. Jego osoba pozostanie Zywa w naszej pamieci.

Przedmiotem refleksji beda konstrukcje typu osoba X-a (jego / profesora / Krysi),
czesto wystepujace we wspotczesnej polszczyznie. Wyrazenia te mozna by ostroz-
nie okresli¢ jako ksigzkowe. Nie dziwi zatem obecno$¢ tego rodzaju potaczen w tek-
stach literackich, takze w tych stylizowanych na dawne'. Analiza przyktadéw zgro-
madzonych w Narodowym Korpusie Jezyka Polskiego (NKJP) sktania ku tezie, ze
te ‘ksigzkowe’ wyrazenia realizowane sg gtéwnie w jezyku dyskursu medialnego
(prasa), w jezyku wystgpien publicznych oraz na forach internetowych. W tekscie
tym jednak interesowac nas bedzie status potgczen osoba X-a na gruncie semantyki
i sktadni, a nie kultury jezyka i stylistyki.

1. Potaczenia typu czyjas osoba odnajdziemy juz w Stowniku polszczyzny XVI w.,
por. A sjem z tych trzech standéw ztoZony jest: z osoby KM, Panéw Rad a z 0séb po-
stow ziemskich. (SPVI 1994: 161)% Redaktorzy stownika odnotowujg je jako przy-
ktady potaczen osoba czyja, przy czym umieszczaja je w hasle osoba pod znaczeniem
1. ‘jednostka, indywiduum, cztowiek, Bég, persona’, por. ‘osoba krola a. krélewska =
krél, osoba twoja = ty’ (SPXVI 1994: 161).

! Znajdziemy je w literaturze XX wieku (np. w Nocach i dniach Marii Dgbrowskiej, w pro-
zie Czestawa Mitosza) oraz w ksigzkach mtodszych autoréw (Olgi Tokarczuk, Stefana Chwi-
na), a takze w prozie stylizowanej historycznie, od Pana Wotodyjowskiego po Bajki robotow.

2 Uzycia te byty w polszczyznie bardzo rozpowszechnione, w szczegdlnosci za$ potacze-
nia wskazujace na przynalezno$¢ do okreslonego stanu, w rodzaju osoba radna (Co przynale-
Zy na Senat i na wszytkie insze osoby radne), osoba szlachecka, osoba zakonna, osoba sqdowna,
osoba miejska, ale tez osoba meska i osoba niewiescia w miejsce radny, szlachcic, sedzia, zakon-
nik, mieszczanin, mezczyzna, niewiasta.
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Tym tropem poszli rowniez autorzy hasta osoba w poézniejszych stowni-
kach jezyka polskiego®. Ale dopiero w Stowniku jezyka polskiego pod red. Witolda
Doroszewskiego wymieniane konstrukcje uznane zostaty za frazeologizmy* (po-
dobnie SJPSz i USJP®, przy czym w USJP konstrukcje te opatrzono kwalifikatorem
ksigzkowy (USJP 2003: 281)).

2. O tym, ze autorzy stownika Witolda Doroszewskiego mieli racje, uwazajac
wyrazenia takie jak jego osoba czy osoba premiera za catostke znaczeniowq (fraze-
ologizm), $wiadczy chociazby zawodno$¢ testu substytucji:

jego osoba : jego dziewczyna = mita osoba : mita dziewczyna

jego osoba : jego cztowiek = mita osoba : mity cztowiek

Relacja miedzy konstrukcjami jego osoba a jego dziewczyna, jego cztowiek nie
jest rownowazna ze stosunkiem, w jakim pozostaja konstrukcje mita osoba : mita
dziewczyna : mity cztowiek. O ile konstrukcje mita osoba, mita dziewczyna, mity czto-
wiek i jego dziewczyna, jego cztowiek sktadaja sie z par jednostek wchodzacych ze
soba w zwiazki syntagmatyczne (tworza klasy substytucyjnie niezamkniete), to
konstrukcja jego osoba tego kryterium nie spetnia i stanowi catos¢, ktorej znaczenie
nie jest suma znaczen jego i osoba.

Samo zestawienie konstrukcji jego osoba i jego dziewczyna, jego cztowiek po-
zwala dostrzec osobliwo$¢ pierwszej z nich: zaimek dzierzawczy nie wystepuje
tu w swojej podstawowej funkcji, jakg jest wyznaczanie relacji przynaleznosci (to
samo dotyczy potgczen z rzeczownikiem osobowym, por. osoba profesora). Inaczej
uwazajg autorzy hasta osoba w IS]JP, por.

W jezyku ksigzkowym stowem osoba postugujemy sie tak, jakby oznaczato ono czyjas
wtasno$¢, i uzywajac go tak, wskazujemy ,wtasciciela”. Na przyktad osoba pana prezy-
denta znaczy to samo, co pan prezydent (ISJP 2000: 1190).

Trudno jednak zgodzi¢ sie z taka interpretacja. W konstrukcji jego/X-a dziew-
czyna zawarta jest presupozycja, ze X miat/ma jaka$ dziewczyne; czego nie da sie
orzec o konstrukcji jego osoba/ osoba X-a. (por. *X ma osobe). Nalezy zatem przyjac,
Ze polaczenia takie jak jego / moja osoba, osoba profesora stanowia realizacje jed-
nostki czyjas osoba, ktéra formalnie rézni sie od jednostki osoba obecnoscia dru-
giego cztonu. Moga nim by¢: zaimki dzierzawcze (jego/jej osoba, moja osoba, twoja
osoba) oraz rzeczowniki osobowe w dopetniaczu (osoba krdla), a takze niektére
przymiotniki dzierzawcze (osoba krélewska)®. Wszystkie one moga by¢ uzywane za-
miennie, i - jak sie wydaje - bez zmian znaczeniowych:

3 Przy czym ani w SL, ani w SWil nie znajdziemy analogicznych przyktadéow (co $wiad-
czy zapewne o znacznym ograniczeniu zakresu oraz frekwencji tej catostki); dopiero SW od-
notowuje osobe kréla i duchownq osobe, wzbogacajac ten ostatni zapis o definicje ‘ksigdz’.

* W hasle osoba, pod znaczeniem ‘jednostka ludzka’: moja, twoja, jego osoba ‘ja, ty,
on’, a takze osoba kréla, osoba krélewska, osoba ksiecia, osoba ksigZeca ‘krél, ksiaze’ (SJPD
1963: 1143).

5 Rozszyfrowanie nazw stownik6w - w bibliografii.

¢ Tego typu formy przymiotnikowe naleza wspdtczesnie do rzadkosci i tworza klase
zamknietg - poza przymiotnikiem krdlewski jedyne potwierdzone realizacje jednostki osoba
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Po objeciu tronu przez Ludwika XIV francuska arystokracja wigzata ogromne nadzieje
Z jego osoba / z osobg Ludwika XIV / z osobg kréla / z osoba krélewska’.

Wszystkie te wyrazenia, stanowigce konieczny (dopetniaczowy) ‘dodatek’ do
wyrazenia osoba, naleza do wyktadnikéw referencji szczegotowej okreslonej: wska-
zuja na osobe-nosiciela orzekanych w wypowiedzi wtasciwosci. Bezdyskusyjne sa
wtasciwosci referencyjne imion wtasnych oraz zaimkéw. Inaczej jest w przypadku
nazw osobowych pospolitych. Ich wyznaczono$¢ moze by¢ wynikiem zaréwno wie-
dzy autora wypowiedzi, jak i kontekstu jezykowego (odestanie w obrebie tekstu,
chociazby w postaci anafory), por.

Byto to jedyne wydarzenie festiwalu zwigzane z osoba Zbigniewa Herberta.
Byto to jedyne wydarzenie festiwalu zwigzane z osoba poety (w domysle: Herberta)®.

Co ciekawe, mozliwe jest rozszerzenie takich konstrukcji do frazy nominalnej,
por.

Cate to zamieszanie zwigzane bylo z osoba 6wczesnego szefa zakladu, Marcina
Zakrockiego.

Nie jest to jednak zjawisko czeste. Mozliwe jest tylko w przypadku, gdy okresl-
niki wspéttworza z nazwa osobowa deskrypcje okreslong i ich funkcja w obrebie
tekstu jest wtasnie okreslanie referencji szczegétowej. Natomiast uzycie we frazie
nominalnej przymiotnikéw o funkcji atrybutywnej skutkuje powstaniem wypowie-
dzi dewiacyjnych, por.

*Cate to zamieszanie zwigzane byto z osoba pracowitego kierownika zaktadu, Marcina
Zakrockiego.

Ten rodzaj ograniczen ma swoje lustrzane odbicie takze w konstrukcjach z za-
imkami dzierzawczymi: miedzy zaimek a leksem osoba nie mozna wstawié¢ zadnego
dodatkowego atrybutywnego elementu, poniewaz sama obecnos$¢ formy deiktycz-
nej sprawia, ze mamy do czynienia z referencja okreslong szczeg6towa:

*Zamieszanie to zwigzane byto z jego przemita osoba.

0d tej zasady istnieje wyjatek - przymiotnik wtasny, ktéry moze wystepowac
nie tylko jako samodzielne uzupeinienie pozycji sktadniowej, lecz takze jako ele-
ment uzupetniajgcy przy zaimku. Pierwszy typ uzycia ilustruje przyktad: Odczuwat
to jako atak na wtasng osobe. Wtasny wystepuje tu niejako w zastepstwie zaimka

z przymiotnikiem to osoba cesarska i osoba papieska, a takze osoba duchowna. O tym, Ze ten
typ nie jest produktywny, Swiadcza nieudane préby utworzenia analogicznych przeksztatcen:
*osoba ksigZeca, *osoba prezydencka, *osoba dyrektorska.

7 Inna istotna réznica miedzy jednostka osoba a jednostka czyjas osoba to brak mozli-
wosci uzycia tej ostatniej w liczbie mnogiej, por. Z jej osobgq nikt sie nie liczyt. vs *Z jej osoba-
mi / *z ich osobami nikt sie nie liczyt.

8 Natomiast uzycie nazwy wtasnej lub osobowej pospolitej w funkgcji referencji nieokre-
Slonej jest niemozliwe: *Byto to jedyne wydarzenie festiwalu zwigzane z osoba jakiego$
poety.
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- bez zmiany znaczenia mozna wprowadzi¢ w to miejsce zaimek swdj: Odczuwat to
jako atak na swojq osobe.

Uzycia przymiotnika wtasny mozna spotkac i w grupie nominalnej z zaimkiem
dzierzawczym: Gazetka wydawana przez prezesa miata stuzy¢ promocji jego wtasnej
osoby.

WypowiedZ ta wydaje sie by¢ rownowazna z wypowiedzig bez przymiotnika
wtasny - nie ubyt zaden sktadnik tresci wypowiedzi:

Gazetka wydawana przez prezesa miata stuzy¢ promocji jego osoby.

Uzycie w takim kontekscie leksemu wtasny prowadzi do redundancji i swoistej
duplikacji znaczenia. Bytoby to, jak sie wydaje, zgodne réwniez ze stanowiskiem
Zuzanny Topolinskiej. Zwraca ona uwage, ze w swoim pierwotnym znaczeniu jed-
nostka wtasny ma charakter para-pronominalny, to znaczy, Ze cze$ciowo peti funk-
cje zaimkdw (stad jej wymienno$¢ z zaimkami swéj, méj itp.) i (jak inne parazaimki)
ma Scisty zwiazek z referencja. Jednoczesnie - zdaniem Topolinskiej - parazaimki
nie tyle okreslajg referencje nazw, co stuzg ekspresywnemu podkreslaniu zakresu
referencji lub ekstensji grupy imiennej (Topolinska 2011: 54). W tym sensie wtasny
stanowi swoistg nadwyzke semantyczng, poniewaz zdania

To byta jego ksigzka.
To byta jego wtasna ksigzka.

zdaja sprawe z tej samej relacji i s3 rownowazne tresciowo. Interpretacja Z. Topo-
linskiej dotyczy typowych uzy¢ przymiotnika wtasny (zdajacych sprawe ze stosun-
ku przynaleznosci), sadze jednak, ze wtasny w konstrukcji jego wtasna osoba nale-
7y interpretowac podobnie: jako swoisty komentarz moéwigcego dotyczacy samej
wypowiedzi.

3. Dla porzadku - cho¢ to oczywiste - nalezy jeszcze stwierdzi¢, ze jednost-
ka osoba X-a odnosi¢ sie moze wytgcznie do ludzi. Z tego wtasnie powodu miejsce
w potaczeniu ze stowem osoba realizowane jest przez rzeczowniki osobowe (nazwy
wtasne lub pospolite), por. *Zamieszanie zwigzane byto z osobq naszej kotki Gai.

4. Po tych ustaleniach przejde do analizy semantyczno-sktadniowej, wy-
chodzac od pelnionych przez osobe X-a funkcji sktadniowych oraz od taczliwosci
z orzeczeniami.

4.1. Jednostka osoba czyjas najczesciej wystepuje w pozycjach sktadniowych
zarezerwowanych dla obiektu (moéwiac jezykiem tradycyjnej gramatyki - jako do-
pelnienie, a wiec we wszystkich przypadkach zaleznych):

Donos dotyczyt tym razem osoby doktora Milewskiego.

Atmosfera skandalu wokét osoby prezesa mocno zachwiata pozycja firmy.

Te pytania niepokoity Kazimierza - i wtasnie one kojarzyty sie z osobg pana Wencla.
Byto tam sporo polskich studentéw, ktorzy byli zachwyceni jego osoba.

Szczegblng cechg takich kontekstow jest mozliwo$¢ zamiany jednostki osoba
czyjas (X-a) jednostka X. Przeksztalcenie to zdaje sie nie pociaga¢ za sobg zmiany
znaczenia (choé¢ moze wymagaé zmiany szyku):
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Donos dotyczyt tym razem doktora Milewskiego.

Atmosfera skandalu wokét prezesa mocno zachwiata pozycja firmy.

Te pytania ustawicznie niepokoity Kazimierza - i wta$nie one kojarzyly sie z panem
Wenclem.

Byto tam sporo polskich studentéw, ktdrzy byli nim zachwyceni.

Tego typu przeksztatcenia mogtyby by¢ wskazéwka do uznania za zasadne,
ze osoba X-a to po prostu ‘jakas konkretna osoba’. Taka interpretacja - dodajmy,
podsuwana przez stowniki’ - nie oznacza jednak, Ze mamy do czynienia z synoni-
miczno$cig w rozumieniu wymiennosci obu jednostek we wszystkich kontekstach.
Wystarczy sprobowac podobnego przeksztatcenia w odwrotnym kierunku, by prze-
konac sie, ze nie zawsze jest to mozliwe, zob.

Michat poszedt na spotkanie z dyrektorem.
*Michat poszedt na spotkanie z osoba dyrektora.

4.2. Do problemu wzajemnego stosunku obydwu konstrukcji jeszcze po-
wroéce. Teraz przyjrze sie realizacji przez osobe X-a pozycji o funkcji agentywne;j.
Przypomne w tym miejscu wtasng propozycje definicji terminu ‘agens’: to ktos, kto
cos wie (Zaron 2009: 89-98). Przy czym wiedza ta moze dotyczy¢ réznych aktywno-
$ci agensa, zaré6wno tego, Ze co$ robi, ale takze, Ze co$ czuje, czego$ chce, co$ mysli,
czy wreszcie, Ze co$ wie lub nie wie. Wiedza jest zatem kluczowym sktadnikiem, de-
cydujacym o pelnieniu funkcji sktadniowej agensa. Innymi stowy, warunkiem bycia
agensem jest przede wszystkim - wiedza o...: X musi wiedzie¢, ze np. czuje, Ze go boli
/ ze chce pic¢ / ze co$ mys$li o z / Ze co$ robi . Po tych ustaleniach mozemy wyré6znic
nastepujgce klasy orzeczen, wymagajacych agensa: orzeczenia czasownikowe sen-
tialne, epistemiczne oraz nieepistemiczne (Zaron 2009: 52-88).

4.2.1. Jest faktem, Ze jednostka osoba czyjas nie wstepuje w relacje z wiekszo-
$cig orzeczen, otwierajacych pozycje dla agensa. Nie wystapi takze w pozycji przy
orzeczeniach sentialnych (jako experiencer). Niemozliwe jest tez przeksztatcenie
podmiotu gramatycznego typu X w osoba X-a. Dotyczy to wypowiedzi z orzeczenia-
mi, odnoszacymi sie zaréwno do dozna¢ psychicznych, jak i do fizycznych, zob.

Na wspomnienie tamtej sceny malarka odczuwata wstyd.

*Na wspomnienie tamtej sceny osoba malarki odczuwata wstyd.
Matke rozbolata gtowa.

*Osobe matki rozbolata gtowa.

Z analogicznymi ograniczeniami mamy do czynienia w przypadku orzeczen
epistemicznych:

Kasia wiedziala, co ja czeka po przyjsciu do pracy

*Osoba Kasi wiedziala, co czeka ja po przyjsciu do pracy.
Dyrektor chcial, zeby pracownicy pracowali i w soboty

*Osoba dyrektora chciala, zeby pracownicy pracowali i w soboty.

9 Zob. np. w ISJP 2000, t. I, s. 1191: osoba pana prezydenta znaczy to samo, co pan pre-
zydent .



[350] Zofia Zaron

Nowo wybrany przewodniczacy parlamentu zastanawial sie nad rozwigzaniem
konfliktu.

*Osoba nowo wybranego przewodniczacego parlamentu zastanawiala sie nad rozwia-
zaniem konfliktu.

4.2.2. Przejdzmy teraz do potaczen z orzeczeniami nieepistemicznymi: percep-
cji, moéwienia, ruchu i robienia. Sg one w szczegoélny sposob - ze wzgledu na agensa
rozumianego jako Swiadomy wykonawca czynnosci - istotne dla dalszych rozwazan.

Zaczne od stwierdzenia, ze jednostka osoba czyjas (podobnie jak w przypadku
potaczen z orzeczeniami odczu¢ psychicznych i fizycznych oraz epistemicznymi) nie
wystepuje w pozycji agentywnej, wyznaczonej przez orzeczenia czasownikowe per-
cepcji, méwienia i ruchu, por.

Janek dostrzegl nagle na gatezi wrébla.

*0Osoba Janka dostrzegla nagle na gatezi wrébla.

Lekarz zapowiedzial choremu, ze musi przestac palic.

*Osoba lekarza zapowiedziata choremu, Ze musi przestac palic.
Chtopiec biegat po alejkach.

*Osoba chtopca biegata po alejkach.

Natomiast w klasie orzeczen robienia (dziatania) sytuacja wyglada troszke
inaczej. Wprawdzie i tutaj mamy orzeczenia, z ktérymi jednostka osoba czyjas nie
wchodzi w relacje sktadniowe, np.

Premier Szydto zadzwonita do ministra Szyszki i zazadata wyjasnien.
*Osoba premier Szydto zadzwonita do ministra Szyszki i zazadata wyjasnien.

Ale mozna wskazac¢ catg serie przyktadéw z orzeczeniami dziatania, speniaja-
cymi warunek poprawnosci jezykowej, zob. np.

Napisatem do Lema, Zeby zgodzit sie kandydowac, ze jego osoba uchroni nasze stowa-
rzyszenie przed msciwos$cia partyjnego betonu.

Jan Pawet II jest najwiekszym Polakiem XX w. To jego osoba przyciagata mtodziez do
KoSciota.

Faktycznie, orzeczenia uchroni, przyciqga to orzeczenia robienia czego$ przez
kogos$. Intuicja jednak podpowiada, Ze w danym przypadku dziatania te sg dos$¢
szczegdblne. Proba zamiany jednostki osoba X-a na X pokazuje, Ze dziatania, z ktérych
rzekomo zdaja sprawe orzeczenia, odbywaja sie poza kontrola, a moze nawet poza
Swiadomoscia 0séb, o ktérych mowa. Jesli poréwnac sens wypowiedzi Lem uchronit
nasze stowarzyszenie... i Osoba Lema uchronita nasze stowarzyszenie..., trudno mo-
wi¢ o rownowaznos$ci podobnej do tej, jaka zachodzita, gdy jednostka osoba czyjas
wystepowata w pozycji dopelnienia. Wypowiedz Lem uchronit... nalezy interpre-
towac jako wypowiedz o rezultacie celowych dziatan Lema, natomiast wypowiedz
Osoba Lema uchronita... - jako rezultat samej obecnosci, a doktadniej - przynalez-
nos$ci Lema do stowarzyszenia. Nie musiat on podejmowac zadnych dziatan, a nawet
nie musiat by¢ $wiadom, ze w ten sposéb stat sie parasolem ochronnym dla czton-
kéw stowarzyszenia.
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Whiosek - jednostka czyjas osoba nie speinia podstawowego warunku agen-
tywnosci, jakim jest wiedza agensa o tym, ze co$ on robi. W istocie mamy do czynie-
nia ze swoistg operacjg na poziomie tekstu. Mozna by sens struktury gtebokiej tak
przeksztatconych orzeczen sprowadzi¢ do relacji implikacji: jesli p, to g, por.

Osoba Lema uchroni nasze stowarzyszenie przed m$ciwoscig partyjnego betonu.
Jesli Lem bedzie nalezat do stowarzyszenia (p), to partyjny beton nie bedzie sie mscit na
cztonkach stowarzyszenia (q).

4.3. Nieomo6wiona pozostata jeszcze jedna klasa orzeczen: orzeczenia jakosci
(bycia jakims$ i stawania sie jakim$)'?. Od pozostatych orzeczen odréznia jg specy-
ficzna mianownikowa pozycja obiektu. Specyficzna, gdyz przy nienacechowanej in-
tonacji (szyku - w tekscie pisanym) petni ona rowniez funkcje wyktadnika tematu
wypowiedzi. Por. Janek jest wysoki. Realizacje jednostki osoba czyjas w pozycji mia-
nownika o funkcji obiektu sg znacznie czestsze niz uzycia quasi-agentywne.

Wiasciwym tematem tego felietonu jest osoba Jana Pietrzaka
A bytoby to dla nas wazne, gdyz z miejscem tym wigze sie osoba Fryderyka Chopina.
Mylisz sie, nie jego osoba jest tu najwazniejsza, lecz jego dziatalnos¢.

Jednak i w tym przypadku test na wymiennos$¢ jednostek o ksztatcie osoba
X-a na X nie pozwala jednoznacznie przesadzi¢ o relacjach semantycznych miedzy
obiema jednostkami. O ile w niektérych uzyciach taka zamiana wydaje sie neutralna:

Wiasciwym tematem tego felietonu jest Jan Pietrzak.
Mylisz sie, nie on jest dla nas najwazniejszy, a jego dziatalno$¢.

to w innych otrzymamy zdania dewiacyjne, np.
*A bytoby to dla nas wazne, gdyz z miejscem tym wiaze sie Fryderyk Chopin.

Konkluzja:

1) mozliwos¢ wspotwystapienia jednostki czyjas osoba z orzeczeniami dziatania
jest pozorna i nie przektada sie na mozliwos¢ petnienia przez jednostke czyjas
osoba funkcji agensa (osoby, ktéra wie, ze robi cos);

2) podstawowag pozycja sktadniowg dla jednostki osoba czyjas jest funkcja obiek-
tu. Jednak realizacja przez jednostke czyjas osoba pozycji dla obiektu nie prze-
sadza o mozliwos$ci podstawienia jednostki X zamiast jednostki osoba X-a i vice
versa.

Na pytanie, dlaczego tak sie dzieje, sktadnia nie daje jednoznacznej odpowiedzi,
analiza wystapien z orzeczeniami réznych klas sktania jedynie do hipotezy, ze jed-
nostki osoba X-a i X nie s3a tozsame znaczeniowo.

5. Przejdzmy zatem do analizy semantycznej osoby X-a. O pojeciu osoby pi-
satam w artykule Osoba to znaczy kto? W poszukiwaniu tresci (2017: 919-933).
Zaproponowatam tam nastepujaca parafraze: osoba to ktos, kto moze mowic (mowit
/ bedzie mogt mowic¢'?), pozwalajaca na odréznienie osoby od innych istot zywych.

10 Najczesciej s to orzeczenia ztozone imienne.
11 7 zatozenia parafraza ta ma obejmowac i zmartych, i niemowleta.



[352] Zofia Zaron

X za$ to nazwa konkretnej osoby, czyli kogo§ mowigcego, komu przystuguje imie
wtlasne. Jednostka osoba czyjas (X-a) nie jest jednak suma tych znaczen. A poniewaz
nie moze petnié¢ funkcji agentywnej, to nie moze by¢ KIMS. A skoro to nie KTOS, po-
zostaje COS, jako$ X-a dotyczace. Pytanie tylko jak?

5.1. Pewien trop interpretacyjny podsuwa Anna Wierzbicka. W Dociekaniach
semantycznych (1969: 63-65) zwraca uwage na fakt, ze kiedy méwimy Adam ma
wysokq temperature, mys$limy w istocie nie o Adamie, a o jego ciele. To ciato Adama
jest gorgce (ma temperature duzo wyzszg niz normalna). Myslimy wiec o czyms, co
jest §cisle zwigzane z Adamem.

Podobne uzycia, zwiazane z osobq X-a, odnajdziemy w literaturze pieknej
XX w., zob.

Czut ich wzrok na wszystkich niedostatkach swej osoby: na zniszczonej czapce, na ptasz-
czu, ktéry byt nieco wytarty na siedzeniu, na wykreconych obcasach bucikéw.

Stare brunatne oczy kardynata, o spojrzeniu zamglonym, skoncentrowaty sie na mojej
osobie.

Czyjas osoba w powyzszych przykitadach odsyta do wygladu cztowieka, po-
strzeganego przez drugiego cztowieka. W jezyku bowiem jednostki, ktérych zna-
czenie zawiera elementarng czastke KTOS, stuza réwniez do orzekania o réznych
aspektach cztowieka i jego zycia. Rozumienie takie odnajdziemy w stownikach hi-
storycznych, a takze w SJPD'2 Podobnie, moim zdaniem, funkcjonuje osoba X-a i we
wspéiczesnej polszczyznie. Zob.

Szukali$my patronki niekontrowersyjnej. Osoba Marii Sktodowskiej-Curie nasuwata
sie sama i od razu zostata zaakceptowana przez rodzicow.

W prezentacji osoby kardynata Wyszynskiego chciatem przede wszystkim podkresli¢
nieprzemijalno$¢ gtoszonych przez niego wartosci.

W tym roku franciszkanie obchodzg dwie okragte rocznice, obie zwigzane z osobg Mak-
symiliana Kolbego [z jego zyciem i warto$ciami przez Kolbego wyznawanymi].

W wypowiedziach tych jednostce osoba X-a mozna przypisac¢ znaczenie zbli-
zone do znaczenia pojecia postac'®. Chodzi w nich bowiem nie tyle o rzeczywiste-
go cztowieka, co o zestaw cech, wartosci, doswiadczen, ktére w umysle postrzega-
jacego sktadaja sie na upostaciowienie / wyobrazenie danej osoby. W tym sensie
denotatem jednostki czyjas osoba jest w istocie obiekt mentalny, obiekt, ktéry so-
bie wyobrazamy. To wyjasniatoby, z jakiego powodu osoba X-a nie moze pelnic¢
funkcji agensa: to, co istnieje wytacznie w naszej $wiadomosci, samo nie moze by¢

12 Zob. u Lindego jako ‘postawa’ opatrzone przyktadem Zygmunt mqz byt osoby krasnej,
nauki wielkiej (SL 1951: 599), czy w SJPD (z kwalifikatorem: przestarzate) - jako ‘ciato, figura,
ksztatt, posta¢ cztowieka’ Cztowiek 6w, panujqcy osobg swg nad gronem dostojnikéw kosciel-
nych, siedziat cicho oraz Musi miedzy ten ttum iS¢, usmiechac sie, ktaniac sie i catq swojg osobg
wyrazacé, ze mu jest przyjemnie (SJPD 1963:1143).

13 Por. np. definicje w ISJP (2000, t. II: 202, 726) : 4. Czyjas postac to sylwetka tej osoby,
a sylwetka 1. To jej ksztalt widziany na kontrastywnym tle; 2. To opis [...] przekazany nam
przez tradycje.
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podmiotem wiedzy i dziatania. Ttumaczy to takze niepetng wymiennos¢ jednostek
osoba X-a i X.

5.2. Robocza parafraza jednostki osoba X-a (czyjas):
W presupozycji:

X jest / ma cechy Z

kto$ (moéwiacy i/lub inni ludzie = N) o tym wie

pod asercja:

N mowiac osoba X-a, mysli o X-ie nie wprost, a poprzez cos$ (Z), co X-a cechuje /

wyroéznia

Powyzsza propozycja jest jednoczesnie odpowiedzia na tytutowe pytanie.
Czyjas (X-a) osoba nie jest, i nie moze by¢ osobq X, cho¢ - posrednio - do niej nas
odsyta.

* % %

Na zakonczenie chciatabym wréci¢ jeszcze do rozwazan, dotyczacych praw-
dopodobnych loséw jednostki czyjas osoba. Andrzej Bankowski (ESJP 2000: 440)
uwazat, ze w XVIII wieku z czterech wyr6znianych w staropolszczyZnie znaczen
na centralng pozycje przesuneto sie drugorzedne znaczenie persona ‘istota ludzka,
cztowiek’. Pozostate znaczenia ulegaty stopniowej marginalizacji i albo zanikty cat-
kowicie, albo ostaty sie w wyrazeniach zleksykalizowanych lub archaicznych. Mozna
wiec przypuszcza¢, ze wtedy nastgpita leksykalizacja réwniez potgczen w rodzaju
moja osoba, jego osoba. Potaczenia te w staropolszczyznie miaty prawdopodobnie
status zwyktych kolokacji, gdzie obok wyrazenia osoba w znaczeniu ‘jednostka
ludzka’ pojawiat sie zaimek badz przymiotnik. Zatem w odniesieniu do materiatu
historycznego definicja synonimiczna typu osoba kogos/czyjas = ‘osoba’ (kto$, kto
mowi) bytaby, jak sie wydaje, uprawniona. Wraz ze zmianami semantycznymi do-
szto tez do zawezenia zakresu form gramatycznych (zanik liczby mnogiej) oraz do
znacznego zaostrzenia wymagan sktadniowych. Mozna by sformutowac¢ hipoteze,
ze w przypadku wyrazenia czyjas osoba na znaczenie ‘jednostka ludzka’ natozyto
sie drugie, ‘posta¢, ksztatt’, a w miare zanikania znaczenia ‘posta¢, ksztatt’, kolokacja
czyjas osoba wyodrebnita sie jako osobna jednostka jezyka o wtasnych cechach se-
mantycznych i wymaganiach sktadniowych.

Wykaz skrotow

ESJP - Bankowski A., Etymologiczny stownik jezyka polskiego, t. 11, Warszawa 2000.
ISP - Inny stownik jezyka polskiego, red. M. Banko, t. [-11, Warszawa 2000.

NKJP - Narodowy Korpus Jezyka Polskiego, http://njkp.pl

SEJP - Bory$ W., Stownik etymologiczny jezyka polskiego, Krakéw 2005.

SJPD - Stownik jezyka polskiego, red. W. Doroszewski, t. Vi t. IX, Warszawa 1967.
SJPSz - Stownik jezyka polskiego, red. M. Szymczak, t. I[I-11I, Warszawa 1995.

SL - Linde S.B., Stownik jezyka polskiego, t. 111, Poznan 1951.
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Sstp - Stownik staropolski, 1965, red. K. Nitsch, t. V, z. 9, Wroctaw.
SWil - Stownik jezyka polskiego, red. A. Zdanowicz (i in.), t. I-1I, Warszawa 1986.
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Is the person of some person a person?

Abstract

The aim of the article is to describe and explain the meaning of the Polish construction
czyjas osoba ‘the person of some person; persona’. The basis of investigations is the material
culled out from the Polish corpora database (NKJP) and Polish historical and contemporary
dictionaries. In the syntactic, as well as semantic analyses of the unit in question (esp. its
syntactic function and collocations with predicates) the author reaches to a conclusion
that: 1) the expression czyjas osoba is semantic entity; 2) this unit can’t function as an agent
in a sentence (persona/the person of some person isn't someone or something); 3) the
language unit czyjas osoba isn’t equivalent of the notion of person.
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Wspbiczesna analiza leksykograficzna operuje pojeciami megastruktura, ma-
krostruktura i mikrostruktura na okreslenie trzech pozioméw ustrukturyzowania
dzieta leksykograficznego. W pracach polskojezycznych najwiecej miejsca poswieca
sie dwom ostatnim (spopularyzowat je w swoim podreczniku W. Miodunka, por.
Miodunka 1989). Mikrostruktura to inaczej struktura, budowa wewnetrzna arty-
kutu hastowego, makrostruktura za$ to uktad artykutéw hastowych w stowniku.
Stownik jednak, jak wiadomo, nie sktada sie z samych tylko artykutéw hastowych.
Stad tez w bardziej wyrafinowanych analizach badacze (np. Hartmann, James 1998)
postuguja sie terminem megastruktura, odnoszac go do cato$ciowej budowy dzie-
fa leksykograficznego. Dzieto leksykograficzne ma w tych ujeciach charakter w za-
sadzie linearny, z czego zdaje sprawe wyodrebnienie w jego obrebie trzech seg-
mentéw: korpusu stownika (body of the dictionary) oraz tzw. tresci zewnetrznych
(outside matter), wsréd ktérych mozna wyréznic tresci poczatkowe (front matter)
i koncowe (back matter), a niektoérzy wyodrebniaja takze middle matter.

Jak tatwo dostrzec, podziat ten dotyczy stownika ksigzkowego, w dodatku
uwzglednia zaréwno elementy odautorskie, jak i pochodzace od wydawnictwa (np.
karty tytutowe). W dobie rozwoju leksykografii elektronicznej traci on aktualnos¢,
gdyZz powszechne obecnie stowniki komputerowe, a zwtaszcza internetowe, nie
maja struktury linearnej, tylko hipertekstowa. Pewna préba rewizji tradycyjne-
go podejscia do struktury dzieta leksykograficznego byta praca P. Zmigrodzkiego
(2008), w ktérej autor wprowadzit pojecie opisu leksykograficznego i zastanawiat sie

rozwosu numanstyie Publikacja finansowana w ramach programu Ministra Nauki

i Szkolnictwa Wyzszego pod nazwg ,Narodowy Program Rozwoju Humanistyki” w latach
2013-2018.

1 B NARODOWY PROGRAM
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Rys. 1. Budowa dzieta leksykograficznego

Zrédto: Hartmann, James 1998: 92

nad jego relatywizacja do kategorii stownika, w tym réwniez ksiazkowego. Pojecie
opisu leksykograficznego autor ttumaczyt jako , catoksztatt informacji o charakterze
lingwistycznym, zwigzanej z pojedyncza jednostka jezyka lub zbiorem takich jedno-
stek, zawarty w dziele leksykograficznym”. Odnoszac to do budowy stownika trady-
cyjnego, nalezy zauwazy¢, ze zasadniczym miejscem, w ktérym opis leksykograficz-
ny zostaje przedstawiony, jest korpus stownika, czyli zbiér hasel. Pewna jego czes¢
znajduje wszak swojg manifestacje zwtaszcza w czeSciach wstepnych stownika, np.
w tabelach fleksyjnych, objasnieniach zasad opracowania, wykazach skrotéow itp.
W analizach metaleksykograficznych polskich stownikéw to rozproszenie ele-
mentoéw opisu nie zawsze znajduje odbicie. Przewaznie badania i oceny dotycza
tylko samej czesci hastowej, czesci wstepne juz nie zajmuja uwagi. Wsréd analiz
polskich stownikéw ogoélnych chyba jedynym wyjatkiem jest znana powszechnie re-
cenzja stownika Szymczaka (Gruszczynski i inni, 1981/1990), w ktérej poSwiecono
nieco miejsca wstepowi ijego przydatnosci dla czytelnika. Z drugiej strony wiadomo,
ze niektoérzy jezykoznawcy wstepom do stownikéw przypisuja dodatkowe funkcje;
w ich projektach leksykograficznych majg one niemal tak wazne miejsce, jak cze$¢
hastowa opisu. Chodzi mi przede wszystkim o koncepcje M. Grochowskiego (1982)
i A. Bogustawskiego (1988), w ktorych wstepy do stownikéw miatyby by¢ wyczer-
pujacymi opisami modelu jezyka, ktorego realizacja bytby planowany stownik.
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Znaczna cze$¢ informacji leksykograficznej miataby by¢ zawarta tylko we wstepach,
a nie w cze$ci hastowej. Wytgcznie w tym miejscu powinny by¢ - zdaniem tych ba-
daczy - charakteryzowane zjawiska takie, jak np. polisemia systematyczna, serie de-
rywacyjne, niektore typy wyrazen, ktérych opis semantyczny odbywa sie w ramach
zamKknietego systemu relacji (np. stopnie wojskowe, nazwy gatunkéw naturalnych).
Zatozenia te, co warto zauwazy¢, nie znalazty dotad zastosowania w praktyce, trud-
no sie doszukac ich realizacji w nawet w (nielicznych) stownikach podpisanych
przez wymienionych uczonych.

Cho¢by pobiezna obserwacja wstepéw do wspédtczesnych stownikéw ogélnych
wskazuje, ze moga mie¢ one rézng objetos¢ i rézny zakres tresciowy. Tak np. w SJPD
czesci wstepne zajmuja 159 stron, w bardziej popularnym USJP - 91, w SJPDun -
tylko 49, za§ PSWP ma wstep tylko kilkustronicowy?. Bardzo rozny jest takze zakres
informacji w nich zawarty. Spotykamy w nich elementy dwojakiego rodzaju: zaréw-
no takie, ktére wchodza w sktad opisu leksykograficznego w rozumieniu wyzej po-
danym (jak np. objasnienia zakresu kwalifikatoréw, zasad selekcji stownictwa), jak
i takie, ktore w jego zakres nie wchodza (np. rozwazania o historii leksykografii,
oceny stownikéw wcze$niejszych itp.), wreszcie takie, ktére w zakres opisu leksy-
kograficznego sensu stricto nie wchodza, ale poszerzaja wiedze czytelnika o danym
projekcie stownikowym (np. historia opracowywania danego stownika).

Odrebna kwestig jest usytuowanie materiatéw wstepnych w elektronicznych
wersjach stownikéw, wydanych wcze$niej w podstawowej wersji ksigzkowe;j.
Wydaje sie, ze producenci tych aplikacji nie zawsze nalezycie role wstepu docenia-
li. Gdy w 1997 roku wznawiano w wersji elektronicznej stownik Doroszewskiego,
udostepniono na ptycie CD jedynie podobizny artykutéw hastowych. Peing wersje
stownika, wraz z materiatami wstepnymi, opublikowano dopiero w 2011 roku,
przy okazji umieszczenia go w witrynie internetowej. W elektronicznych wersjach
stownikow PWN-owskich, tzn. USJP i IS]P (wtasciwie: MSS), a takze w elektronicz-
nej wersji WSJPDun materiaty wstepne zostaly uwzglednione, ale link do nich jest
dos¢ ukryty w rozbudowanym menu aplikacji stownikowej. Dzi$ coraz czesciej ha-
sta z ré6znych stownikéw umieszczane s na wspoélnych platformach internetowych,
tam juz o udostepnianiu objasnien w ogdle nie ma mowy. Moze to wynika¢ stad,
ze dla wielu uzytkownikéw stownika, zwtaszcza niebedacych jezykoznawcami, rola
wstepu jest marginesowa; korzystaja oni tylko z cze$ci hastowej, a i w niej czesto nie
umiejq nalezycie odczyta¢ zakodowanej tam informacji. Producenci tych aplikacji
lub administratorzy platform leksykograficznych w zwiazku z tym potrzeby publi-
kowania wstepéw do stownikéw nie dostrzegaja.

Kwestie zwigzane z funkcjonowaniem wstepdw do stownikéw i ich przydatno-
$cig dla odbiorcow niewatpliwie warte sg szerszego zbadania i opisania, nie beda
jednak przedmiotem uwagi w niniejszym tekscie. Jego centrum stanowi¢ beda roz-
wazania zwigzane z ekwiwalentami tradycyjnego wstepu w Wielkim stowniku jezy-
ka polskiego PAN (WS]JP PAN). Beda to rozwazania praktyczne, dotyczace tego kon-
kretnego dzieta leksykograficznego, pozostawimy na boku kwestie generalne, jak

2 Byly natomiast artykuty programowe, przedstawiajace ogélna koncepcje tego stowni-
ka, por. Zgotkowa 1994 i 1995, skierowane wszak nie do zasadniczego adresata tego dzieta,
ale do $srodowiska jezykoznawczego.
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np. stosunku informacji do metainformacji w stowniku w ogéle. Moze stang sie one
przedmiotem uwagi w przysztosci. Jak wiadomo, WSJP PAN powstaje w Instytucie
Jezyka Polskiego PAN w Krakowie, przy wspoétpracy lingwistéw i leksykografow
z innych krajowych osrodkéw, a hasta w miare opracowywania publikowane sa
w Internecie w witrynie pod adresem http://wsjp.pl (por. Zmigrodzki 2015). Jest to
jedyna forma istnienia stownika, juz bowiem we wstepnej fazie prac zrezygnowano
z perspektywy jego publikacji ksigzkowej, nie brano réwniez pod uwage upowszech-
niania w formie aplikacji zapisanej na nosniku trwatym. Dlatego tez propozycje do-
tyczace metainformacji w nim umieszczonej z natury rzeczy mie¢ beda charakter
w pewnym sensie pionierski i eksperymentalny, a w stosunku do dorobku metalek-
sykografii, ktéry opiera sie na analizie stownikéw ksigzkowych - nowatorski.

Rozpocza¢ wypada od dookreslenia zakresu tytutowego terminu metainfor-
macja. Proponuje jego zastosowanie do wszelkich wiadomosci zwigzanych z opi-
sem leksykograficznym i stownikiem, nie wystepujacych bezposrednio i explicite
w hastach danego stownika. W zakres metainformacji wchodza zatem wszystkie te
kwestie, ktore pojawialy sie we wstepach do tradycyjnych stownikéw papierowych,
a rowniez i te, ktdre ewentualnie mogtyby wchodzi¢ w sktad ,back matter”, czyli
materialéw zamieszczanych po zasadniczej cze$ci hastowej stownika ksigzkowego.
Pod wzgledem strukturalnym i semantycznym wyraz metainformacja nawiazuje
do wykorzystywanego w humanistyce przynajmniej od poczatku lat 80. XX wieku
modelu dotwarzania terminéw z cztonem meta- dodawanym do wcze$niej istnie-
jacego terminu, takich jak metatekst, metanauka, metalingwistyka, metaleksyko-
grafia, oznaczajacych - w ogélnosci - co$ funkcjonujacego ,,na wyzszym poziomie
abstrakcji” odnoszace sie do tego, co komunikuje drugi czton ztozenia. Metanauka
zatem to nauka o zasadach uprawiania nauki, metaleksykografia - nauka o zasadach
uprawiania leksykografii. Jesli wiec przyjmiemy nazywac informacjq stownikowq
(czy leksykograficzng) wszystko to, co w hasle stownikowym o danej jednostce je-
zyka zapisano, to opis tego, jak ta informacja jest zorganizowana, ustrukturyzowa-
na, nazwa¢ mozna wtasnie metainformacjq. Méwiac prosciej, chodzitoby o zasady
opracowania danego stownika, ktére stanowityby metainformacje w sensie $cistym.
Metainformacja w sensie szerszym obejmowataby takze dzieje projektu, jego tto
historyczne, wiadomosci o wykonawcach i inne rzeczy, jakie spotykali$my dotad
we wstepach do papierowych stownikéw naukowych. Warto zauwazy¢ ze termin
metainformacja w do$¢ podobnym zakresie znaczeniowym stosowany jest w nauce
o zarzadzaniu, w publikacjach z dziedziny informacji naukowej czy w niektérych wi-
trynach internetowych, jak np. w portalu Gtéwnego Urzedu Statystycznego (http://
stat.gov.pl/metainformacje), a takze - w nieco innym - w informatyce, gdzie sie od-
nosi do technicznych informacji o pliku komputerowym?® (cho¢ w tym odniesieniu
czesSciej uzywa sie terminu metadane).

Dla jasnosci dalszych wywodéw potrzebne bedzie przypomnienie, Ze hasta
WSJP PAN mozna oglagda¢ na dwa sposoby:

3 Por np. cytat znaleziony w NKJP: ,Kazdy dokument HTML sktada sie z dwéch cze$ci:
nagtéwka - HEAD i czesci wiasciwej - BODY. [...] Nagldwek zawiera tzw. metainformacje,
m.in. o autorze, adresie URL, tytule, zawarto$ci, standardzie kodowania znakéw (dla znakdw
polskich [SO-8859-2) i stowa kluczowe [...]".
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1. Wwidoku ustrukturyzowanym, tzw. kartotekowym lub zaktadkowym, w ktérym
elementy mikrostruktury sg odstaniane przez uzytkownika pojedynczo (rys. 2):

Wielki stownik
Wstep Autorzy Kontakt

= jezyka polskiego

ztozynca

Kwalifikacja tematyczna

Relacje znaczeniowe

osoba, ktdra popetnita przestepstwo

Potgczenia
Cytaty
Odmiana
C
Data ostatniej modyfikacii: 12.04.2017 Pochodzenie

Rys. 2. WSJP PAN, hasto zfoczyrica, w widoku ustrukturyzowanym (stan na 12.04.2017)

2. W widoku do druku (,Pokaz wszystko”), w ktérym wszystkie sktadniki artykutu
hastowego wyswietlajg sie w uktadzie linearnym (zob. rys. 3).

Przypomniec tu trzeba, ze w hastach WSJP PAN w sposdb bezposredni i ekspli-
cytny sa zamieszczone pewne dane, ktére w dawniejszych stownikach, prymarnie
papierowych, nalezaty do metainformacji, a mianowicie peine opisy Zrédet cytatow
i pelne paradygmaty odmiany lekseméw. W zwigzku z tym mieszcza sie one w za-
kresie wlasciwej informacji leksykograficznej, a nie metainformacji. W wypadu jed-
nak opisu fleksyjnego metainformacja w znacznym stopniu uzupetnia informacje
hastowg, ze wzgledu na to, Ze dopiero tam zamieszczone sg objasnienia skrotow
kategorii fleksyjnych i w ogole zarysowane podstawy zastosowanego modelu flek-
sji. Sam paradygmat takich wiadomosci nie daje, a moze by¢ nawet niejasny dla zwy-
ktego czytelnika.

Planujac metainformacje w WSJP PAN, chcieli$my, zeby byta ona w ogdlnosci
zgodna z tym, co proponuja funkcjonujace juz stowniki elektroniczne, tak aby dla
uzytkownikéw dostep do niej byt fatwy i stosunkowo intuicyjny, przede wszystkim
za$, by jej forma byta dostosowana do oczekiwan odbiorcy, ktory przeglada konkret-
ne hasto i potrzebuje przede wszystkim rozwiniecia konkretnych tresci. Powinien je
otrzymac bez konieczno$ci przebijania sie przez dtugi wstep i co wazne, bez zbedne-
go Sciaggania z sieci fragmentéw, ktére w danej chwili nie s3 mu potrzebne.

Obecnie wdrazana koncepcja przewiduje w WSJP PAN przynajmniej trzy stop-
nie (poziomy) metainformacji:

1. Metainformacja kontekstowa podstawowa - podawana w ,dymkach”, kté-
re ukazuja sie po najechaniu kursorem na dany obiekt. W szczegélnosci chodzi
o nastepujgce obiekty:
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ztocyica =m
Chronologizacja
XV w., SStp
Odmiana
czes¢ mowy: rzeczo
rodzaj gramatyczny: m/
iczba pojedyncza nnoga
M: ztoczyiica M ndepr: ztoczyricy
M depr:  ztoczyrice
D:  ztoczyricy D: ztoczynicow
C: zloczyricy C ztoczyricom
B:  ztoczyrice B: ztoczyncow
N:  ztoczyiica N: ztoczyricami
Ms: ztoczyiicy Ms: ztoczynicach
W: ztoczyrico W ndepr: ztoczyricy
W depr: ztoczyiice
Pochodzenie
Ztoienie: zfo- (zob.) + -czyiica (zob. czynic)
Definicja

lisiazk. osoba, ktéra popetnita przestepstwo

Kuwalifikacja tematyczna:

CZHOWIEK W SPO£ECZENSTWIE

|

Prawo i tamanie prawa

!

przestepstwa

Rys. 3. WSJP PAN, hasto zfoczyrica, widok ,,Pokaz wszystko” (fragment)

a. przyciski i zaktadki - krotkie wyjasnienie, co sie stanie po najechaniu na dany
przycisk/zaktadke;
b. skroty stownikéw w polu Chronologizacja - wyswietlenie skroconego opisu bi-
bliograficznego stownika;
c. inne skroéty stosowane w hastach, w szczegdlnosci:
i. kwalifikatory;
ii. wszelkie skréty i symbole w zaktadce Odmiana;
iii. skroty i symbole w zaktadce Sktadnia;
iv. skroty nazw jezykow w zaktadce Pochodzenie.
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Rozwigzanie to jest juz powszechnie stosowane w wielu aplikacjach systemu
Windows, a takze witrynach internetowych. W aktualnie dostepnej wersji stownika
mozna zaobserwowac jego dziatanie w polu Chronologizacja (rys. 4):

Wielki stownik
Wstep Autorzy Kontakt

jezyka polskiego

Definicja
ztoczynca

Kwalifikacja tematyczna

. i Relacje znaczeniowe
Ztoienie: zfo- (zob.) + -czyrica (zob. czynic)

Potaczenia

Cytaty

CHRONOLOGIZAC)A

XV w., 55tp

i oow o 08 G o

Uaiiiana

Rys. 4. WSJP PAN, hasto ztoczyrica fragment z odstonietym polem Pochodzenie
i z wyswietlong metainformacja dla pola Chronologizacja

2. Metainformacja kontekstowa poszerzona. Dostepna po ,prawokliknieciu”
w przycisk po otwarciu zaktadki - albo w jakis inny sposéb. Pojawiatby sie tu
krétki opis, dostosowany do pola i (pod)typu hasta ew. rodzaj odsytacza do
wiekszej catosci tekstu na dany temat.

3. Metainformacja ogélna, ktorej rozne tematycznie czesci bytyby dostepne po
wybraniu odpowiedniej opcji w menu na winiecie strony poczatkowej stownika
(widocznej narys. 2 i 4) lub odsytacza zamieszczonego w tekstach poziomu dru-
giego. Obejmowataby ona:

a. pelng wersje zasad opracowania (ustrukturyzowang jako dokument
hipertekstowy);
b. techniczne zasady korzystania ze stownika;

informacje o historii projektu i wykaz jego wykonawcéow;

d. dane bibliograficzne o publikacjach naukowych i innych, powigzanych ze
stownikiem.

]

Projekt metainformacji poszczegdlnych pozioméw, tak jak ja sobie aktualnie
wyobrazam, spréobuje zaprezentowac na przyktadzie pola ,0dmiana” i jego wy-
petnienia w hasle typu ZWYKLE, a wiec opisujacym jednosegmentowe jednostki



[362] Piotr Zmigrodzki

leksykalne (z wytaczeniem nazw wtasnych, ktére opisuje sie w hastach o odrebnej
mikrostrukturze), nalezace do tzw. odmiennych czesci mowy. Przyktadem moze by¢
hasto Zurnalista, ktorego sekcja ,,0dmiana” przedstawiona jest na rys. 5 w widoku
ustrukturyzowanym.

Wielki stownik
Wstep Autorzy Rontakt

= je¢zyka polskiego

Definicja
zurnalista

Kuwalifikacja tematyczna

czesc mowy: rzeczownik Relacje znaczeniowe

rodzaj gramatyczny: mi
liczba pojedyncza  liczba mnoga Potgczenia
M ndepr: iurnalisci

M:  iurnalista Cytaty
Mdepr:  zumalisty

D:  zurnalisty D: zurnalistéw

C. Zurnaliscie C Zurnalistom

B: iurnaliste B: furnalistéw Pochodzenie
M:  Zurnalista N: Zurnalistami

Ms: zurnaliscie Ms: 2urnalistach Moty o udyciu

W ndepr: zurnalisci
W  Zurnalisto
Wdepr: Zurnalisty

Rys. 5. Hasto Zurnalista, widok ustrukturyzowany, odstoniete pole Odmiana.

W ramach informacji kontekstowej podstawowej mozna by wskaza¢ nastepu-
jace elementy, ktore by sie ujawniaty w tym hasle po naprowadzeniu wskaznika na
wyswietlany element:

— rozwigzania skrotow przypadkéw (M. - mianownik, D. - dopetniacz itd.) i innych
kategorii (depr - forma deprecjatywna, ndepr - forma niedeprecjatywna);

— objasnienie przy nazwie zaktadki Odmiana w postaci np.: ,wy$wietlenie informa-
cji o odmianie i innych cechach gramatycznych wyrazu”.

W ramach informacji kontekstowej rozszerzonej mozna by sobie wyobrazi¢
przyktadowe nastepujgce objasnienia, dostepne po kliknieciu:

M. - mianownik - forma mianownika rzeczownika to ta, ktérg mozna wstawic¢ jako
uzupetnienie kontekstu: to jest... albo to sq...;

D. - dopelniacz - forma dopelniacza rzeczownika to ta, ktéra mozna wstawi¢ jako
uzupetnienie kontekstu: Nie ma...;
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depr - forma deprecjatywna rzeczownika to taka, ktéra wymaga od taczonego sie

z nim czasownika i przymiotnika w rodzaju niemeskoosobowym, np. te choler-

ne profesory, te cholerne nauczyciele;
m1 - rodzaj m1 (meskoosobowy) - przypisuje sie go rzeczownikom, ktérych for-

my dopetniacza i biernika sg jednakowe i jednakowo$¢ ta wystepuje zaréwno

w liczbie pojedynczej, jak i w mnogie;j.

Do kazdego z tych krotkich objasnienn doda¢ by mozna komunikat ,DOWIEDZ
SIE WIECE]” i/lub odpowiedni element graficzny, ktérego klikniecie otwieratoby
w odpowiednim oknie wiekszy fragment zasad opracowania, w odpowiedni sposéb
przyporzadkowany danemu polu. W omawianym wypadku bytyby to podrozdziaty
poswiecone przypadkom rzeczownika, rodzajowi gramatycznemu i kategorii de-
precjatywnosci. Te z kolei powinny by¢ przedstawione w takiej formie, aby czytel-
nik mégt od nich przej$¢ w razie potrzeby do wiekszego fragmentu lub wrecz catosci
dokumentu zawierajacego zasady opracowania.

Metainformacja ogélna mogtaby pozostac¢ eksponowana tak jak sie to juz obec-
nie dzieje, tzn. dostepna z menu strony gtéwnej stownika, a zmiany mogtyby ewen-
tualnie dotyczyc¢ tylko szczegdtdw merytorycznych i jej ustrukturyzowania.

Koncepcja, ktérg wyzej w bardzo ogélnych zarysach przedstawiono, opracowa-
na zostata juz kilka lat temu, warunki techniczne nie pozwolily jednak dotad na jej
pelna realizacje. By¢ moze uda sie ja w wiekszym stopniu wdrozy¢ do konca obecne-
go etapu opracowania stownika, tj. do sierpnia 2018 roku. Powinno to jeszcze bar-
dziej utatwic¢ odbiorcom korzystanie ze stownika i uczyni¢ petniejszy odbiér haset
stownikowych.

Jedna z kwestii pozostajacych do dyskusji jest jezyk metainformacji, a do-
ktadniej stopien jego skomplikowania, nasycenia terminologia lingwistyczna
itd. Problem ten jest niebagatelny. Z jednej bowiem strony opis leksykograficzny
w WSJP PAN ma by¢ zgodny ze wspo6tczesnymi osiggnieciami lingwistyki, z drugiej -
dzieto jest przeznaczone dla szerokich kregéw odbiorcéw. Trzeba wiec w nim 13-
czy¢ wysoka jako$¢ merytoryczng opisu z takim sposobem jego prezentacji, ktéry
by czytelnika przynajmniej nie odstraszat i byt dlain w miare zrozumiaty. Dzisiejsza
wersja Zasad opracowania, opublikowana pierwszy raz w 2012 roku jako plik PDF*,
wydaje sie pod tym wzgledem zrdznicowana. StaraliSmy sie, aby nie przekraczata
ona stopniem trudnosci wyktadu na pierwszych latach studiéw polonistycznych, nie
o wszystkich jednak zagadnieniach naukowych méwi¢ mozna w sposéb réwnie pro-
sty, niekiedy terminologii specjalistycznej nie da sie unikna¢ bez sptycenia wywodu.
Sa wiec w tym tekscie niewatpliwie fragmenty trudniejsze i nie wiadomo, czyby sie
im udato nada¢ w przysztosci forme bardziej przystepna. Zatozy¢ zreszta nalezy,
ze im wyzszy stopien metainformacji, tym wyzszej kompetencji lingwistycznej spo-
dziewac sie bedziemy od czytelnika, ktéry tam dotrze.

Jeszcze inng kwestig, warta w tym miejscu jednak tylko zasygnalizowania, jest
spdéjnos¢ metainformacji z informacja stownikowg w tych miejscach, gdzie sie one
spotykaja. Przyktadowo, jesli w opisie fleksyjnym WSJP PAN pojecia takie jak rodzaj

* Jej postacig docelowa bedzie dokument internetowy z mozliwoscia rozwijania i zwi-
jania rozdziatéw i podrozdziatéw.
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gramatyczny, przymiotnik, imiestéw rozumiane s3 w okreslony, dodajmy, odmien-
ny od tradycyjnego, sposéb, wtasciwe bytoby takie samo ich interpretowanie w ha-
stach stownika (mam tu na mysli definicje, ale tez materiat ilustracyjny, ktory aku-
rat w zakresie termindw jezykoznawczych w dostepnych korpusach jest miernej
jakosci i pochodzi czesciej z dyskusji internetowych niz z tekstow autorstwa jezyko-
znawcow czy z podrecznikéw szkolnych). Rodzi to okreslone problemy, o ktérych
rozwiazywaniu szerzej przyjdzie napisa¢ przy innej okazji.

Wykaz skrotéow

IS]JP - Inny stownik jezyka polskiego, red. M. Banko, t. I-1I, Warszawa 2000.

MSS - Multimedialny stownik szkolny PWN, Warszawa 2005 (CD).

NKJP - Narodowy Korpus Jezyka Polskiego, http://njkp.pl (dostep: 15.05.2017).

PSWP - Praktyczny stownik wspotczesnej polszczyzny, red. H. Zgétkowa, t. I-L, Poznan
1994-2005.

SJPD - Stownik jezyka polskiego PAN, red. W. Doroszewski, t. [-XI, Warszawa 1958-1969.

SJPDun - Stownik wspétczesnego jezyka polskiego, red. B. Dunaj, Warszawa 1996.

USJP - Uniwersalny stownik jezyka polskiego, red. S. Dubisz, t. [-IV. Warszawa 2003.
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A general conception of metainformation in Wielki stownik jezyka polskiego PAN (PAS
Great Dictionary of Polish)

Abstract

The term metainformation corresponds to the term outside matter introduced by Hartmann
and James (1998) and refers to the all the information in a dictionary outside dictionary
entries. The paper deals with the project of such metainformation in an electronic dictionary,
namely in Wielki stownik jezyka polskiego PAN (PAS Great Dictionary of Polish) which is
currently compiled under his supervision at the Institute of the Polish Languageat the Polish
Academy of Sciences. The author distinguishes three kinds of the metainformation and
presents some examples of its implementation in WSJP PAN.
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Monografia Joanny Szadury wpisuje sie w nurt badan etnolingwistycznych, prowa-
dzonych od wielu lat na Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej, a zapoczatkowa-
nych przez profesora Jerzego Bartminskiego. Jest wnikliwg, interesujaca i nowa-
torska analiza czasu jako kategorii jezykowo-kulturowej. W pierwszych stowach
Wstepu autorka pisze:

O czym jest ta ksigzka? Na pewno nie jest o czasie uyjmowanym jako wielko$¢ fizyczna.
Jest o cztowieku i o tym, jak cztowiek czas rozumie, jak go przezywa, mierzy, segmen-
tuje, ocenia, jak wpisuje wen swoje zycie. Traktuje o czasie jako ,nieuniknionym fak-
cie zycia spotecznego i istnienia kulturowego” - ujmowanym jako kluczowa kategoria
kulturowa, na ktérej nadbudowana zostata tozsamos$¢ kazdej wspdlnoty. Méwi o czasie
spotecznym, polskim, zwigzanym z réznymi obszarami naszego bycia w Swiecie - re-
gulowanym rytmami natury, rytmem biologicznym Zycia cztowieka oraz zwigzanym
z historig i tradycja. Czasie, ktérego rozumienie zostato zakodowane w zwyczajach, ob-
rzedach oraz jezyku [s. 9].

Rozprawa sktada sie ze wstepu, podsumowania, czterech rozdziatéw, z ktérych
dwa pierwsze majg charakter teoretyczny, dwa kolejne - analityczno-opisowy, obszer-
nej bibliografii (w tym netografii) oraz starannie uporzagdkowanego wykazu zrodet.

Pierwszy rozdziat poswiecony zostat pojeciu kategorii w filozofii jezyka i je-
zykoznawstwie. Kategoryzowanie jest jedna z podstawowych umiejetnosci czto-
wieka pozwalajaca mu na sprawne funkcjonowanie w $§wiecie. Jest umiejetnoscia
wtasciwa kazdemu, a bedace jej efektem kategorie pojeciowe sa podstawa mys$lenia.
Rozwazania nad pojeciem kategorii oraz ustalanie kanonu kategorii maja w filozo-
fii dtuga tradycje. Od wiekéw trwa réwniez filozoficzny spoér o ontologiczny status
kategorii - czy dotycza one rzeczywistosci samej w sobie (obiektywizm) czy istnie-
jacej w SwiadomoSci cztowieka i od niego zaleznej (subiektywizm). Pierwsze stano-
wisko reprezentowatl Arystoteles?, drugie - Immanuel Kant?; autorka, przyjmujac,

1 W ujeciu Arystotelesa kategorie ,sa wtasno$cia Swiata, ktora jest rzutowana na umyst
ijezyk” [s. 20], czyli istniejq obiektywnie, a wiec niezaleznie od jakiegokolwiek umystuy, i na-
leza do Swiata rzeczywistego, a umyst, stanowiac zwierciadto natury, jest w stanie trafnie je
odtworzy¢ [s. 21].

2 W koncepcji Immanuela Kanta kategorie sg tworzone przez umyst cztowieka. Sg ,za-
daniami intelektu” [s. 22], warunkujacymi poznanie czystymi pojeciami intelektu (rozumia-
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ze s3 kluczowe dla dyskusji nad ontologicznym statusem kategorii [s. 9], skrupu-
latnie je referuje. Jak zauwaza: ,Kategorie to réwniez podstawowe pojecia ogolne,
za pomocg ktérych w danej dziedzinie wiedzy jest ujmowana rzeczywisto$¢. Kazda
dziedzina nauki wypracowuje na swoj uzytek ich zesp6t i odpowiednio do swoich
potrzeb je organizuje.” [s. 37]. I tak ,Jezykoznawstwo, odpowiednio do uprawiane-
go modelu nauki o jezyku, wypracowato wtasne inwentarze kategorii jezykowych
i sposob ich opisu.” [s. 38]. Omoéwienie tego, jak rozumiane jest pojecie kategorii
w jezykoznawstwie [s. 38-42] lubelska etnolingwistka poprzedzita opisem znacze-
nia tego pojecia w polszczyZnie ogo6lnej - w oparciu o analize danych stownikowych
oraz danych tekstowych, z ktérych pierwszymi sg: etymologia stowa kategoria, zna-
czenia tego stowa ujete w jego definicjach leksykograficznych oraz jego derywaty,
a drugimi - uzycia tekstowe pochodzace z Narodowego Korpusu Jezyka Polskiego
(NKJP). Zwrdcita tez uwage na réznice miedzy kategoryzacjag naukowa (specjali-
styczng) a potoczng (naturalng). Obiektywne i subiektywne rozumienie kategorii
zaowocowato nie tylko wypracowaniem dwdch, przywotanych wyzej, stanowisk fi-
lozoficznych, okreslanych mianem obiektywizmu poznawczego (kategorie istnieja
niezaleznie od cztowieka) i poznawczego subiektywizmu (kategorie sa tworzone
przez umyst cztowieka), ale i dwu modeli jezykoznawstwa - strukturalistycznego
i kognitywnego. Stanowiska poszczegélnych jezykoznawcéw na temat tego, czy
(w ich opinii) kategorie sg obiektywne, subiektywne czy intersubiektywne autorka
rozprawy szczegétowo prezentuje na s. 43-52.

Czas jest kategorig uniwersalng, znang kazdej kulturze i kazdemu jezykowi.
W rozdziale drugim monografii, zatytutowanym Wymiary czasu, Szadura omoéwi-
ta pojmowanie tej kategorii na gruncie filozofii i socjologii. Sposréd wielu teorii
i prac wybrata te, ktére pozwolily jej ukazac¢ ,mysli przewodnie” w refleks;ji filozo-
fow i socjologéw nad czasem?®. Uwzglednita i precyzyjnie opisata trzy stanowiska
filozoficzne: substancjalne rozumienie czasu (atomisci, I. Newton), relacyjng teorie
czasu (Arystoteles, G.W. Leibnitz) oraz stanowisko przyjmujace czas za forme po-
znania rzeczywistosci przez cztowieka (eleaci, sceptycy, I. Kant), a takze stanowisko
socjologiczno-kulturowe, zgodnie z ktérym czas ujmowany jest jako wytwdr zycia
spotecznego i fenomen kultury (E. Durkheim, E. Tarkowska, M. Eliade, A. Guriewicz).

Istota czasu jest wielowymiarowo$¢, podkresla sie réznorodnos¢ czaséow, w ja-
kich zyjemy. Autorka rozprawy podziela przekonanie Krzysztofa Pomiana (2014),
ze zarowno dla zycia zbiorowego, jak i indywidualnej aktywnosci kazdego z nas naj-
wazniejsze sa dwa uktady temporalne, wyr6zniane na podstawie dwéch réznych
konceptualizacji czasu (wedtug pierwszej miara czasu sg do§wiadczane przez czto-
wieka cykliczne zmiany, wedtug drugiej - segmenty czasowe wyznaczane przez na-
rzedzia, zatem niezalezne od obserwatora i od wypelniajacych czas zdarzen): czas
jakosciowy i czas ilosciowy. Czas jako$ciowy jest reprezentowany m.in. przez czas

nego jako zdolno$¢ myslenia i wydawania sadéw), niedajacymi sie wyprowadzi¢ z do§wiad-
czenia. Sa naczelnymi zasadami poznania, wedle ktérych mozna zdoby¢ wszystkie czyste
poznania a piori (tj. majace swe zrédto w umysle, niezalezne od do$wiadczenia) i formutowac
bezwzglednie prawdziwe sady o $wiecie [s. 23].

3 Wykorzystala je do opisu lingwistycznych teorii czasu, zaprezentowanych w kolejnym
(trzecim) rozdziale.
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stoneczny, biologiczny, agrarny, liturgiczny, polityczny, gospodarczy, psychologicz-
ny, czas ilosciowy - przez czas zegarowy. Badaczka konstatuje, ze oba porzadki
temporalne rywalizowaty i nadal rywalizuja ze soba, czego efektem jest stopniowe
odchodzenie cztowieka od czasu jako$ciowego na rzecz ilosciowego. Dominujacy
charakter ma wspotczesnie w naszej kulturze czas ilosciowy, ktory skutecznie prze-
modelowat nasze Zycie.

Postulat holistycznego opisu czasu ludzkiego w wymiarze jednostkowym i zbio-
rowym spelnia opracowana w latach 70. XX wieku przez Ludwika Bielawskiego
(1976) na potrzeby antropologii muzycznej strefowa teoria czasu, ktérg autor-
ka monografii szczegétowo omawia na s. 83-95. Zestawia strefowq teorie czasu
Bielawskiego z lubelska etnolingwistyka kognitywna, opisujac podobienstwa i réz-
nice miedzy tymi dwoma koncepcjami badawczymi i dowodzac jednoczesnie celo-
wosci wykorzystania tego z ducha strukturalistycznego, obiektywizujacego ujecia
czasu (autorstwa Bielawskiego) na potrzeby swoich kognitywnych badan etnolin-
gwistycznych nad kategorig czasu [s. 95-98]. Jest to mozliwe, bowiem teoria cza-
su Bielawskiego nie tylko spetnia postulat catosciowego opisu kategorii czasu, ale
i uwzglednia antropocentryczny punkt widzenia (ludzka perspektywe czasu), role
kultury oraz jako$ciowy i iloSciowy charakter czasu [s. 374].

W rozdziale trzecim przedmiotem opisu uczyniono lingwistyczne ujecie czasu.
Lubelska etnolingwistka analizuje tu najpierw problematyke istnienia jezyka w cza-
sie, przywotujac ujecie strukturalistyczne i podziat jezyka na synchronie i diachronie
oraz panchroniczne ujecie kognitywne. W tym celu omawia prace m.in. Ferdynanda
de Saussure’a, Jana Niecistawa Baudouina de Courtenay*, Eugenia Coseriu, Jolanty
Rokoszowej, Przemystawa Lozowskiego [s. 101-106]. Nastepnie zajmuje sie czasem
w jezyku, zwracajac uwage na takie zagadnienia, jak: czas jako sktadnik centrum
deiktycznego, czas jako podstawowa domena poznawcza, ujmowanie czasu w ka-
tegoriach substancjalnych i przestrzennych [s. 107-116]. Kolejnym przedmiotem
opisu czyni czas jezykowy, czyli

Czas [traktowany - dopisek RD] jako kategoria jezykowo-kulturowa, ktéra w polszczyz-
nie ma wyktadniki jezykowe: leksykalne, morfologiczne (stowotwdrcze i gramatyczne),
sktadniowe i tekstowe, ktorych funkcja jest wyrazanie ludzkiego doswiadczania tempo-
ralnosci. Ich uzycie jest podporzadkowane wiedzy ,przyjezykowej” [...]. [s. 116].

,Przyjezykowymi” wyktadnikami kategorii czasu, ktére omawia, s3 obserwo-
walne cykle naturalne (,czas $wiata”) oraz cykle fizjologiczne (,czas ciata”), do-
Swiadczane przez cztowieka i stanowigce obiektywne przestanki stuzgce orientacji
temporalnej i rachubie czasu. Na nich zostat nadbudowany czas spoteczny [s. 118].
Podrozdziat poswiecony ,przyjezykowym” wyktadnikom kategorii czasu konczy

* Autorka monografii konsekwentnie stosuje nietypowa dla tego nazwiska forme do-
pelniacza, np. poglgdy Jana N. Baudouina de Courtenaya [s. 103 - przyp. 9], stanowisko badaw-
cze Baudouina de Courtenaya [tamZe], w rozumieniu Baudouina de Courtenaya [s. 104 - przyp.
10], co jest o tyle zaskakujace, Ze jednoczesnie przywotuje forme powszechnie przyjeta, a wy-
stepujaca w tytule opracowania Mateusza Kowalskiego Czas i jezyk. Studium mysli naukowej
Jana Baudouina de Courtenay i Ferdynanda de Saussure’a, Warszawa 2016 [Bibliografia -
s.292].
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przeglad sposobow wykonywania pomiaréw czasu, stosowanych od najdawniej-
szych czas6w po wspotczesnose.

Jezykowe wyktadniki kategorii czasu wystepujace w polszczyznie zostaly
w monografii przejrzyscie i precyzyjnie przedstawione w nastepujgcym porzadku:
wyktadniki leksykalne, wyktadniki morfologiczne, wyktadniki sktadniowe, metafo-
ry pojeciowe.

Charakterystyke leksykalnych wyktadnikéw kategorii czasu poprzedza analiza
etymologiczna polskich nazw pojecia CZAS [s. 122-128]. Leksyka temporalna zostata
wyekscerpowana z dwé6ch najnowszych stownikéw jezyka polskiego (Uniwersalnego
stownika jezyka polskiego pod red. Stanistawa Dubisza® oraz Wielkiego stownika je-
zyka polskiego powstajgcego pod red. nauk. Piotra Zmigrodzkiego®) i uporzadkowa-
na wedtug pdl semantycznych: ,jednoczesnos¢”, ,poprzedzanie w czasie”, ,nastepo-
wanie w czasie”, ,trwanie”, ,powtarzalno$¢ w czasie”, ,tempo”. llustracje znaczen
poszczegolnych leksykalnych wyktadnikéw kategorii czasu stanowig przyktady ich
uzycia pochodzace z Narodowego Korpusu Jezyka Polskiego (NKJP) - zbioru tek-
stow reprezentatywnego dla wspoétczesnej polszczyzny ogdlnej. Analiza doktadnych
i niedoktadnych nazw jednostek miary ,trwania” [s. 151-206] pozwolita autorce
sformutowac wniosek, ze niezwykle istotng czes$cig leksyki temporalnej sa choro-
nimy - nazwy epok, $§wiat i uroczystosci oraz wydarzen historycznych, nie zawsze
w stownikach ogélnych polszczyzny notowane:

Choronimy nie tylko wskazuja ,punkty” i okresy czasu kalendarzowego, ale tez petnia
funkcje semantyczng, znacza - przekazuja niezwykle wrazliwe informacje o polskim
czasie spotecznym, stosunku Polakéw do tradycji, przesztosci i terazniejszosci histo-
rycznej. Ujawniaja sady utrwalone w $wiadomosci spotecznej, a nie indywidualne;j.
[...] Wykazuja przy tym silne nacechowanie aksjologiczne i emocjonalne wynikajace
z powigzania z kultura i historig danej wspdlnoty [...]. [s. 197].

Autorka monografii zaproponowata taki sposéb porzadkowania leksyki tem-
poralnej, ktory pozwala ukaza¢ zwigzek sposobu rozumienia i oceny czasu przez
cztowieka jako cztonka okreslonej wspolnoty z kulturg i historig tej wspolnoty.
Jest to uporzadkowanie leksyki temporalnej odpowiednio do stref bycia cztowie-
ka w $wiecie, tj. do strefy czasu: 1. regulowanego rytmami natury, 2. regulowane-
go rytmem biologicznym zycia cztowieka, 3. ,ptytkiej” historii, 4. historii i tradycji
[s. 197-206]. To metodologiczne ujecie (zapozyczone z teorii Bielawskiego) zasto-
sowata takze w rozdziale czwartym monografii zatytutowanym Polskie strefy czasu.
Wybrane analizy etnolingwistyczne.

5 Stownik w szeSciu tomach, wydany w Warszawie w 2003 roku (w tym samym roku
ukazato sie tez wydanie standardowe tego stownika w czterech tomach, z osobno wydanym
Indeksem a tergo do tego wydania).

¢ Stownik ma posta¢ wytacznie elektroniczng - www.wsjp.pl (projekt koordynowany
przez Instytut Jezyka Polskiego PAN).

7 Sa nimi m.in. nazwy poszczego6lnych miesiecy roku, w grupie ktérych zostaty uwzgled-
nione nie tylko okreslenia pochodzace z ogdlnej odmiany polszczyzny wspoétczesnej, ale
i z polszczyzny dawnej oraz dialektalnej [s. 166-177].
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Morfologiczne wyktadniki kategorii czasu, czyli: stowotwdrcze formanty wy-
specjalizowane w wyrazaniu relacji temporalnych, aspekt czasownika, funkcje cza-
su gramatycznego oraz nieokreslonych (bezokolicznik i imiestéw) i nieosobowych
form czasownika, zostaly opisane z wykorzystaniem gramatyk wspotczesnego jezy-
ka polskiego i innych opracowan stanowigcych podstawe uniwersyteckiej dydakty-
ki w tym zakresie [s. 229]. Materiat ilustracyjny pochodzi ze stownikéw wspétcze-
snego jezyka polskiego i NKJP. W analogiczny sposdb zostaly oméwione sktadniowe
wyktadniki kategorii czasu: formy gramatyczne orzeczenia, okoliczniki czasu i mia-
ry czasu, zdania wspétrzedne, zdania podrzedne czasowe oraz imiestowowe réw-
nowazniki zdan.

Niedostepny bezposredniemu poznaniu czas jest kategorig konceptualizowa-
ng na rézne sposoby. Intencja autorki byto zebranie wczesniej sygnalizowanych
problemoéw zwigzanych z metaforyzacja czasu i przedstawienie ich w syntetycz-
ny sposob [s. 375]. Zamiar ten zostat zrealizowany z powodzeniem. Szczegétowe
analizy metafor pojeciowych, jakie przeprowadzita lubelska etnolingwistka, po-
zwolity ukaza¢ czas ujmowany substancjalnie, jak elementarne sktadniki otacza-
jacego cztowieka Swiata (takie jak woda i powietrze). W tym wyobrazeniu miesci
sie rowniez traktowanie czasu w kategoriach dobra naturalnego, artykutu war-
tosciowego i $rodka ptatniczego. Tego typu metafory czasu sg charakterystyczne
dla spoteczenistw uprzemystowionych, sa efektem racjonalizacji i laicyzacji czasu,
ktérym sprzyja upowszechnienie doktadnie mierzonego czasu mechanicznego
i powigzanie go z rytmem $wieckiej pracy ludzkiej. Przejawem uprzestrzennienia
czasu liniowego jest traktowanie go jako drogi, po ktorej porusza sie cztowiek lub
rzeki, ktéra go niesie oraz nadawanie poszczegdlnym wydarzeniom wymiaru ma-
terialnych przedmiotéw i umieszczanie ich w czasie, bedacym przestrzenig w jakiej
cztowiek sie znajduje. Czas ujmowany jest tez w kategoriach istoty zywej - jako
niebezpieczne dla cztowieka dzikie zwierze lub jako cztowiek petnigcy rézne role
spoteczne, np. sedziego, lekarza, rywala, przeciwnika, sprzymierzenca, ofiary, co
wiaze sie z przekonaniem, Ze z jednej strony czas decyduje o naszym zyciu i nas
zniewala, z drugiej - to my staramy sie przeja¢ nad nim kontrole.

Rekonstrukcja pojeciowych metafor czasu przeprowadzona przez lubelska
badaczke ukazata subiektywne ujmowanie czasu (punktem odniesienia jest ‘ja’
usytuowane ‘tu’ i ‘teraz’). Relacje temporalne miedzy momentami a zdarzeniami
i ja’ wyrazajg modele temporalne czasu liniowego i czasu cyklicznego, z ktorych
w polszczyznie charakter dominujacy ma model czasu liniowego?, koresponduja-
cy z zyciem cztowieka. Model czasu cyklicznego nasladuje z kolei ‘czas natury’, jest
charakterystyczny dla kultury tradycyjnej, dla ktérej wartoscig jest ,,czas powro-
tow”, co wiaze sie z systematyczng reaktywacjg przesztosci i zamknieciem na no-
watorstwo. Prowadzona analiza uwypuklita zwigzek modeli czasu z przyjmowang
przez cztowieka orientacjg temporalng, tj. stosunkiem do przesztosci, terazniejszo-
$ci i przysztosci.

8 Dominacja czasu liniowego wynika ze zmian cywilizacyjnych, jakich jeste$my uczest-
nikami. Model czasu liniowego funkcjonuje w trzech wariantach: model ruchomego czasu,
model ruchomego ‘ja’, model ruchomego ‘ja’ i ruchomego czasu.
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W rozdziale czwartym autorka umiescita cztery analizy etnolingwistyczne,
ktore ukazuja konceptualizacje czasu specyficzne dla polskiej wspolnoty jezyko-
wo-kulturowej i wyrézniajace jg sposrod innych wspélnot narodowych: 1. Strefa
czasu regulowana rytmami natury. Konceptualizacja polskiego tygodnia z perspek-
tywy etnolingwistycznej, 2. Strefa czasu socjologicznego regulowana rytmem bio-
logicznym zycia cztowieka. Niedzielnik - lygus albo koscielnik. Jezykowo-kulturowy
aspekt prognostykéw narodzinowych, 3. Strefa czasu ,ptytkiej” historii. PomoZecie?
Pomozemy! Polskie lata 70. XX wieku a mit Edwarda Gierka, 4. Strefa czasu historii
i tradycji. W Zwiastowanie i robaczek, i Zmija z ziemi zmartwychwstanie. O pewnej
réznicy w interpretacji stowianskiego kalendarza ludowego w kontekscie Slavia
Latina i Slavia Orthodoxa.

Pierwsza z tych analiz przedstawia segmentacje tygodnia dokonywang przez
wspoiczesnych uzytkownikow polszczyzny. Oparta jest na danych stownikowych
pochodzacych z réznych typow stownikéw oraz danych ankietowych pozyskanych
w latach 2010-2012. Nawigzujac do niej w Podsumowaniu zamykajacym ksigzke,
autorka pisze tak:

[...] w$wiadomosci wspoétczesnych Polakéw tydzien ma podwojng strukture (z niedzie-
13 lub poniedziatkiem jako dniem poczatkowym). Formy jego konceptualizacji wynikaja
ze zmian, jakie dokonuja sie w naszym zyciu zbiorowym, w tym w naszej orientacji tem-
poralnej, i odpowiadaja dwém postawom: religijnej oraz laickiej. [s. 376].

Analiza prognostykéw narodzinowych, prowadzona w oparciu o dane jezy-
kowe udokumentowane w stownikach polszczyzny ogélnej i gwarowej, XIX- i XX-
-wieczne zapisy etnograficzne oraz materialy terenowe zgromadzone w Pracowni
L2Archiwum Etnolingwistyczne” UMCS, jak rowniez badania ankietowe z lat 2010-
2013, pozwolita autorce ustali¢ terminy narodzin uznawane w polskiej kulturze za
pomyslne i niepomyslne oraz rozpoznac ich motywacje.

Materiatem badawczym trzeciej analizy etnolingwistycznej sa zapisy teksto-
we z NKJP i z wlasnej eksploracji Zrédetl, a takze dane z ogdlnych stownikéw pol-
szczyzny wspotczesnej, dzieki ktérym badaczka opisata jak zostat utrwalony obraz
polskich lat 70. XX wieku®. Poszukiwata przy tym odpowiedzi na pytanie o zwigzek
oceny tej dekady Polski Ludowej z osobg Edwarda Gierka, 6wczesnego I sekretarza
KC PZPR: ,[...] w Swiadomosci Polakéw ta dekada zapisata sie niejednoznacznie -
dla czesci z nich to okres wzglednego dobrobytu i bezpieczenstwa socjalnego, kto-
rych gwarantem byt Edward Gierek, dla innej grupy - okres dziatan pozornych, za-
dtuzenia Polski i poczatek konca PRL-u.” [s. 378].

Poréwnaniu konceptualizacji polskiego katolickiego Swieta Zwiastowania
(obchodzonego 25 marca) ze $wietem prawostawnym (obchodzonym 7 kwietnia)
poswiecona zostata ostatnia analiza. Jej przedmiotem s3a nazwy tego Swieta (dane
jezykowe) oraz ludowe wierzenia i praktyki z nim zwiazane (dane , przyjezykowe”).
W ludowej tradycji wschodniobatkansko-karpackiej (Slavia Orthodoxa) jest to jeden

9 Sa wsréd nich spetryfikowane nazwy tego okresu, derywaty utworzone od nazwiska
towarzysza Edwarda Gierka, zwigzane z jego osoba frazeologizmy, teksty kliszowane (rymo-
wanki, kawaty), hasta propagandowe, teksty wspomnieniowe i wywiady [s. 337].
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z najbardziej feralnych dni w roku, natomiast w zachodniej (Slavia Latina) - dzien
pomyslny. Réznica wynika z tego, ze dla Stowian wschodnich i potudniowych to
czas przetomu wiosennego - czas graniczny, a tym samym niebezpieczny (takie wy-
obrazenie zostato utrwalone w przedchrzescijanskich wierzeniach stowianskich),
natomiast dla polskich katolikéw to ,czas Maryi”, ktérej btogostawienstwo i opieka
sa gwarantem pomys$lno$ci (przy czym nie bez znaczenia jest wysoka ranga kultu
maryjnego w Polsce).

Podsumowujac swoje rozwazania nad jezykowo-kulturowym obrazem czasu
w polszczyznie, autorka monografii stwierdza:

Zastosowanie koncepcji stref czasowych okazato sie dobra strategia porzadkujaca. Po-
zwolito mi ono ,odkrywac” role rytméw $wiata (cykl solarny i lunarny), ciata ludzkiego
(biologiczne zycie cztowieka), zycia spotecznego (przemiany zycia wspélnoty), historii
i tradycji. Dzieki temu mogtam tez opisa¢ narastanie ludzkiego doswiadczenia czasu,
ewolucje przyjmowanych wobec niego postaw i ocen. Wprawdzie na tak niewielkim ma-
teriale trudno budowa¢ syntetyczny opis polskiego czasu spotecznego, sadze jednak, ze
zaprezentowane analizy pokazuja potencjat tego uporzadkowania, a uzyskane wyniki
uzasadniaja potrzebe opracowania polskiego stownika temporalnego. [s. 377].

Nie sposdb sie z tym nie zgodzi¢. Zapowiadany stownik bytby swoistym dopet-
nieniem tej niezwykle ciekawej monografii.
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Prezentowana tu najnowsza ksigzka Tadeusza Budrewicza to kolejny po tomie
Wierszobranie (Budrewicz 2016) zbidr studiow poswieconych sprawom wiersza,
poezji i prasy w kulturze drugiej potowy dziewietnastego wieku, ktéry rozwija ob-
raz epoki o teksty zupetnie dotad nieznane. Tym razem w polu badawczej reflek-
sji Autora znalazly sie umieszczane na tamach prasy rozmaite teksty wierszowa-
ne i wiersze pelniace funkcje uzytkowe, wprzegniete w stuzbe zycia spotecznego.
Mianowicie: pisane mowa wigzang odpowiedzi redakcji, rymowane powinszowania
noworoczne, wierszowane reklamy restauracji Herkulanum, pisane wierszem ne-
krologi i wiersze zaduszkowe, a wiec teksty, ktérym pod wzgledem wartosci poetyc-
kiej blizej byto do prostych, rzemieslniczych ryméw niz do majacej smak estetyczny,
natchnionej poetycko Muzy. Przywotana w tytule zbioru formuta ,miedzy rymem
a Muzga” sygnuje nie tylko teksty zamieszczone w tomie, w szerszym wymiarze ,ma
okresli¢ stan wiersza polskiego w okresie od powstania styczniowego po I wojne
Swiatowq” (s. 5), kiedy to - jak zauwazyt juz wczesniej Budrewicz - ,,obserwujemy
modernizowanie sie funkcji wierszy [...], [ktére] w znacznej cze$ci przechodza ze
sfery sztuki (poetyckiego natchnienia) do sztuki uzytkowej” (Budrewicz 2016: 7).
Jakie cele stawia autor swojej pracy? Jest ich kilka:
(1) chce,zwréci¢ uwage na pomijane w badaniach uwarunkowania - na role prasy
w ksztattowaniu form artystycznych literatury drugiej potowy dziewietnastego
wieku” (s. 5). I przypomina:

[Ze] prasa codzienna i tygodniowa byta podstawowym narzedziem informacji i formo-
wania pogladéw spoteczenstwa, [ze] liczbowy wzrost tytutéw prasowych byt impul-
sem, ktory zrodzit zawod literata (taczacego role dziennikarza i pisarza) i zaowocowat
powstaniem setek tysiecy tekstow literackich. Ich funkcja byto regularne dostarczanie
lektury czytelnikom prasy [...], [ze] pakt z czytelnikiem wigzat wydawcdow i literatow:
prenumeratorzy decydowali o finansowym bycie pisma, wyznaczali kierunki popytu na
zjawiska kultury (5-6);

(2) chce poszerzy¢ tto kulturowo-literackie epoki o jej oglad z perspektywy co-
dziennosci, ktora daje szanse dostrzezenia wielu zjawisk kulturalnych, spotecz-
nych, obyczajowych niezauwazanych w studiach naukowych zorientowanych
na analize wierszy poetéw najbardziej znanych. ,Czytanie kultury”, analiza
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wierszowanych tekstow w szeroko rozumianym konteksScie (historycznym,
kulturowym, spotecznym, politycznym) obejmujgca tez oglad zwigzanych
z danym typem zachowan komunikacyjnych idei, postaw, przekonan, wizji
Swiata przy jednoczesnym zachowaniu uje¢ poetologicznych to znamienne dla
Budrewicza podej$cie badawcze, ktére sytuuje dociekania autora w ramach
orientacji antropologicznej (zob. Godlewski, Mencwel, Sulima 2004, Godlewski
2004, Godlewski 2008);

(3) chce skorygowac sposoby warto$ciowania obrazu epoki. , Tym pilniejsza to po-
trzeba - pisze autor, ze wokdt sprawy wiersza i poezji drugiej potowy dziewiet-
nastego wieku narosto wiele nieprawdziwych mitéw i krzywdzacych sadow”
(s. 7). Tym sprawom pos$wiecone sa otwierajace ksigzke dwa przekrojowe
studia dotyczace oceny i postulowanego modelu poezji: Gdakanie stowikéw.
Oceny poezji postyczniowej w syntezach historycznoliterackich oraz Model po-
ezjiw ,Przeglgdzie Tygodniowym” (Rekonesans). W tym miejscu zwroce uwage
tylko na jedna, najbardziej wyrazista kwestie. Przede wszystkim ,utarto sie
mniemanie, Ze wraz z hastami pozytywizmu nastgpit zgon poezji. Wielu é6wcze-
snych poetéw ogtlaszato ten zgon” (s. 6). Budrewicz widzi te rzecz inaczej - nie
tyle jako stwierdzenie faktu, ile wyrazenie zalu za dawna wysoka pozycja po-
ety w hierarchii spotecznej. Badacz odnosi sie takze w krytycznym komentarzu
do naduzywanej a wypaczajacej obraz epoki formuty Juliana Krzyzanowskiego
»Czasy niepoetyckie”:

Z punktu widzenia mechanizmdéw public relations jest przyktadem fortunnego uzycia
nazwy wskazujacej istotng ceche zjawiska, prostej i lapidarnej, a zarazem negatywnie
stygmatyzujacej to zjawisko. Jako termin naukowy, majacy okreslone zjawisko opisy-
wac i eksplikowaé, nasuwa watpliwosci. Kaze pytac¢ o cechy ,epok poetyckich”, podpo-
wiada szereg pytan np. o epoki ,niepowie$ciowe”. Rodzi niewygodne pytania w sprawie
»geniusze a masy”, podwaza zastugi wielkich indywidualnosci, ktérym przyszto tworzy¢
w czasach akurat sprzyjajacych danej formie sztuki... (s. 24-25).

Ksigzka Budrewicza dowodzi az nadto, iz w owych ,niepoetyckich czasach”
nader chetnie wierszem sie postugiwano, nader chetnie wiersze pisano. ,Istnienie
masy wierszowanych komunikatéw” (s. 7) w kulturze drugiej potowy dziewietnaste-
go wieku musi zastanawia¢, ciekawos$¢ budzi natomiast to, z jakimi sytuacjami, ob-
szarami zycia s one zwigzane (wiersz wszakze zawsze ,pozostaje formuta nietypo-
wa, niecodzienng, bo zarezerwowana dla wybranych charakterystycznych sytuacji
komunikacyjnych”, Tryksza 2007: 166) i jaka wiersz (mowa wiagzana) petni w nich
funkcje. Odpowiedzi na te pytania przynosza poszczegélne szkice tomu, ktére poka-
zujq funkcjonowanie wierszy w kilku obszarach (domenach) 6wczesnej codzienno$ci
i spotecznej komunikacji. Dokonajmy zatem krétkiego przegladu tych szkicow.

Kandydaci sztuki poetyckiej i ich mentorzy (wiersze w odpowiedziach redakcji) -

To warto$ciowe poznawczo studium poswiecone odpowiedziom redakcji na li-
sty poczatkujacych poetow, ktorzy przesytali do czasopism swoje wiersze z prosba
o ich druk, ocene lub porade. Budrewicz charakteryzuje ten typ wypowiedzi jako
osobny gatunek dziennikarski. Dokonane tu ustalenia nalezy uzna¢ za niezwykle
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cenne, poniewaz gatunek ten nie zostal dotad na gruncie genologii historycznej
opisany, a na przestrzeni lat jego obraz ulegt zasadniczym przemianom, czego nie
dostrzegli autorzy wspotczesnych typologii gatunkéw dziennikarskich (zob. Wolny-
-Zamorzynski, Kaliszewski, Furman 2006). Budrewicz pokazuje, zZe jest to gatunek
o elastycznym wzorcu konstrukcyjnym, ktéry znajduje swe realizacje w postaci licz-
nych wariantéw formalno-stylistycznych: od tekstéw lapidarnych do bardzo rozbu-
dowanych, od bardzo grzecznych przez urzedowe w tonie po ironiczne i obrazliwe,
np. ,Niech te wiersze beda pierwsze i ostatnie” (s. 72). Szczegbélng uwaga objat ba-
dacz takie odpowiedzi odmowne, ktére zawierajg: 1) cytaty z nadestanych wierszy,
2) towarzyszace cytatom wierszowane wstawki odredakcyjne, 3) w cato$ci wierszo-
wane uzasadnienia odmowy, np.

- Panu Ateka.

Szanowny Panie!

Trudno, aby ,tkanie

W mozg sie wrzynato”;

Wszak sensu w tem mato (s. 77).

Funkcje mowy wiazanej w tak konstruowanych komunikatach taczy Budrewicz
z konwencja zabawy i estetyka humoru. Catg rubryke ,odpowiedzi redakcji” po-
strzega za$ jako wazne zjawisko kulturowo-spoteczne. Z jednej strony owe odpo-
wiedzi bedace komunikatami na temat sztuki poetyckiej petity funkcje edukacyj-
ng, z drugiej, w szerszym wymiarze ,redakcje tygodnikéw i/lub dziennikéw penity
[...] funkcje filtru, ktéry blokowat spora liczbe wierszy nieudanych i chronit rynek
przed zalewem pustych mysli oraz kiczowatych artystycznie tworéw” (s. 70). Czy
oceniajacy nadestane teksty nigdy w swych ocenach sie nie mylili? Budrewicz odna-
lazt odpowiedz redakcji , Tygodnika Ilustrowanego” skierowang do mistrza stowa
poetyckiego - Adama Asnyka. Ocena jest krotka: ,,Poezyjki p. A. s3 udatne; uzytku
z nich jednak zrobi¢ nie mozemy” (s. 63).

Wiersze z dostawq do domu (noworoczne powinszowania) -

0Oddajmy gtos autorowi, ktéry tak rozpoczyna swoj szkic:

W Polsce czaséw Bolestawa Prusa dzienn Nowego Roku byt dniem narodowego czytania
wierszy. Szczegoblnie duze miasta byly w tym dniu dostownie zarzucane tekstami rymo-
wanymi. Wartos$¢ artystyczna tych utworéw byta licha, jak zazwyczaj przy literaturze
okazjonalnej. Jednak sam fakt, ze niemal kazdy lokator otrzymywat cho¢ jeden produkt
rymowany, kazda mieszczanska rodzina cho¢ kilka minut poswiecata na lekture wier-
sza, zaciekawia. Mniej od strony artystycznej, ale od strony obyczajowej, kulturowej
i spotecznej (s. 95).

[ wiasnie w te strone odkrywania dawnego obyczaju prowadzi nas tu autor. Co
jest szczegélnie ciekawe? Na przyktad, jakie profesje objeta moda na roznoszenie
wierszowanych powinszowan. Budrewicz sporzadzit wykaz podpiséw widniejgcych
na kartach z wierszami, przywotajmy stad tylko kilka przyktadow: lozymajster, afi-
szer teatru, roznosiciele depesz, lampiarze zaktadu gazowego, stuzqcy ksiegarni, miej-
scy kanalarze, nadstraznicy propinacji. Podobno pisaniem noworocznych powinszo-
wan zajmowali sie znani i cenieni literaci. Fakt tworzenia tekstéw uzytkowych przez
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reprezentantéw kultury wysokiej sktania autora do zweryfikowania w czesci sgdow
o ,odrebnych obiegach literatury” (s. 107). Przyktady powinszowan z tego okresu
kaza tez zrewidowac twierdzenie, iz ,W tradycji polskich zyczen zasadniczo nie spo-
tyka sie takich formut, ktore taczytyby obie sfery - szczescie prywatne i ogélniejsze,
spoteczne lub narodowe” (s. 122). Budrewicz w tym kontekscie dowodzi przeciw-
nie - ,kontekst polityczny, podobnie jak kulturowy, byty waznymi komponentami
gatunku” (s. 122), co popiera stosownymi przyktadami.

Rym wzywa - do piwa! Wierszowane reklamy restauracji Herkulanum -

Autor wybrat do analizy teksty reklamowe stynnej warszawskiej restauracji
Herkulanum, ktéra funkcjonowata w latach 1878-1898. Ich charakterystyke roz-
poczyna od syntetycznych ustalen dotyczacych roli rymu w reklamie, poniewaz ma
on tu pozycje uprzywilejowang ,ze wzgledu na kondensacje tresci, walory foniczne,
czynnik mnemotechniczny oraz sugerowanie zwigzkéw magicznych miedzy rzecza-
mi, ktérych nazwy wspo6tbrzmia ze soba” (s. 129). Dalej skupia uwage na formach
strategii reklamy (tu dominuje operowanie wyliczeniem), wskazuje rozmaite zabie-
gi jezykowe stosowane w celu pozyskania klienteli przyjezdnej z prowincji, sposo-
by okazywania grzecznosci itp. Reklamy wierszowane Herkulanum okazujg sie by¢
jednak przede wszystkim ciekawym i oryginalnym dokumentem, ktory odstania
$Swiat dawnej kultury, obyczajow, zwyczajéw i ich przemian. Na ich przyktadzie

mozna obserwowa¢, studiowac i opisywac dynamike dialogu kultur w warunkach zmie-
niajacych sie zachowan i postaw. Wierszowane reklamy nie tylko zapisaty, co jedzono
pito, jaki byt stosunek do tradycji, ktéra integrowata spoteczenstwo, i jak to spoteczen-
stwo byto otwarte na nowinki zagraniczne, ciekawe nowosci i sktonne do jego akcepta-
cji. Spotecznos$¢ Warszawy, ktérej zbiorowy portret wytania sie z tych reklam, jest i nad-
wislanska, zwigzana z lokalng kulturg, i europejska (s. 153-154).

Szkic Budrewicza znakomicie dopeinia inne opracowania poswiecone dawnym
reklamom prasowym (np. Hombek 1988, Schabowska 1990, Janiak-]Jasifiska 1998,
Macierzynski 2004a, 2004b, Luczak 2012) i daje podstawe do uje¢ komparatystycz-
nych. Ciekawe jest na przyktad, ze wsréd reklam w prasie galicyjskiej brak byto
fabularyzowanej formy reklamy (Schabowska 1990: 113).

»I w rzewne piosnki ustroje mogite”. Wierszowane nekrologi -

To niezwykle wartosciowe poznawczo studium. Budrewicz nie tylko odkryt
teksty wierszowanych nekrologéw XIX-wiecznych- dotad teksty tego typu nie byty
prezentowane w Zadnym naukowym opracowaniu, nie tylko odkryt wiersze dzieku-
jace za udziat w ceremonii pogrzebowej - nikt o nich jeszcze nie méwit. Autor podjat
tu analize genologiczng nekrologéw (pozegnalnych, wspomnieniowych), uwzgled-
niajac w opisach aspekt pragmatyczny, strukturalny, stylistyczny, kulturowy gatun-
kowego wzorca. Takie ujecie pozwolito odkry¢ zapisane w tych tekstach przemiany
postaw wobec $mierci drugiego, zmiany obyczajowe, $wiatopogladowe ,dziewiet-
nastowiecznosci rozumianej jako formacja kulturowa” (s. 165). Czy upamietnia-
nie wierszem $mierci zwyktego cztowieka ,dowodzi spospolitowania sie samego
wiersza (mowy wigzanej, wypowiedzi zorganizowanej jezykowo ponad potrzeby
komunikacyjne), czy moze jest sygnalem waznego zwrotu antropologicznego”?
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(s. 158). Szkic Budrewicza pozwoli zrewidowac gros spostrzezen badaczy wspot-
czesnej nekrologii.

Zadumane Zaduszki -

Jak ustalit Budrewicz, wiersze zaduszkowe - obok bozZonarodzeniowych,
wielkanocnych - naleza do grupy wierszy, ktére zapisywane pierwotnie w kalen-
darzach, w drugiej potowie XIX wieku zostaty przejete przez prase. ,Pojawiatly sie
w okres$lonym czasie, sterowaly nastrojami czytelnikéw, wyznaczaty rytm estetyza-
cji codziennosci” (s. 229).

W obrebie publikacji o tematyce zaduszkowej Budrewicz wyodrebnia trzy nur-
ty: 1) felietony o dniu zmartych i reportaze z cmentarzy, 2) felietony proza poetyc-
ka przeplatane lirycznymi wstawkami wierszowanymi, 3) wiersze - te pojawity sie
po6zno; w ostatniej dekadzie XIX i pierwszej XX wieku. Wobec obserwowanych wow-
czas wielu znakéw desakralizacji Dnia Zadusznego owe wiersze - w ocenie bada-
cza - ,podtrzymywaty gtebszy (duchowy, filozoficzny, metafizyczny) wymiar dnia
my$lenia o zmartych i o Smierci” (s. 238); rozpatrywane masowo zdradzaja wszak-
ze cechy, ktore kaza ,ujmowac je jako czes¢ kultury popularnej” (s. 238). W grupie
wierszy drukowanych w okresie Wszystkich Swietych autor zwraca takze uwage na
utwory w typie obrazka poetyckiego, ktére opisuja cmentarze i zachowania ludzi;
wyrazny bywa w nich krytycyzm wobec form kultury masowej, ktéra wchtania du-
chowos¢ tego dnia” (s. 233-234). Osobne miejsce poswieca wierszom, w ktérych do
gtosu dochodzi problem pamieci narodowej, patriotyzmu i ,aktualizacja polityczna
Zaduszek polskich” (s. 251).

Znasz ten kraj? (Wokéf parafraz ,,Znasz li ten kraj” i , A czy znasz ty...”) -

W szkicu autor przedstawia i szczegétowo omawia rozliczne parafrazy wiersza
Adama Mickiewicza Znasz-Ii ten kraj oraz poematu Wincentego Pola Piesi o ziemi
naszej, ktére naleza do grupy najpopularniejszych polskich utworéw w XIX wieku.

Zasadnicza warto$¢ tomu Miedzy rymem a Muzq, w moim przekonaniu, polega
na tym, ze gromadzi historyczny materiat tekstowy dotad w opracowaniach nauko-
wych niepublikowany i wypelnia luke w diachronicznych badaniach nad rozmaity-
mi wierszowanymi tekstami kultury. Imponuje przy tym nie tylko ogrom wykorzy-
stanego w badaniach materiatu Zrédtowego (przede wszystkim prasowego), ale
i swoboda gospodarowania tym materiatem.

Janusz Dunin-Horkawicz w artykule poswieconym wierszom we wspoétczesnej
prasie pisat przed laty:

Pragnac zwréci¢ uwage na problem rymowanych tekstdw w prasie, chce obok kilku uje¢

teoretycznych opisa¢ nieco charakterystycznych zjawisk w tej dziedzinie. [...] Istnienie

uzytkowej poezji zaangazowanej w aktualnosci dnia codziennego jest oczywiste, jednak
brak dotychczas refleksji nad istotg zjawiska, a tym bardziej préby nakreslenia jej histo-
rii. [...] Wobec bogactwa i trudnos$ci w okresleniu jego granic, wydaje sie nierealne ocze-

kiwanie na rychte prace [...] porzadkujace ten materiat (Dunin-Horkawicz 2006: 43-45).

A jednak. Ksigzka Budrewicza dowodzi, Ze podjecie takiej proby okazato sie nie tyl-
ko realne, ale i nad wyraz udane. Tym bardziej wiec cieszg stowa Autora:
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Przedstawione w ksiagzce przyblizenia sytuacji i zjawisk, ktore zostaly opisane wier-
szem, sg dalekie od wyczerpania materiatu. Nie porzucam mysli o poszerzeniu pola ana-
liz, gdyz kultura popularna drugiej potowy dziewietnastego wieku naprawde obfituje
w rdéznorodne a nieraz bardzo ciekawe Zrédta (s. 7).

Czekamy zatem na kolejng publikacje.
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